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Dedikation

del I av trilogin

Trilogin Kapitalismen avsl6jad! Den gigantiska bankbluffen - ett enastaende politisk
och ekonomiskt bedrageri tillagnas 1600-talsgeniet Isaac Newton. Newton dgnade
entraget storre delen av sin drygt 60-ariga forskarbana at att forsoka finna grunderna
for 4:.e generationen av empirism inom ramen for intensiva studier av den tidens
hogre esoterik, och var nara att lyckas. Han holl i storsta hemlighet pa med detta
projekt hela sitt liv i en tid fylld av religios och vetenskaplig intolerans. Denna 4:e
generation av empirism spelar stor roll i det fullstandiga avsl6jandet av det pagaende
enastaende politiska och ekonomiska bedrageri, som &r temat for denna trilogi.

Denna bok ar en gava

Det betyder att du far gora vad du vill med boken och att jag inte tar ansvar for
dess utveckling, vilket du som anvander dig av boken far géra utifran ditt fornuft
och din kansla.

Om du vill utveckla och forbattra boken i min anda, ar du valkommen att ga med i
gruppen for denna bok och borja samarbeta i ett multiforfattarskap enligt principen
for fri nedladdning och 6ppen kalltext som star narmare beskrivet pa hemsidan.
Skicka ett meddelande till kontakt@nyaekonomiskasystemet.se for att ga med i

gruppen.



Forord

Denna bok (del 1) ar den 6versiktliga introduktionen till tva detaljerade
fortsattningsbocker i en serie om tre, som faktamassigt avhandlar en verklighet i
dagens svenska samhaélle, och i lika hog grad i varldssamhallet, som ytterst fa
manniskor har vetskap om och insikt i, men som desto fler anda anar, och som beror -
alla. Det handlar om ett pagaende ekonomiskt samhéllsbedrageri i jatteformat, en
gigantisk bankbluff, ett enastaende politisk och ekonomiskt bedrageri. I trilogin
avslojas kapitalismen &nda ner i sina grundvalar. Det visar sig bland annat att
kapitalism och kommunism/socialism bara ar tva sidor av samma mynt, namligen
principen om utlaning mot ranta som pagar inom bada dessa samhallssystem. |
fortsattningen talas om denna princip, utlaning mot ranta, som hérnsten i begreppet
kapitalism. Bakom bockerna ligger drygt 49 ars arbete. Det &r den tid det har tagit
mig att forska fram de uppgifter som jag redovisar i de tre separata bockerna: del I,
som avhandlar problemet Oversiktligt, del 11, dar problemet belyses i detalj, samt del
I11, dar jag ger mina forslag till hur problemet bor 16sas. Forslaget till 16sning handlar
om att ersatta det som kallas kapitalism med "MANNISKOVANLIG VAL
FUNGERANDE MONETART FINANSIERAD EKONOMI" i vilken ranteprincipen
inte langre finns med.

Introduktionsboken ger en Oversikt 6ver vad jag havdar ar varldens och
formodligen alla tiders stOrsta och mest valorganiserade politiska och ekonomiska
bedrageri alla kategorier. Bedrageriet ar helt enkelt hdpnadsvéackande i sin omfattning
och finansiering, vilket nu avsldjas nar dess fundament blottlaggs. Flera miljarder
manniskor har blivit grundlurade av flera generationer sa kallade invigda, alternativt
pa annat satt i brottsligheten medverkande, politiker dnda sedan ca 1600-talet. Visst
gar den manskliga utvecklingen hela tiden framat pa alla satt, dven nar det galler
samhalleligt valfardsbyggande, om man ser manskligheten som en helhet och det hela
historiskt. Ja, det kan till och med verka som om framstegen ar stora och sker relativt
snabbt, sarskilt under de senaste arhundradena. Men faktum &r att det dven finns
krafter som arbetar for att hdamma denna utveckling, ja, som till och med forsoker
fora samhallena i en motsatt riktning, mot stagnation och nedmonteringar av det som
har astadkommits, darfor att det tjanar dessa krafters syften. Och man skall ocksa
veta, att den utveckling som vi kanske tycker &r fantastisk sedd Over tid, knappast ar
nagonting alls jamfort med den utveckling som vore mojlig, om inte dagens otroligt
ineffektiva och kriminellt styrda ekonomiska system hade varit sa allenaradande som
det &r. Den utveckling och de samhéllsframsteg som ett alternativt ekonomiskt
samhallssystem fullt realistiskt skulle medfora, jamfort med dagens radande
spekulationsinriktade kapitalistiska system, ar som att jamfora dag och natt. Och det
ar ett dylikt enastaende ekonomiskt framstegssystem som, i och med det jag har att
beratta, nu kan forverkligas. Mina tre bocker handlar om ett ofattbart omfattande
brottsligt samhalleligt illusionsmakeri, som jag sammanfattande med all ratt har
liknat vid H.C. Andersens saga ”Kejsarens nya klader”, d.v.s. en samhéllspjés dar
illusioner spelas ut i syfte att manniskor dver hela varlden skall tro att de beskadar
verkligheten. Som vi vet: Om en I6gn upprepas tillrackligt manga ganger, blir den en
sanning.



Min rekommendation &r att du som ett forsta steg laser introduktionsboken (del
). Den ger en god Gverblick 6ver trilogins tema, om &n inte detaljerat som i
huvudtexten. I introduktionsboken klargor jag ocksa en rad grundlaggande
begrepp, som kan vara till nytta for att pa djupet forsta bokens tva huvuddelar.
Jag belyser det stora bedrageriet ur i forsta hand svensk, men ocksa amerikansk
och tysk synvinkel, i syfte att manniskor i manga fler lander skall kénna igen
sig och forhoppningsvis gdra nagot at sin lokalt specifika situation, nar de vél
forstar hur utsatta de &r.

Forsta steget for att kraftfullt och pa ett adekvat satt kunna forandra, &r att
komma till insikt om, d.v.s. forstd, inte bara ytligt, utan pa djupet, varfor
forandring ar nédvéandig. Den saken har den makt som ombesdrjer
varldsbedrageriet till fullo forstatt. Darfor verkar denna makt frenetiskt, med
obegransade resurser, for att detta - forstaelsen av hur bedrageriet gar till - till
varje pris skall undanhallas allméanheten. Det vill saga hur det nuvarande
ekonomiska varldssystemet ar uppbyggt och manipulativt hanteras till gagn for
nagra fa pa bekostnad av alla oss andra.

Forstaelse ar salunda inkdrsporten till att ett sedan arhundraden pagaende
politiskt och ekonomiskt bedréagerisystem for gott skall kunna elimineras. Da
menar jag forandringar, som jag och andra forfattare visar ar fullt realistiskt
mojliga att astadkomma utan vare sig revolution eller vald i 6vrigt. Forvisso
angeldget, men inget som later sig goras av sig sjalvt. Som ett andra steg kan
sedan i nation efter nation - aterigen med forstaelse som grund - ett idag oanat
och utomordentligt samhalleligt valstand for alla byggas upp utifran forslag,
som jag framfor i form av ett antal "nycklar” till den saken i trilogins
avslutande del. Mycket stora summor pengar kan i det l&get foras ut i ett
samhalle utan att inflation uppstar darfor att ’nycklarna” anvands pa ett
hogintelligent satt. Det handlar om att tdnka pa ett satt som loser ett problem
som dagens nationalekonomi inte lyckats l6sa. Losningen ar inte kommunism,
jag betonar den saken, men val ar, och l4gg noga marke till detta,
manniskovanlig val fungerande monetért finansierad ekonomi utan att inflation
uppstar designad och tillampad av politiker som kung Henry I i England (1100-
1135), Benjamin Franklin pa 1700-talet i Amerika, kommunpolitikerna pa 6n
Guernsey i engelska kanalen (1816-1958) och av fler som jag tar upp i min
trilogi. Personer som hade de viktiga ’nycklarna” klart for sig.

Har vill jag papeka att introduktionsboken (del I) endast innehaller
forhallandevis fa litteraturreferenser. Hela det omfattande
litteraturreferensmaterialet redovisas i huvudtexten med intentionen att stora
utredningar skall komma igang. Mer om den saken féljer i del Il av trilogin.

Jag vill tacka min bror Goran for ovarderlig hjalp med korrekturldsning,
sprakhantering, en rad faktatillagg, och fér massor av konstruktiv kritik som har
utvecklat textens pedagogik och logiska tydlighet. Del I och 11 har blivit Gérans
skrivna text baserat pa mitt sakinnehall och disposition. I vissa detaljer har jag i
efterhand andrat och lagt till egen text. Del 111 har utéver mitt sakinnehall och
disposition fortfarande kvar inslag av mitt satt att skriva d&ven om ocksa denna
del i hog grad har bearbetats av Gorans korrekturlasnings och
sprakbearbetningsformaga.



Tack ocksa till mina vanner Pia Hellertz och Christine Stafstrom for deras
omfattande korrekturl&sning, editering samt synnerligen vardefulla synvinklar,
deras stdd och inspiration. Anders Carrington har pa ett mycket fortjanstfullt satt
bidragit med webbsidans uppbyggnad, handhavande, tekniska utveckling samt
visst korrekturlasningsarbete och l6pande rad och synvinklar. Utmarkt stod har
givits av Lars Forslin med sin ingadende kompetens avseende textlayout och
webbdesign. Jag vill ocksa tacka Stefan Frankel for det omfattande arbete han
bidragit med i inlasning och ljudeditering av trilogins del | att bli ljudfiler fyllda
med mansklig varme for digital nedladdning. Stefan ar i rollen som omtalad och
skicklig regissor/filmare dessutom involverad i skapande av en dokumentarfilm
som beror trilogins budskap, visar personen Per Lundgren och hur trilogin
kommit till. Varmt tack till alla som stottat/stottar!
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Kapitel 1
Problemet — en dversikt

del I av trilogin

Den hér trilogin handlar om avsléjandet av en av de storsta skandalerna i modern tid.
Eftersom texten i sin helhet &r omfattande, &r den uppdelad i tre delar, och i denna
forsta del moter du avslojandet, som det handlar om, 6versiktligt. Talesattet ar ju att
verkligheten dvertréaffar dikten, och visst ar det sa! Valkommen till en verklighet som
du formodligen inte ens i din vildaste fantasi trodde fanns. En verklighet som dock
inte &r sa verklig som den ger sken av, och som du kanske tror, da den i manga
stycken &r byggd pa - illusioner.

Mitt namn &r Per Lundgren. Jag ar konstitutionell logiker, och arbetar inom det
omrade av modern hogre matematik som intresserar sig for systemfel, att
genomskada illusioner (mérklaggningar).

Och det ar om dylika samhallsillusioner, vars betydelse for och inverkan pa oss
alla inte kan dverdrivas, som boken handlar. Men innan vi tar itu med dessa, ett
fortydligande: Texten skrader inte orden. Vilket innebar att jag manga ganger, redan
fran allra forsta borjan, anvander ord som kan uppfattas som “vil starka”, alltfor
kanslobetonade, ja, som uttryck for 6verdriven indignation. Men jag vill pasta att den
kanslan bara gor sig gallande sa lange man inte har kommit in i sammanhanget. Néar
man val forstar sammanhangets hela vidd och forstar innebdrden av det som jag har
att beréatta, framstar indignation som befogad. Ty vad den hér texten férmedlar ar
inget annat an en sann beskrivning av ett sakférhallande dar de flesta méanniskor har
anledning att kdnna sig indignerade, vilket du kommer att forsta.

Till dem som menar att indikation om konspiration absolut ej hor hemma i ett
seriost debattsammanhang vill jag séga att just sa sade man om Adolf Hitler 1934 nar
man avfardade rykten om att det pagick nagot forfarligt i Tyskland. Avfardandet
skedde med ord som att dessa rykten bara var konspirationsteorier och darfor inget att
bry sig om. Idag vet vi att Hitler hade en hemlig plan. Konspiration &r detsamma som
hemlig plan. | Hitlers fall gavs sken att Hitler var en fredens man tills den verkliga
agendan plotsligt brutalt avsldjades och andra varldskriget blev ett faktum. Min
trilogi pekar pa kapitalismens hemliga (konspiratoriska) plan. En plan som visar sig
var nagot helt annat &n vad kapitalismen sjélv ger sken av att kapitalism ér.

Ett samhélles hornstenar och historieforfalskning...

Konstitutionell logik ar detsamma som att med hjélp av matematisk-logisk analys
tranga allra djupast ner i ett informationssammanhang och dar s6ka ursprung och
sanningar. Nagra exempel: Analys av den forda politiken i ett samhélle, politiska
partiers ideologier, samhallets forutsattningar for affarsverksamhet (byte av varor och
tjdnster) etc. Har pa ett samhalles djupaste grundplan méter man de idéer och
fundament pa vilka det studerade samhaéllet har byggts och formats, samhallstypens
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“allra forsta spadtag”. Om vi tittar pa Sverige, blir det pa denna niva mojligt att
utkristallisera och forsta hur de personer resonerade som en gang i tiden skapade de

politiska och affarsmaéssiga forutsattningarna for dagens svenska samhallel.
Forutsattningar som gar arhundraden tillbaka i tiden, och som har utvecklats genom
sex regeringsformer, som daterar sig till ar 1634, 1719, 1772, 1809, 1919 och 1974,
till s& smaningom dagens politiska riksdagspartier, till vart styrelseskick med riksdag
och regering, och till bankvésendet, som &r baserat pa den allomfattande principen -
utlaning av pengar mot rénta.

Historiebockers officiella och enda uppgift borde sjalvklart vara att formedl|a ett
samhalles utvecklingshistoria pa ett korrekt och objektivt satt. Om forfattare till
historiebdcker av nagon anledning valjer att medvetet undanhalla vital
samhallsinformation, som ror just dessa grunder, de allra forsta spadtagen, blir vi
vittne till historieforfalskning. I varsta fall innebér historieforfalskning att ett helt folk
fors bakom ljuset betréffande sin historia, sin bakomliggande samhallsutveckling.
Sanningen kan vara eller ar pa ett helt annat satt an den som historiebdckerna
formedlar. En omfattande samhallslogn gor sig da géllande och folket vilseleds att tro
nagot som egentligen ar nagot helt annat. Vad galler Sverige, ser jag i min analys att
en historieférfalskning har skett med syftet att organisera ett bedrageri som
involverar moderna politiska riksdagspartier, var nuvarande regering, och aven en
lang rad regeringar bakat i tiden, samt bankvésendet. En racka allvarliga l6gner
blottlaggs. Naturligtvis ar detta ytterst allvarligt, bade som pastaende och i sak.
Manga fragor uppkommer da: Vad har motivet till det gigantiska ekonomiska och
politiska samhallsbedrégeriet varit? Hur ser sanningen ut? Och inte minst, vilka ar
bedragarna?

Motivet och Sanningen...

Forst motivet: Motivet for att verkstalla historieforfalskningen har sedan 1600-talet
varit en liten grupp personers énskan och avsikt att uppna ekonomisk vinning pa
andras bekostnad och utéva makt for vinningens, maktens och njutningens egen skull.
Detta har salunda skett pa hela det 6vriga folkets bekostnad.

Sedan sanningen: Min avsikt med denna bok &r att férmedla den korrekta
historiebeskrivningen. Svaret pa den sista fragan - vilka bedragarna ar - framgar av
bokens innehall.

Min bok kan beskrivas som en ingaende redogorelse for hur ett politiskt och
ekonomiskt luftslott av absolut gigantiska proportioner har kunnat byggas - for att nu
sprangas i smabitar. Boken synliggor att en liten grupp maktiga personer pa 1600-
talet, och darefter deras eftertradare inom ramen for sex regeringsformer, har haft en
hemlig plan nar de lade grunden for vart moderna svenska samhalle. En plan som
konsekvent fullféljts ogh som inneburit introduktion av kapitalism
(centralbanksekonomi ) i Sverige. Bedrageriet ar sa omfattande att det ar korrekt att
tala om det kanske storsta stoldbedréageriet i ménsklighetens civilisations historia nar

1
2
3

se analys del Il kapitel 62-66

se analys i del | kapitel 6 och 10, samt i del Il kapitel 9-17

se analys FAQ-avdelningen (Frequently Asked Questions) pa webbsidan www.nyttekonomisktsystem.se
se analys i del 11 kapitel 5, 55-56, 62-63
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allt summeras och ytterligare involverade nationer tas med i helhetsbilden.
Atminstone 172 nationer, utéver Sverige, ar idag upp 6ver éronen inblandade i ett
stort kriminellt bedrégeri som involverar de allra hdgsta politiska och sociala
nivaerna i dessa samhallen. Jag ser att vissa politiker, vissa tjanstepersoner inom
departement, statliga verk och foretag, vissa framstaende affarspersoner och
akademiker i det svenska samhaéllet ar invigda och/eller mutade och korrumperade till
att dagligen se till att en serie samhallslogner (illusioner/morklaggningar) verkstélls
och vidmakthalls i deras respektive &mbets- och yrkesutévningar. Det dr dessa
samhallslogner som planerades och grundlades i bérjan av 1600-talet, och med sin
forsta ansats askadliggjordes i Sveriges forsta regeringsform ar 1634, for att sedan ha
vidareutvecklats i ytterligare fem regeringsformer.

Var och en av de atminstone 172 ytterligare i bedréageriet inblandade nationerna
har sin unika historia att beratta om hur man listigt har blivit lurade och férda bakom
ljuset av de ytterst skickliga personer som &ar bedrégeriets hjarnor. Personer som
tillsammans i generationer under arhundraden har anvéant sig av kunskaper som
gjorde dem skyhdgt intelligensmassigt 6verlagsna vanliga manniskor och regenter i
de nationer dar de verkat. Inga utomstaende har forstatt vad som har pagatt bakom
deras rygg. Forst mycket sent (fran ca ar 1830 och frammat) har modern hogre
matematik utvecklat analysverktyg att sjalvstandigt kunna genomskada det stora
samhéllsbedrageriet i vilket delar av svenska staten &ar djupt involverat. Min trilogi

handlar om Sverige4, Amerika5 och TysklandG, om inte annat uttryckligen sags, vilket
innebdr att ni som bor i andra drabbade lander, genom att Idsa min bok noggrant,
atminstone principiellt kan se hur man har gatt till vaga for att fora just ert land
bakom ljuset.

Bedragliga illusioner...

Ilusionstrick (trollerikonster och morklaggningar) anvands med syftet att délja ett
pagaende (eller avslutat) sammanhang. Deras mening ar att skapa illusioner, dar vi
som lever i sammanhanget inte skall se eller forsta den bakomliggande verkligheten.
Under inga omstandigheter ar det meningen att de som bedras skall komma till insikt
om pa vilket satt de bedras, inte heller om det stora, politiska understodda,
planupplagget. Ty om samhallets invanare plotsligt skulle forsta vad som pagar,
skulle illusionen falla ihop som ett korthus for en vindpust. Flera
bedragargenerationers gemensamma livsverk skulle da kollapsa inklusive dagens
politiska system. Sa utomordentligt allvarligt ar det som till dags dato har morklagts.

Zenons illusi07ner...

Filosofen Zenon visade pa 400-talet f.Kr. i ddvarande Grekland, som pa den tiden
var en hogkultur, civilisationens vagga (idag ar Grekland ett samhalle som &r langt
ganget i politisk och social degeneration), hur det ar fullt mojligt att fora manniskor
bakom ljuset med hjalp av illusioner (l6gner). Zenon formulerade 9 berémda

se analys del Il kapitel 1-24 samt 62-68

se analys del 11 kapitel 69-85

se analys del I kapitel 25-43
http://sv.wikipedia.org/wiki/Zenon_fr%eC3%A5n_Elea
http://www.ne.se/sok?g=Zenons

~ o o N

10


http://sv.wikipedia.org/wiki/Zenon_från_Elea
http://www.ne.se/sok?q=Zenons

paradoxer. Aristoteles8 redovisar dessa i en av sina efterlamnade skrifter. VVar och en
av Zenons 9 paradoxer &r en 1égn (en illusion), men I6gnen ar sa skickligt formulerad
I sin logiska konstruktion, att I6gnen verkar trovérdig och till och med 6vertygande.
Detta trots att vi med vart sunda fornuft omedelbart inser att paradoxerna ar just
I6gner. Zenon visade, att med den logik (matematik) som han anvande som grund for
sina paradoxer, blir det som att stallas infor nagot olosligt. Som om det inte finns
nagon vag ut ur dilemmat. Zenons légn blir en sanning - speciellt om den upprepas
tillrackligt manga ganger.

Akilles och skoldpaddan...

Den mest omtalade av Zenons 9 paradoxer ar den om Akilles och skdldpaddan. Helt
kort aterger jag den paradoxen har for att tydligg6ra hur man kan luras med hjalp av
logik. Och hur enkelt man samtidigt kan 16sa paradoxen (genomskada illusionen), om
man har tillgang till den information som saknas, d.v.s. som medvetet doljs i
exemplet.

Den snabba Akilles skall springa ikapp med den langsamma skoldpaddan.
Eftersom skoldpaddan ror sig langsammare, far denna ett godtyckligt férsprang (som
i princip kan vara hur stort eller litet som helst). Det viktiga ar att skdldpaddan far ett
forsprang). Zenons tva fragor lyder: Lyckas Akilles springa ikapp skoldpaddan? Och
i sa fall, hur manga meter maste Akilles springa innan den &r ikapp skoéldpaddan?
Som lasare utrustad med sunt fornuft svarar du 6gonblickligen ja pa den forsta
fragan. Det &r ju sjalvklart att den snabba Akilles forr eller senare springer ikapp
skoldpaddan. Ja, detta nastan oavsett hur stort forsprang skoldpaddan far i starten,
forutsatt att kapplopningen pagar utan att nagon tappar farten. Men, sager Zenon, ditt
svar &r fel. Jag kan logiskt bevisa att Akilles visserligen forflyttar sig allt ndrmare
skoldpaddan, men att Akilles aldrig lyckas komma ikapp sin rival. Som bevis for sitt
pastaende anvander sig Zenon har av en logik, d.v.s. ett valt satt att resonera, som
utan vidare forklaring pastar foljande: Under den tid - t1 - som det tar for Akilles att
na fram till skdldpaddans startposition (avverka skoldpaddans forsprang), har
skoldpaddan hunnit forflytta sig visserligen bara en kort stracka, men anda en viss
liten bit - s1 meter - mot malet. Tiden for forflyttning - t1 - &r densamma for bada.
Oavsett om Akilles &r tio eller hundra ganger snabbare an skoldpaddan, har den
senare hunnit strackan s1 pa samma tid som Akilles forflyttat sig fram till
skoldpaddans startposition. Pa sa vis, sager Zenon, att det inte ens spelar nagon roll
vilka inbordes hastigheter Akilles och skoldpaddan har, bara bada ror sig hela tiden
med konstant hastighet.

Strikt matematiskt gar det att visa att paradoxen i sjalva verket &r giltig &ven om
hastigheterna inte &r konstanta, under forutsattning att Zenons grundlédggande logik
anvands. Zenon sager sedan - och l&gg nu noggrant marke till hur Zenon valjer att
formulera sig: Under den tid som det sedan tar for Akilles att springa strackan s1
meter i jakten pa skoéldpaddan, d.v.s. t2, har skéldpaddan hunnit avverka ytterligare
en liten bit - s2 meter. Och nar Akilles darefter har sprungit &ven strackan s2, har
skoldpaddan hunnit annu en liten bit - s3 meter 0.s.v. Pa sa vis uppstar en oandlig
serie - och det &r hari Zenons avvikande logik ligger — av deltider t1, t2, t3... med

8 http://www.ne.se/aristoteles
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under dessa avverkade delstrackor: s1, s2, s3.., dar skdldpaddan hela tiden kommer
att ligga snappet fore Akilles, utan att denne nagonsin kommer ikapp skoldpaddan,
sager Zenon. Avstandet mellan dem - s-strackan - blir forvisso hela tiden mindre,
men aldrig noll, d.v.s. Akilles kommer inte ikapp. Varpa Zenon pastar: Med detta har
jag bevisat for dig att den snabba Akilles aldrig lyckas springa ikapp den langsamma
skoldpaddan! Sjélv star du dar forbluffad och tvingas halla med Zenon sa lange som
du inte genomskadar hans speciella logik: att dela nagot andligt (tiden det i
verkligheten tar, eller strackan som behdvs, innan Akilles ar ikapp skéldpaddan) i
oandligheten (i ett odndligt antal deltider och delstréckor).

Vad Zenon undanhaller...

Min fraga till dig som laser defta ar nu: Kan du lista ut vad det ar for vital information
(forsta spadtaget-information ) som Zenon skickligt ggmmer (undanhaller) for dig?
Exakt hur gar Zenon tillvaga for att hans logik skall bli till synes trovardig? Med
andra ord: Hur gar Zenon tillvaga for att lura dig att tro att sunt fornuft inte géller
langre?

Nér det géaller filosofen Zenons 9 paradoxer, forsokte vasterlandska matematiker i
drygt 2 000 ar hitta den felande informationsbiten som avslojar 16gnen eller
paradoxen i Zenons logik (i hans satt att resonera). Lésningens forsta del kom forst pa
1200-talet, och den andra delen dok upp under ca 1600-talet. Lésningen bestar i tva
distinkta informationsbitar (matematiska upptackter). Den ena av informationsbitarna
visade sig vara av typen “forsta spadtaget-information”, d.v.s. grundldggande till sin
karaktér, eller den typ av information som matematiker kallar for axiom (givet

pastaende som ges rangen att ej behdva bevisas Iogisktlo). Olika logiska system
(logik = planenlighet) har olika grunder iform av sinsemellan olika axiom. Den forst
upptackta informationsbiten, axiomet, kallas idag i var moderna vardagsmatematik
for divisionsaxiomet, som ar den rékneregel som gor att vi kan dividera tal med
varandra. Sjéalvklart tycker vi idag, men pa den tiden nagot nytt. Det var kdpmannen
och matematikern Leonardo da Pisa som fran sina resor i Nordafrika hade tagit med
sig den arabiska matematiken hem till Italien. Den hdgutvecklade arabiska
matematiken innehdll divisionsaxiomet, vilket gjorde det mojligt att dividera tal med
varandra.

Den andra dolda pusselbiten (informationshiten) i Zenons paradoxer hittades
(upptacktes) pa 1600-talet av en annan italienare, matematikprofessorn Galileo

Galileill. Galilei upptéckte en logiskt harledd metod (ett teorem) som gor det mojligt
att finna l6sningen pa linjara ekvationssystem, dar man med hjélp av bland annat
division av tal, staller upp ett system med hastighetsekvationer med vars hjalp man
enkelt I6ser bland annat paradoxen med Akilles och skéldpaddan. Jag skall strax visa
dig hur den exakta matematiska l6sningen pa paradoxen ser ut. Men forst vill jag att
du i grunden skall forsta foljande: Eftersom division med tal var nagot okant pa
Zenons tid, kunde denne, genom att division med tal som mgjlighet var utesluten,
konstruera ett bevis som ar logiskt hallbart utifran de logiska forutsattningar som
Zenons tid tillhandaholl med sin da forhallandevis primitivt utvecklade matematik.

9
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Zenons markliga satt att resonera blir vattentatt sa lange som - vilket ar viktigt att inse
- man bortser fran den viktiga och avgérande information som division med tal tillfor
problemldsningen. Samt att Galileis system (metod) med linjara ekvationer har en
I6sning med hjalp av divisionsaxiomet. Genom att saledes bygga ett resonemang (en
logisk plan) pa att division med tal och anvandandet av linjéara ekvationssystem &r
uteslutna, kan man bygga en paradox som satter sunt fornuft ur spel. Sunt fornuft
“trollas bort”! Pa sa vis kan man, om man ar skicklig, fora stora manniskomassor
bakom ljuset, under forutsattning att man lyckas undanhalla vital information fran att
bli kdnd. Nar man stélls infor en historieforfalskning, innebar det att stéllas infor att
avgorande information har blivit ’borttrollad”, undangdmd (mérklagd). De personer
som har forfalskat eller forvanskat historieadtergivningar, har medvetet (eller
omedvetet) undanhallit vital information fran att bli kind. Ar man som lésare av
forfalskad eller forvanskad historia godtrogen till sin natur, blir man sjalvklart i
motsvarande grad ett offer for forfalskningen/foérvanskningen. Det som framstélls som
en svunnen verklighet, kan mycket vél vara rena pahittet vilket kan fa stora
samhallskonsekvenser.

Idag &r den matematik som elegant l6ser Zenons paradox med Akilles och
skoldpaddan inte mérkvardigare an att en sjundeklassare klarar uppgiften. Men det
tog alltsa drygt 2 000 ar av matematisk utveckling for att komma fram till den
fardigheten.

Paradoxens l0sning...

Paradoxen med Akilles och skoldpaddan framstar som ett hastighetsproblem om man
ar sjundeklassare i den typ av grundskola som jag sjélv gick i nar jag var 13 ar.
Losningen erhalles genom att 6sa ett system av ekvationer. For den intresserade
redovisar jag i slutet av del | dessa tre ekvationer samt deras exakta l6sning.

En konstitutionell logiker skulle séga att Zenons sétt att resonera utgar fran en
grunduppsattning antaganden (logiska byggstenar), axiom, odefinierade termer,
definitioner och logiskt harledda teorem, som ar typiska eller specifika for ett visst
givet logiskt system, som vi exempelvis kan kalla for alfa. Logiksystemet alfa var
grunden for matematiken pa Zenons tid. Inom ramen for alfa blir Zenons resonemang
logiskt korrekt. Den intelligenta ménniskans sunda fornuft tillampar emellertid ett
annorlunda logiskt system &n Zenon gjorde i sin paradox, ndmligen det logiska
systemet beta, som har en annan uppsattning grundantaganden, axiom, &n alfa.
Eftersom matematiken har utvecklats sedan Zenons tid, bygger det logiska systemet
beta pa ett mer avancerat systeminnehall an alfa. | beta ingar bland annat division
med tal och lésningen pa linjara ekvationssystem. Detta tal i bokens sammanhang att
upprepas: De logiska systemen alfa och beta har en delvis olika uppsattning
grundantaganden, axiom, odefinierade termer, definitioner och logiskt harledda
teorem. Logik inom alfasystemets ram kolliderar med logik enligt beta, som vi
manniskor bygger vart sunda fornuft pa. Det ar nar vi inbillas att tro att alfalogiken,
paradoxen, &r sanningen, som det knepiga uppstar. | konstitutionell logik kan man
sedan ga annu djupare i dessa resonemang, men med det sagda har du
forhoppningsvis fatt en viss kansla for vad som kannetecknar paradoxer, illusioner,
som &r det centrala temat i denna text. lllusioner bygger salunda pa annorlunda
logiska system &n vad manniskans vardagsfornuft gor. Det tog alltsa drygt 2 000 ar

13



for den vasterlandska matematiken att tydligt utkristallisera det logiska systemet beta.
Om du inte forstod alla detaljer, sa bortse fran dem. Langre fram i boken tar jag upp
amnet igen, och med andra exempel.

Vad Zenon ville visa...
Zenon ville med sina 9 paradoxer visa oss att vi maste vara uppmarksamma pa hur vi
anvander logik. All logik &r inte lika eller 6verensstammande. Dagens hala, munviga,
ordvréangande advokater (alla advokater &r inte hala och ordvrangande) anvander sig
garna av logiska knep for att i rattssalar skapa illusioner, dér syftet ar att forvandla
I6gner till sanningar. | politiska sammanhang ar det fullt mojligt, visar min bok, att
bygga hela samhallen pa logner, exempelvis historieforfalskningar, som undanhaller
den slags samhéllsinformation som jag kallar forsta spadtaget-information, och som
gors sa trovardiga och som upprepas sa manga ganger - vilket kallas for

12

indoktrinering - att 16gnerna till slut framstar som sanningar .

Zenon valde att satta fingret pa att forstaelsen av sjalvklara vardagsfenomen, som
att springa ikapp eller att betrakta en flygande pil, kan férvrangas genom till synes
dvertygande logiska resonemang, om vi inte ar uppmarksamma. Det gar, som det
verkar, logiskt att Overbevisa oss om att det inte gar att springa ikapp och att pilen
inte ror sig ur flacken och valdigt mycket annat, om vi inte ar pa var vakt. Det blir da
som att omyndig- eller ogiltigforklara sunt fornuft och det sjalvklara. Alla forstod att
det fanns en hake nagonstans, en hund begravd (dold information av nagot slag
betraffande grundforutsattningarna, “forsta spadtaget-informationen™) i Zenons
logiska bevisforing. Men ingen lyckades sétta fingret pa var. Man begrep helt enkelt
inte hur Zenon bar sig at for att villa bort det sjalvklara.

Pa samma séatt har en liten grupp ytterst intelligenta bedragare lyckats med
konststycket att med dvertygande politiska och affarsmassiga resonemang forvilla
hela nationers befolkningar att tro pa saker som egentligen inte alls stammer, nar man
borjar tanka efter, och val lyckas komma pa haken och avsloja det bedréagliga i
bedragarnas resonemang.

Darmed har du fatt en kort introduktion till ett avancerat omrade inom modern
hogre matematik som hanterar illusioners genomskadande, l6ser paradoxer och
problem, som tycks sa svara att det inte verkar finnas nagon I6sning pa dem (sa
kallade moment 22-problem). Det &r den typen av matematisk forskning som jag har
agnat mig at i 49 ar, som en del av konstitutionell logik.

12 j danandet av den amerikanska kapitalismen p& 1700-talet ar detta sarskilt tydligt framtradande vilket jag visar i

del Il kapitel 69-85.
14



Kapitel 2

Ett enastaende politiskt och ekonomiskt bedrégeri

del I av trilogin

Idag, efter ytterligare 400 ars matematisk utveckling raknat fran 1600-talet, har den
nuvarande matematiken avancerat fram till att det har blivit mojligt att avsldja det
stora samhallsbedréageriet - genom att matematiskt forsta hur detta gar till - som vissa
av vara svenska politiker och bankvésendet i Sverige, med férgreningar i atminstone
172 ytterligare nationer i vérlden, agnar sig at. Aterigen géller det att forsta att det
handlar om en speciell slags logik (plan eller sétt att resonera pa) som bedragarna
anvander sig av. Planen eller logiken maste upptackas och forstas for att man skall
kunna genomskada pa vilket satt modern politik ar ett hogintelligent bedrégeri.
Nyckeln till denna forstaelse ar alltsa att leta fram den dolda, grundlaggande
matematiska informationen (férsta spadtaget-information, axiomen) som bedragarna
gomde undan (morklade) redan pa 1600-talet i nationen Sverige. | min text pavisar
jag att det ar just denna gémda information - de tre samhéllsavgérande fragorna I,
Il och 111, samt svaret pa dessa - som ar sa viktiga for forstaelsen av min trilogi.
Existensen av dessa fragor, samt hur de i hemlighet har valts att besvaras av den
dolda makten, &r det som avsldjar det stora ekonomiska och politiska bedréageriet. Jag
aterkommer strax till dessa tre samhéllsavgdrande fragor.

Har vill jag att du skall forsta, att villkoret for att komma tillratta med kriminalitet
pa den allra hogsta nivan i samhallet, ar att allra forst satta sig in i hur vart

nuvarande ekonomiska system med centralbanksekonomi13 fungerar. FOr den sakens
skull gar jag langt tillbaka i tiden, och gér i min bok bland annat en grundlig analys
av denna centralbanksekonomis forsta stapplande steg, inte bara Sverige, utan i
varlden som helhet.

Jag upprepar: N&r nagon agnar sig at illusionskonster, ar det som att vara med
sina barn pa cirkus och beskada hur nagon trollar. Vi tycker det &r fascinerande, och
vi lugnar vara barn med att allt bara ar pa latsas. Alla vuxna vet att trollkarlens trick
pa cirkus ar fejk, men dar trollerierna med den vita kaninen ur hatten, myntet bakom
orat 0.s.v. verkar sa 6vertygande och trovardiga, att det &r som pa riktigt. Och vi
kanner oss trygga med vetskapen att det ar pa latsas, och tycker det ar fangslande och
roligt. Men avancerade trollerikonster forekommer, som sagt, &ven utanfor
cirkusmanegen, d.v.s. i verkligheten. Som jag kommer att visa i min bok, handlar
verklighetens illusionsnummer om en slags “verklighetens cirkus”, med den
skillnaden att verklighetens cirkus &r pa allvar, att det som déar utspelas, handlar om
ett forsta klassens bedrageri. Anledningen till att vi later oss luras av verklighetens
cirkus, ar att vi i allmanhet inte har en tanke pa att det vi har mitt framfor 6gonen kan
réra sig om trolleri. Och skulle vi handelsevis ha sadana tankar, kan vi énda inte

13 se analys FAQ-avdelningen (Frequently Asked Questions) pa webbsidan www.nyttekonomisktsystem.se
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genomskada bluffen pa grund av oférmaga och okunskap. Nej, for att kunna
genomskada verklighetens trollerikonster maste man ha avancerade kunskaper i
konstitutionell logik. Och hur manga har det? Nej, just det, mycket fa. Resten &r
darfor ett latt byte for dessa samhéllets dolda trollkarlar. Det ar det den hér boken
handlar om.

Nar vi blir utsatta for lurendrejeri och bondfangeri, och sanningen gar upp for oss
att vi har blivit grundlurade, blir vi aldrig glada. Bedrageri ar givetvis forbjudet i
svensk lag, eftersom manniskor och samhallet skadas. Att stjala &r en form av
bedrégeri, och darmed ett sjalvklart lagbrott. Min bok handlar om en gigantisk,
valorganiserad och valfinansierad st6ld i stor samhallsskala, dar svenska folket
under drygt 400 ar systematiskt har bestulits pa egendom och tid iform av utforda
arbetsinsatser. Varje nation i varlden har sin speciella berattelse i det har avseendet.
Ocksa ni som bor i dessa andra lander har blivit utsatta for mycket stora stélder pa
liknade satt. | min trilogi visar jag med tre demonstrationsexempel hur dessa stélder i
stor samhéllsskala introducerades i Sverige med borjan fran 1600-talet, i Amerika
med borjan fran 1700-talet och hur den tyska Weimarrepubliken pa 1920-talet brutalt
hénsynslost utsattes for dessa stolder.

Vilka politiker ar bedragare?

Har ar det pa sin plats att gora ett viktigt klarlaggande: Langtifran alla politiker,
tjanstepersoner i statliga och kommunala verk etc. och affarsmanniskor ar skurkar
och banditer. Men en del &r det definitivt, som min trilogi visar. Jag vill att du som
laser trilogin skall forstd, att nar allt kommer omkring, sa &r det inte sa enkelt som att
allting antingen bara &r svart eller vitt. Mangder med nyanser finns daremellan.
Nyanser som ar viktiga att ta hansyn till for att beskrivningen (och bedémningen) av
det stora politiska och ekonomiska bedrageriet skall bli sa objektiv, saklig och korrekt
som mojligt.

Jag ser att det stora bedrageriet har verkstallts av, och idag verkstalls av, en
forhallandevis liten grupp invigda och/eller mutade och korrupta personer i vart
samhalle. | gruppen finns vissa politiker med sina respektive undernivaer av vissa
medldpande tjanstepersoner inom olika departement, myndigheter och
statliga/kommunala foretag. Dar finns ocksa vissa involverade affarspersoner i den
privata sfaren. Med i bilden finns ocksa vissa professorer och akademiker. Det stora
bedrageriet &r enormt komplext. Det har betyder att véldigt manga renhariga
samhéllsforetradare - och jag betonar den saken - &r precis lika grundlurade och forda
bakom ljuset som folket i Ovrigt, ménniskor i gemen, raknade i miljoner i Sverige,
och i hundratals miljoner globalt. Manga manniskor kommer att upptacka och inse att
de varit lattlurade, d.v.s. bladgda och aningslésa. Man har helt enkelt inte forstatt vad
som har pagatt, och har darfor blivit offer for det som har spelats ut. Manga
manniskor kommer sakert att tycka att de under artionden alltfor lattvindigt har
avfardat konspirationsteorier om vara politiker och det internationella och svenska
banksystemet som ovederhéftiga och oseridsa pastaenden. Nu maste man andra sig.
Det blir en process som kommer att vara bade obekvam och upprorande for en del.
Andra manniskor inom grupperna som jag réknade upp, med tillagg av en del
forfattare, filmskapare och vissa av varldens 6vriga intelligentia, liksom manga helt
vanliga manniskor, har i storre eller mindre grad anat det stora samhéllsbedrégeriet
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utan att ge uttryck for det. Manga ganger dr det personer som anat och till och med
vetat om en del, men som inte vagat trada fram, eller bara gett sig till kanna lite
grand, trots att de manga ganger haft viktiga saker att saga. Ofta har de lagt band pa
eller satt munkavle pa sig sjédlva, darfor att de resonerat som sa, att det inte ar nagon
idé att knysta, eftersom ingen dnda kommer att tro pa vad de har att séga. Eller sa har
de helt enkelt som sagt inte vagat.

Jag vill att du skall forsta att det ar latt att prata om bade mod och vilja att trada
fram och beréatta om sadant som ar kansligt, och som innebar att hoga personer blir
trampade pa tarna eller &nnu varre. Nar det verkligen kommer till kritan, och det blir
skarpt lage, visar det sig att det inte alls ar nagon latt sak att vara modig och visa
civilkurage. Det finns manga skal till att de som haft kunskaper om saker och ting har
hallit inne med information, har valt att ligga lagt och halla tyst. Det varierar fran
person till person.

Civilkurage &r inget som svensk lagstiftning uppmuntrar. Vara politiker har sett
till att Sverige har en civilkuragelagstiftning” som ar svag och urvattnad istallet for
tvartom, som det borde vara. Ja, den ér till och med svagare och blekare an
motsvarande lagstiftning i USA. | Sverige uppmuntras man alltsa inte, inte
uttryckligen i varje fall, av samhallet att ta ansvar, stiga fram och beratta, samt beivra
brott. Jag ser i mina analyser att det under lang tid har funnits vad jag kallar
potentiella avsl6jare, och inte bara i Sverige. Personer som ofta har haft eller har
omfattande kansliga kunskaper. Ibland har dessa personer till och med varit genier
eller extremt begavade inom sina respektive informationsomraden. Hos dessa har da
en kompetens blivit synlig som mojliggjort en potential att kunna ga annu mer pa
djupet &n vad manga andra skulle ha haft férmaga och kunskaper att kunna géra. Men
varje dylik potentiell avsltjare har haft klart for sig, att om han/hon skulle vélja att
med mod trada fram och beréatta vad som pagar, skulle vederborande bli straffad pa
ett eller annat satt. Det &r sa det bristande skyddet for uppgiftslamnare fungerar idag.

Potentiella uppgiftslamnare har forstatt att man formodligen skulle férlora sin
anstéllning och/eller bli trakasserad pa annat vis, om man tradde fram. Jag har sjalv
under 49 ars tid tillhort kategorin potentiella avslojare (d.v.s. tillhort de personer i
samhallet som har haft mer eller mindre djupgaende kunskaper och en god
analysformaga hela den tiden), men inte vagat trada fram. Bland dessa manga
indirekt eller direkt hotade potentiella avslojare har radsla hela tiden skapats, bade i
det svenska samhallet och i vérldens 6vriga atminstone 172 centralbanksnationer.
Vissa av dessa potentiella avslojare har anda valt att trada fram, och da har olika
skandaler briserat, dar ibland héga politiker eller andra personer blivit ansatta och
aven avsatta i olika affarer.

Journalister och civilkurage...
Undersokande journalister har som yrke att arbeta utifran mod och med civilkurage.
Undersokande journalistik ar den samhéllskraft som har som uppgift att vaga vara
obekvam och rak, och utan fjask och hyckleri beskriva vad som pagar i olika
sammanhang. Massmedia brukar synonymt, dock inte alltid giltigt, kallas for den
tredje statsmakten, och nér det galler modig understkande journalistik, ar uttrycket
passande. Men, och detta pratas det inte s& mycket Oppet om, dven journalister vet att
det finns samhéallsomraden och &mnen som &r sa kénsliga, for att inte saga
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hogminerade, att det skall mycket till for att ens vaga narma sig dessa, &ven om man
ar en stor begavning eller kanske rent av ar ett geni inom undersokande journalistik.

Det i detta avseende absolut kénsligaste omradet berdr den allra hogsta nivan av
kriminalitet i samhallena. Det &r den niva av kriminalitet som nar in i regeringar och
parlament, in i departement och hogsta polisledningar, in till rattsmaskineriets hogsta
nivaer, ja, anda upp i de hogsta domstolarna. Civilkurage ar salunda nagot mycket
svart och kansligt att utva, inte alls sa latt som manga kanske tror. Jag ser att den
undersokande journalistiken sedan ar 1919 alltmer kommit att styras av agarintressen,
som i vérsta fall endast &r en del av det stora ekonomiska och politiska bedrageriet i
vérlden. I den man dylika invigda eller korrumperade agare star bakom ett medium,
kommer dar anstallda journalister att i olika detaljer upptécka att de styrs uppifran,
som gor att de som journalister begransas eller neutraliseras pa olika vis i sitt arbete.
Agare och higa chefer for det aktuella mediet pratar pd samma satt som politikerna
pratar, d.v.s. att man maste spara och prioritera. Att man inte har rad etc. Vad som
da blir satt pa undantag ar det som inom journalistiken kallas originaljournalistik,
d.v.s. en typ av journalistik dar den till allmanheten férmedlande journalisten sjalv ar
forstahandskallan, exempelvis befinner sig pa plats dar saker hander och sker och
sjalv utfor sina undersokande reportage. Utan originaljournalistik, farre pa plats, farre
rapporter 6ver tid, mindre tid att grava fram det andra vill dolja. Resultatet blir en
ytligare, mera rundgaende journalistik, byggd pa andrahandsuppgifter, som allt farre
konsumenter ar beredda att betala for, vilket i sin tur driver fram en allt tydligare
polarisering pa mediemarknaden. Konsekvensen blir en journalistik som till slut &r sa
ytlig att reportagen bara berattar om héndelser i antingen vitt eller svart, bra eller
daligt, gott eller ont, utvecklat eller underutvecklat, starkt eller svagt, utan att de
viktiga nyanserna blir belysta och djupet far utrymme.

Jag ser att ju starkare demokratin &r i en nation, desto storre frihet och mer
resurser tilldelas understkande journalistik att bedriva originaljournalistik. | Sverige
har vi en forhallandevis starkt utvecklad demokrati, med f6ljd att vi bevittnar hur en
rad mycket skickliga undersokande journalister ges mojlighet (resurser pa olika vis)
att ga pa djupet i olika samhallsaffarer. Affarer dar journalisterna samlar in material,
analyserar och sedan presenterar samhallsavsléjanden. Anda, som jag visar i min bok,
ar aven den svenska demokratin svag jamfort med vad som vore méjligt om den inte
vore underminerad. Den saken kommer du som lasare att forsta nar du far klart for
dig hur skickligt och systematiskt de invigda och/eller mutade och korrumperade
politikerna och personerna, som det handlar om, har lyckats fora det svenska
samhallet bakom ljuset i det bedrageri ”som gatt i arv” de sista 400 aren.

Jurister och civilkurage...
Jag ser att det finns jurister bade i det svenska samhéllet och i andra lander som ar val
medvetna om det stora ekonomiska och politiska bedrégeriet, men dér dessa helt
enkelt inte vagar ta tag i det hela, darfor att det handlar om en typ av kriminalitet som
ligger pa sa elakartat hog niva i samhallet, att det kanske inbegriper den egna chefen,
ens kollegor eller hogsta arbetsledningen pa myndigheten, ambetet eller byran etc.
dar man arbetar. | den situationen blir man som jurist forsiktig. Man vet inte langre
vem man kan lita pa, vem som &r van eller fiende. Man kan bara konstatera att
verksamhetsmiljon ar besmittad med dubbelmoral och 16gner, som under inga
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omstandigheter far avslojas, savida det inte gagnar bedréageriet. Hela tiden en
balansgang och ett enastaende hyckleri. Stalld infor detta, nar man, i det man kan
overblicka, borjar ana hur det star till, vet man inte om man som potentiell avslojare
trevande ens skall vaga véanda sig till media. Kanske ocksa media, de undersokande
journalisterna, tidningsledningarna och de hdga juristerna, som borde vara samhallets
stottepelare, och som man normalt sett borde kunna lita pa, i varsta fall ocksa ar upp
éver 6ronen involverade i den hogsta nivan av kriminalitet i samhéllet, det stora
bedrageriet? Ja, vad skall man tro? En minst sagt paranoid situation. Om man da anda
tar mod till sig och bestammer sig for att avsloja det som det inte ens far viskas om,
maste man se till att man star pa mycket stadiga ben och har mycket pa fétterna. Ja,
sa stadigt att man till och med vet att man kommer att sta uppratt &ven om det blaser
upp till orkan nar det hela val ligger pa bordet.

Hur det stora bedrégeriet vidmakthalls ...

For att halla denna typ av l6gner pa plats i ett samhalle finns ett synnerligen
omfattande mut- och korruptionssystem uppbyggt, som successivt har vuxit fram
sedan 950-talet i Europa. | Sverige borjade systemet sla rot i borjan av 1600-talet, och
under 1700-talet i Nordamerika, men det ar i dag langt mera spritt 4n sa. Mut- och
korruptionssystemet som gynnar det stora bedrageriet ar i sjalva verket betydligt mera
utbrett an vad som varit ként hittills, vilket stora utredningar nu kommer att
genomskada och bekréfta. Mutorna och korruptionen, som handlar om enorma
summor pengar och formaner, har med latthet (utan minsta ekonomiska svarighet)
kunnat finansieras av de sa kallade storspindlarna pa denna kriminalitets absolut
hogsta organisationsniva i samhallet.

Med ’storspindlarna” menar jag personer som ar hemliga i sin position och
utévning, men som besitter den ultimata makten éver atminstone véarldens
centralbanker, hela det underliggande banksystemet och de manga
kreditkortsforetagen i varlden och dessutom férmodligen ar dgare till, genom hemlig
insynsskyddad férvaltning, rader av de stora multinationella féretagen i véarlden och
de manga foretagsformer som utéver bankvasendet lyckats skaffa sig bankoktroj
(tillstand att tillverka pengar ur tomma intet och lana ut dessa mot ranta). Dessa
personer ar sa maktiga ekonomiskt, att de nar som helst kan ge order om att det skall
tillverkas si eller sa mycket pengar utan att omvarlden marker den saken eller att det
redovisas oppet i nagon bokforing. Orsaken &r att dessa personer har hundraprocentig
kontroll ver varldssamhallets penningtillverkande maskiner, ett faktum som jag
utreder narmare i del 11 och I11i denna trilogi. Nyckeln till att kunna utdva denna
hognivakriminalitet i samhéllet ar salunda att besitta makten (kontrollen) éver
samhéllets penningtillverkande maskiner. Genom denna makt kan bland annat de
omfattande mutorna och korruptionen utan svarigheter finansieras och betalas ut

dygnet runt, aret runt .

Syftet med mutorna och korruptionen &r att se till att det gigantiska ekonomiska
och politiska bedrageriet hela tiden friktionsfritt l6per pa, utvecklas och forstarks. De
som varit och ar mutade och korrumperade har under arhundradenas gang lojalt till

14

se analys i del 11 kapitel 6, 26, 45-55, 57-67, 73, 75, 78-81

5 vilket sker i form av hemliga gévor inom det kapitalistiska systemet (se analys del 11 kapitel 7-17)
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eget gagn sett till att det stora bedrégeriet fortlopande har verkstéllts i skenet av de
berdrda samhallenas lite olika utformade politiska system, som av makthavarna ségs
vara de basta mojliga for skapande av vélstand. Det senare tar sig uttryck i att
politiker i riksdag, parlament, kongress eller motsvarande med stéd av olika politiska
ideologier, med pastatt basta avsikter, successivt har genomfort stora sociala
reformer, som till viss del visar omtanke om respektive landers invanare. Darmed kan
politikergruppen peka pa att dessa relativa men anda uppenbara samhéllsforbattringar
under tidens gang bor vara skal for att manniskor i gemen att kdnna trygghet infor
samhallets politik och det arbete som deras folkvalda utfor. Ja, &ven om det ibland
funnits lite smolk i b&garen iform av en och annan politisk skandal eller ”affar”, som
talat for att enstaka rotagg finns inom politikerkaren eller pa underliggande
tjanstemannanivaer i departement, myndigheter, statliga/kommunala verk, foretag
eller i den privata sfaren. Dar dock detta med rétdgg inom ndmnda sfarer inte varit
sarskilt markvardigt i ljuset av att det finns avarter inom alla delar av samhallet, inte
minst utanfor de offentliga. Darfor har det hetat att vi i stort kan ha tillit till vara
politiker, offentliganstéllda tjinsteman och industriledare.
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Kapitel 3
Illusionen om det starka och valmaende samhallet

del I av trilogin

Darfor blir jag, nér jag gor en dvergripande och till botten gaende analys av
samhdllets utveckling 6ver tid, uppriktigt forvanad nar jag ser att den hogsta
ansvariga politikernivan (d.v.s. den hogsta valda ledningen for parlamentariska
politiska partier i en lang rad centralbanksnationer) i sjalva verket har genomfort
hapnadsvackande blygsamma sociala reformer jamfort med vad som kunde ha varit
fallet! Det galler bade i Sverige och i varlden i stort. Samhallsbyggandet varlden éver
har varit forvanansvart urvattnat och svagt sett éver lang tid med sma och
halvhjartade satsningar pa forskning och utveckling inom savél industri som hogre
utbildning. Det ar vad som kan konstateras nar val facit ligger pa bordet, som min
trilogi visar. Nar du vél har last trilogin fran dess parmar till parmar”, och du har fatt
den sa kallade forsta spadtaget-informationen klar for dig, som nogsamt har hallits
dold, kommer du att forsta hur latt det i sjalva verket skulle ha varit, och alltjamt é&r,
att bygga ett vasentligt mer utvecklat och valmaende samhalle &n vi har idag.

Absolut enorma mdjligheter att utveckla och forbattra samhéllena blir plétsligt
mojliga om grundforutséttningarna forandras. Sa lite har alltsa jamforelsevis hittills
gjorts, trots att det anda ar en hel del, som vi alla vet. Man maste salunda jamfora det
som har gjorts med vad som vore mojligt. Den jamforelsen har hittills inte kunnat ske
och diskuteras i 6ppen debatt, darfor att hinder medvetet har lagts i véagen for den
debatten, och for att exceptionellt kénslig information hela tiden har undanhallits
invanarna: De tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111, samt hur dessa tre fragor
har valts att hanteras, besvaras, av ledarna - storspindlarna - i det stora bedrégerinatet.

Om vi, alla samhallsmedborgare, till fullo férstod inneborden av dessa tre fragor,
och gemensamt sedan valde att besvara dem osjalviskt och pa ratt sétt, skulle vi, om
jag tar Sverige som exempel, inom loppet av endast timmar kunna avskaffa hela vart
skattesystem och hela var arbetsloshet. Med andra ord skulle vi kunna infora noll
procent i skatter och anda uppna noll procent arbetslshet pa bara nagra timmar. Och
da skall du veta att jag ar vid mina sinnens fulla bruk, &r absolut seri6s, och inte
overdriver, nar jag pastar den saken. Nar du har last fardigt min bok, kommer du att
logiskt forsta grunden for mitt hapnadsvackande uttalande. Det handlar om, precis
som i fallet med Zenons 9 paradoxer, att man maste kunna genomskada en viss typ av
logik, som har en inbyggd hake, d.v.s. ddr ”en hund &r begravd”, for att forsta
sammanhanget. Nar du val forstar hur denna form av logik fungerar, kommer det som
tidigare verkade omojligt, plotsligt att bli fullt mojligt.

Vi kan alla bli miljonéarer flera ganger om...
Jag ser att det vore fullt mojligt att inom loppet av bara nagra timmar kunna inféra
ekonomiskt oberoende for alla Sveriges medborgare. Konsekvensen skulle i sa fall bli
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att alla drygt 9 miljoner samhallsmedborgare i Sverige fran en stund till en annan
kommer att upptacka att de ar och kan leva som miljonarer flera ganger om. Det som
hittills bara varit forbehallet ett fatal, skulle da plétsligt bli mojligt for alla. Att stéllas
infor dylika pastaenden ar sa omvélvande att det hissnar fér 6gonen. Den som
levererar ett dylikt hapnadsvackande pastaende, maste givetvis i detalj kunna
underbygga det som pastas med helt vattentata, logiska argument - annars blir
vederbdrande bade utskrattad och utskdamd. Sa ser det alltsa ut nar jag som
konstitutionell logiker analyserar den typ av information som jag i min bok kallar for
forsta spadtaget-information. Forsta spadtaget-informationen visar hur allt en gang i
tiden borjade nar dessa mycket intelligenta manniskor satte igang sitt stora
bedrageribygge, hur de datida organisatorerna av det stora bedrageriet valde att
besvara de tre samhéllsavgorande fragorna I, 11 och 111, hur grundvillkoren for
bygget ser ut.

Personligen ar jag egentligen inte alls intresserad av politik, men pa grund av min
begavning nar det géller konstitutionell logik, och min formaga att 16sa paradoxer, ar
jag duktig pa att genomskada illusioner (daribland bedragerier). Da blir det jag sager
plotsligt politik, d.v.s. som ett politiskt program, vare sig jag vill det eller inte.

Pengar som saknar &gare kan inte lanas ut...

Det stora politiska och ekonomiska bedrégeriet, som ar &mnet fér den har trilogin,
handlar om att vara politiker, och for den delen dven bankerna sjalva, undanhaller for
0ss vanliga ménniskor det faktum, att det som bankerna kallar for “sina pengar” eller
“bankens egna pengar”, och i sken av den saken anvander till utlaningsverksamhet, i
sjalva verket inte alls ar bankens egna pengar. Det pastaendet ar en ren bluff, inget
annat. Och dger man inte en sak, kan man heller inte rattsligt “lana ut” saken ifraga.
Det man inte dger kan man bara formedla, exempelvis i form av byteshandel, varmed
jag i min bok, om inte annat ségs, menar byteshandel med varor som saknar agare,
till skillnad fran storre delen av samhaéllets handel med varor och tjanster, som ar
beh&ftade med

1. agarskap (den som utfor ett arbete, d.v.s. en tjanst, “dger” arbetet sa lange
vederborande inte har fatt betalt) och 2. véarde, som bada utbyts mellan manniskor
eller foretag i och med att (en bytes-)handel verkstélls. Det betyder i klartext att
bankerna inte har nagon som helst juridisk ratt att avkrava sina sa kallade lantagare
vare sig amorteringar och rantor. Att lana ut ndgot som man inte &ger, ar med
lagsprak en variant av juridiskt kontraktsbrott. Juridiska kontraktsbrott kan se ut pa
manga satt. Att osant latsas vara dgare av nagot, som man i den egenskapen lanar ut,
ar en typ av juridiskt kontraktsbrott som kallas urkundsférfalskning. Ett allvarligt
lagbrott. Speciellt som det sker i stor samhéllsskala pa ett medvetet planerat sétt som

analyseras pa djupet16 i del I1.

'8 Illusionen med centralbankernas, affarsbankernas och finansinstitutens egna pengar (eller i kortform: lllusionen med
bankernas egna pengar; Den 1:a samhéllslognen; Den 1:a samhéllsillusionen)

se analys i del | kapitel 3-10, samt i del Il kapitel 1-4, 9-11, 19, 22, 24, 27-28, 31, 34, 42-45, 47-51, 54, 56-57, 59, 61-
66, 70, 74-75, 79, 80-81 samt 85
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Ett gigantiskt pyramidspel...
Det stora politiska och ekonomiska bedrageriet handlar om att vara politiker i sitt
samarbete med banksystemet inte berattar for manniskor i gemen att det pagar ett

gigantisk samhalleligt pyramidspelﬂ, i vilket samhallets invanare cyniskt utnyttjas pa
ett absolut brutalt och hansynslost satt i bade hog- och lagkonjunkturer. Namnda
pyramidspel ar byggt pa det som ar hela banksystemets livsnerv, namligen utlaning
av pengar mot ranta. Bade juridiska kontraktsbrott och pyramidspel ar som du sakert
kanner till allvarliga lagbrott. Anda tillats de bada har anforda lagbrotten pagd med
hdga politikers goda minne, som om allt &r helt i sin ordning. Och inte nog med det -
politikerkaren har legaliserat bada lagbrotten som “godkiinda” lagbrott genom en
speciell lagstiftning, som successivt har kommit pa plats under de senaste 400 aren i
Sverige. Pa sa satt har en situation uppstatt dar staten och bankvasende i nara
samarbete med varandra inte lyder under de lagar som évriga manniskor i samhallet
har att anpassa sig till och lyda under avseende en rad mycket kansliga lagar som har
med falskmynteri, urkundsforfalskning och stold i stor samhallsskala att gora. |
Amerika ar denna morklaggning forhallandevis latt att genomskada for en
konstitutionell logiker. Har i Sverige &r det stora bedréageriet mer val dolt men anda

fullt mojligt att avsl6ja. Andra nationer har alla sin unika historialg. Genom att kalla
de juridiska kontraktsbrotten och pyramidspelet for nagot helt annat &n vad de i
verkligheten ar, morklaggs den sanktionerade brottsligheten, varpa den inte syns eller
blir uppenbar. Den vita kaninen och myntet bakom ¢rat har plotsligt trollats bort. De
juridiska kontraktsbrotten morklaggs genom att i lagstiftningen kallas for legitima
skuldbrev. Pyramidspelet morkldggs genom att i lagstiftningen kallas for bankers
legitima penningutlaning mot réanta. Sa ser det yttersta skalet ut i det stora
I6kformade bedrégeriet.

Ett juridiskt kontrakt ar en 6verenskommelse mellan tva eller flera parter som
innebdr att ingen av parterna delaktiga i 6verenskommelsen far ljuga for den eller de
andra om det som ar dverenskommet. Det betyder i klartext att det juridiska
kontraktet ar till for att parterna skall fa tillit till varandra. Vad far da denna definition
av begreppet juridiskt kontrakt for konsekvens avseende de ofantliga summor pengar
som utlanaren (central- och affarsbanker och kreditkortsforetag) lanar ut till
manniskor och foretag i Sverige och i atminstone ytterligare 172 nationer i varlden?
Svaret &r att utlanaren inte far ljuga om agarskapet av pengarna som lanas ut. Salunda
maste utlanaren ndr sa begars strikt juridiskt kunna visa eller bevisa att det &r egna
pengar som lanas ut, eftersom det &r den saken som pastas. Ty endast, jag séager
endast, om det dr egna pengar, kan de lanas ut. Och endast, jag sager endast, det eget
agda kan aterkravas. Det man inte dger kan man inte lana ut och inte heller aterkrava,
utan bara férmedla sasom en dgarlés vara, exempelvis i den typ av byteshandel som
jag ovan definierade som byteshandel med varor som saknar dgare. Om nagon tar upp
en sten pa en strand, kan denne byta stenen mot ett snackskal som nagon annan har

" Nlusionsnumret med utlaning av pengar mot ranta i uppnaende av &tminstone fyra mal (1llusionen med det

gigantiska pyramidspelet; Den 3:e samhallslégnen; Den 3:e samhaéllsillusionen) se analys i del | kapitel 6 och 10,
samt i del 1l kapitel 9-17, 46 och 70

18| det amerikanska samhallet har ett gigantiskt pyramidspel introducerats p& det amerikanska folkets och det
amerikanska samhallets bekostnad. Ett pyramidspel som hela tiden morklaggs att vara ndgot annat 4n vad det egentligen
ar. Se ingdende analys i mina ord till det amerikanska folket i del 11 kapitel 69-85.
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plockat upp, om bada anser att foremalen &r lika mycket vérda och bada vill gora
bytet. Salunda blott och bart en simpel byteshandel inom ramen for varor som saknar
formell &gare, men som &r behaftade med vérde. Man byteshandlar med varandra,
varpa bytet ar verkstallt. Likadant ar det med bankens sa kallade utlaningspengar -
aven om banken h&vdar att det &r annorlunda.

Utlaningsprocessen...

Lat oss titta pa sjalva utlningsprocessen” i detalj. Den gar ju i verkliga livet i
princip till pa foljande vis: Banken “1&nar ut” (6verlamnar) till ”1antagaren” ett antal
sedlar”, som konkret ar papperslappar med patryckta siffror av olika valcrer eller
pengar pa formen elektroniska pengar som stts in pa lantagarens konto. Lat oss ta
sedlar som exempel. Banken kallar dessa sifferbemangda papperslappar for ”pengar”-
och inte nog med det - for ”bankens egna pengar”. Samtidigt med mottagandet av
dessa bankens papperslappar, 6verlamnar ”lantagaren” i sin tur till banken en annan
papperslapp, som bekréftar att ”’1antagaren” har tagit emot ’bankens pengar”. Den
papperslappen bar rubriken ”skuldbrev”.

Om nu bankens pastdende om “egna pengar” inte stimmer, utan den saken ar en
l6gn, darfor att banken inte har nagra “egna pengar”, vad dr det da som banken
overlamnar (’1anar ut”) till ”14ntagaren? Ja, i sa fall ar det ju bara sjélva
papperslapparna i sig med ett antal patryckta, betydelselosa siffror som 6verlamnas
till ”lantagaren”. Och likadant ar det med “’skuldbrevet” som banken far av
“lantagaren”: Genom texten pa skuldbrevet samt med sin underskrift, meddelar
“lantagaren” banken och omvarlden att denne av banken tagit emot si eller sa mycket
av “bankens egna pengar” i form av ett Ian”. Men i och med att banken salunda inte
har nagra egna pengar, forlorar texten pa skuldbrevet sin innebord, och skuldbrevet
som skuldbrev ddarmed sin giltighet - ”1antagaren™ har ju inte tagit emot nagra
bankens egna pengar. Skuldbrevet ar darmed dven det forvandlat till en betydelselds
papperslapp, i likhet med bankens papperslappar. Konklusion: Banken har
overlamnat papperslappar med ett visst forsumbart pappersvarde till ”lantagaren”,
och “l&ntagaren” har dverlamnat en papperslapp (’skuldbrevet™), ocksa den med ett
visst ringa pappersvarde, till banken. Sa langt det ena, det som i sjalva verket utbyts
mellan parterna i utlaningsprocessen”.

Sedan till det andra, sjalva overlamnandet. Det ar fel att kalla denna for
utlaning” av det skél som redan anforts: Nagot banken inte ager, kan banken inte
”lana ut”. Vad ar det i sa fall som sker vid 6verlamnandet av papperslappar mot
papperslapp? Jo, blott och bart en simpel byteshandel, helt analog med stenen mot
sndackan. Banken 6verlamnar (byter) sina papperslappar mot ”lantagarens”
papperslapp, eller vice versa. Ett utbyte av papperslappar ar vad bankers
utlaningsverksamhet de facto handlar om. Punkt. (Om “utldningen” istallet handlar
om elektroniska pengar, d.v.s. ickefysiska pengar, som éverfors mellan konton,
forandrar detta inte saken. Banken lanar fortfarande inte ut nagra egna pengar. Da
handlar det istéllet om att vardel6sa elektroniska siffror byts mot ett lika véardeldst
”skuldbrev” i en byteshandel.)

Manga blundar...
Resonemanget ovan, om att endast det eget dgda kan lanas ut respektive om vad som
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ar byteshandel, r sa elementart att det ligger pa ABC-niva i affarsjuridik.
Ovanstaende beskrivning av utlaning kontra byteshandel skulle kunna anvandas i
introduktionsforelasningen i amnet juridik for forstaarsstudenter. Jag talar med andra
om sa kallad trivialkunskap. Anda ar det just dessa elementara fakta pa ABC-niva
som ledamoterna i var svenska hogsta domstol har valt att blunda for sedan 1789, da
Hogsta domstolen inrattades av kung Gustav I11. Andra nationer har sina speciella
artal da respektive lands hogsta domstol inférdes. Resonemanget handlar om
sjalvklarheter. | nation efter nation gar detta monster igen av allvarlig morklaggning
av har en juridiska trivial sjalvklarhet som ligger pa ABC-nivan inom damnet
affarsjuridik.

Jag ser salunda att det inte bara ar var svenska hogsta domstols hoga jurister som
har valt och fortsatter att valja att moérklagga dessa enkla utlaningssammanhang, utan
att det har varit tusentals ytterligare jurister i det svenska samhéllet som sedan 1600-
talet systematiskt har valt att se mellan fingrarna med att bankerna lanar ut pengar
som saknar dgare. Professorer i juridik, som undervisar i &mnet, blundar. Professorer
I nationalekonomi blundar. Ingen berattar for den vanliga ménniskan, féretagare och
industriansvariga att ovanstaende elementara kunskaper pa ABC-niva galler dem alla.
Bankerna tillats verka i samhallet helt enligt sina egna regler, hur tokiga dessa &n ma
vara. Slutsatsen ar att det samlade bankvasendet genom sin utlaningsverksamhet
kontinuerligt begar ett allvarligt lagbrott i stor samhallsskala. Monstret gar salunda
igen i 6ver hundra ytterligare centralbanksnationer i varlden vilket pekar pa hur
oerhort valorganiserat det stora bedrégeriet ar internationellt sett.

En gigantisk bankkollaps utan att den skadar samhiillet...

Sedan 950-talet i Europa, sedan 1600-talet i Sverige, och sedan 1700-talet i USA
0.5.v., I nation efter nation, har i varlden som helhet flera hundra miljarder
banklaneforbindelser ingatts, som pa ett enda 6gonblick utifran ovanstaende
konstaterande maste anses ha varit och vara juridiskt ogiltiga. Mycket stora delar av
banksystemet i varlden kommer utifran detta att pa ett enda 6gonblick kollapsa. Men
- och hér galler det att vara uppmarksam - utan att en sddan kollaps pa minsta sétt
kommer att skada alla de nationer som berors, som jag visar i min bok. For att forsta
detta sensationella pastaende, ar det nédvandigt att man kommer till insikt om den
kansliga forsta spadtaget-informationen (grundférutsattningarna), som jag hela tiden
aterkommer till i boken.

Vara politiker har i flera hundra ar pastatt att samhéllet inte klarar sig utan banker.
Bankerna dr samhéllsnédvéndiga eller ’systemnodvindiga™ (nédvéandiga for landets
ekonomiska system), som det heter, sarskilt i tider nér politiker bestimmer att banker
skall riddas” med skattemedel. Nu avsl6jas dock att dylika pastaenden &r ren logn.

Jag tar det en gang till: Idag cirkulerar ett mycket stort antal ogiltiga skuldbrev i
samhéllet, d.v.s. ogiltiga juridiska kontrakt mellan ”langivare och lantagare”.
Utlanarna (banksystemet, centralbanker och kreditkortsforetag samt alla de ytterligare
foretagsformer som skaffat sig bankoktroj) har sedan borjan i 950-talet ljugit for sina
lantagare nar man byggt det som idag &r ett nara nog globalt tickande banksystem, da
man har pastatt att man har haft egna pengar att lana ut. | Sverige har vi sedan borjan
av 1600-talet blivit forda bakom ljuset av riksdagar och regeringar, som i intimt
samarbete med banksystemet har backat upp och legitimerat pastaendet om bankens
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egna utlaningspengar. Sanningen &r att pengar som vi alla har trott att vi har lanat av
banken, inte har varit utlaningsbara. Kolossala summor pengar har alltsa lanats ut
som inte gar att lana ut. Ett bedrégeri av gigantiska proportioner blir darmed logiskt
definierat, eftersom bankerna i form av amorteringskrav har aterkravt pengar som
inte kan aterkravas. Dessutom har det samlade bankvésendet (utlanaren) dkat pa
bedrageriet genom att ta ut rantor pa nagot som inte gar att ta ut ranta pa. De
sammanlagda rantebeloppen, som manniskor i vart land har inbetalat till banker
under de 400 ar som detta pagatt, ar ofantliga. Genomsnittligt kanske det handlar om
lika mycket som kapitalbeloppen (amorteringsbeloppen) eller mer? Bankbedrageriet
omfattar salunda flera saker.

| trilogins del I gar jag igenom hur de juridiska kontraktsbrotten har glanlagts,

1

och successivt, vélorganiserat och vélfinansierat har byggs upp i Europa . Jag visar
ocksa utifran USA:s specifika historia hur det stora bedrageriet har utformats i

Nordamerika sedan 1700-ta|et20.

Vi, allmanheten, har uppmanats av vara folkvalda politiker, i deras samarbete
med bankvésendet, att arbeta idogt och betala vara laneamorteringar, rantor och ocksa
skatter, nagot som jag aterkommer till strax. Har vill jag att du skall forsta, att ingen
av dessa tre poster - inte ett vitten - egentligen hade behdvts betalas (i form av
arbetad tid) under den langa tid det handlar om. Men det politiska mantrat har hela
tiden lytt, att amorteringar, rantor och skatter skall man skéta punktligt och
plikttroget. Nar det galler skatterna, skall varje individ lojalt dra sitt stra till stacken.

En sammantaget mycket omfattande affarsverksamhet med beteckningen
“utldning av pengar mot ranta” har vuxit fram i samhallet byggd pa den allméanna
uppfattningen att bankerna (utlanaren) har egna pengar att lana ut - eftersom det ar
vad bankerna har gett sken av. Med denna stralande affarsidé som grund, har det
samlade banksystemet fatt tillbaka dels sina egna utlanade pengar”

(kapitalbeloppen) genom amorteringar, dels kunnat ta ut ranta som en ren vinst21. Pa
sa satt har utlaning mot rénta av pengar tillverkade med egna sedelpressar
(penningtillverkande maskiner), med rantan som ren vinst, gjorts till en synnerligen
I6nsam affarsverksamhet, ja, en vinstaffar helt utan motstycke, baserad pa ett

kriminellt bedrageri (ett juridiskt kontraktsbrottzz).

Som sagt, har dylik utlaningsverksamhet pagatt sedan 950-talet i Europa. | USA
sedan atminstone 1751. | Sverige sedan bdrjan av 1600-talet. Extremt stora
formagenhetsvarden kommer rattsenligt att behdva aterforas fran det samlade
banksystemet till ett ofantligt stort antal méanniskor direkt och till arvingar varlden
over, som bokstavligt har blivit bestulna pa bade amorteringar och rantor. Dessutom
kommer gigantiska skadestand att kunna utmatas.

Vi bar alla ett ansvar...

1 se analys del Il kapitel 44-68 avseende Europa

20 se analys del Il kapitel 69-85 avseende Amerika

21
se analys i del | kapitel 2, 3, 5-6, 8-10, 12, samt i del Il kapitel 3, 6, 8-12, 16-17, 19-26, 29-30, 32, 34, 44, 46, 48-

51? 51-57, 63-66, 70, 81, 83
se analys i del | kapitel 3-10, samt i del 11 kapitel 1-4, 9-11, 19, 22, 24, 27-28, 31, 34, 42-45, 47-51, 54, 56-57, 59, 61-
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66, 70, 74-75, 79, 80-81 samt 85
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Gemene man har ocksa ett ansvar i det hela pa sa satt att vi har valt de politiker som
spelat och spelar under tacket med bankerna. Vara politiker har blivit valda pa fragor,
vars besvarande har speglat véljarnas vilja, den stora majoriteten av méanniskor i
samhallet. Vi har visserligen bara haft det inflytandet en gang vart fjarde ar, och
ibland, men séllan, genom starka folkopinioner. Men det &r viktigt att ha klart for sig
att vara politiker ar spegelbilden av vart kollektiva majoritetsmedvetande.
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Kapitel 4
De tre samhéllsavgérande fragorna

del I av trilogin

Idag har vi mer &n 8 300 universitet i vérldenzs. Lé&gg till detta tusentals hogskolor
vérlden 6ver samt en lang rad ansedda privata och statliga forskningsinstitut. Och till
detta den langa raden av politiska tankesmedjor, media, forfattare, filmskapare och
andra intellektuella i vérlden. Vid sidan om denna, det officiella samhéllets
intelligentia, existerar den mycket omfattande, varldsomspannande, hemliga militéra
forskningen som det talas mycket lite om men som hela tiden existerar som en
kraftfull intelligens och kunskapskraft vid sidan om det officiella 6ppna samhéllet.
Den hemliga militara forskningen har salunda ocksa en rad stora
intelligensbegavningar knutna till sig. Ingen av dessa manga namnda
samhallsinstitutioner med sin samlade stora intelligens - och kunskapspotential har
vagat att ens viska om den forsta spadtaget-information, som spelar sa stor roll i
denna text. Hur ser da denna ut? Jag ser att forsta spadtaget-informationen bestams av
hur tre samhallsavgdrande fragor, 1, 11 och 111, blir besvarade.

Fraga I. Vem eller vilka skall koptrollera de penningtillverkande

maskinerna i varje enskilt land?

Den eller de som har kontrollen 6ver de penningtillverkande maskinerna, kontrollerar
ocksa landets pengar. Med penningtillverkande maskin menas hér nagon form av
maskin som tillverkar mynt, sedlar, elektroniska pengar i datornatverk, obligationer,
statspapper, aktier, optioner, finansiella derivat 0.s.v. Maskinen kan se olika ut, men
det &r pengar i olika betalformer som maskinen tillverkar. Pengar varierar till sin
form. Med uttrycket att skapa pengar “ur tomma intet” menas att med en
penningtillverkande maskin tillverka pengar i nagon av dessa former. Fran ett
ogonblick till ett annat existerar det genom maskinens arbete plotsligt pengar i nagon
av betalningsformerna. Nagon arbetsinsats for att fa fram pengarna behovs inte annat
an att trycka pa startknappen, varvid maskinen borjar tillverka pengarna.

Fraga Il. Vem eller vilka i varldens lander skall &ga pengarna som de
penningtillverkande maskinerna skapar ur tomma intet?

Skall det vara samhdllets invanare i bred bemérkelse (“folket”) i respektive nation
som skall ges rétten att 4ga de penningmaskinstillverkade pengarna, och déarmed
ocksa pengarna, eller skall det, som idag, vara en insynsskyddad liten privat elit av
manniskor, som mycket fa vet vilka de ar, som skall ges denna ratt?

23
24

http://univ.cc/
se ingdende analys i sin helhet hela boken Bankerna och Skuldnétet av Ellen Hodgson Brown (2007)
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Fraga 1. Enligt vilka regler skall pengar s0m skapas ur tomma intet

foras ut i samhallet i varje enskild nation?

Vem eller vilka skall bestamma reglerna for detta? Skall det vara samhallets invanare
(folket) i respektive nation, som genom stora allménna folkomrostningar skall
bestdmma dessa regler, eller skall det vara som idag en insynsskyddad liten elit av
manniskor, som mycket fa vet vilka de &r, som skall diktera reglerna?

Beroende pa - och l&s nu noga - hur ovanstaende tre samhallskritiska fragor blir
besvarade (hur forsta spadtaget-informationen for modernt samhallsbyggande
utformas), och av vem eller vilka, d.v.s. om fragorna tillats bli besvarade genom
oppna stora folkomrostningar, eller endast av ett litet fatal personer i slutna,
insynsskyddade, hemliga sammantradesrum utan officiella métesprotokoll, kommer
resultatet, d.v.s. samhéllsbyggandet, att gestalta sig mycket olika. Helt olika typer av
samhallssystem kommer att ta form beroende pa svaren. Jag rekommenderar att
ovannamnda tre helt avgorande fragor tas med som grunden for en strukturerad
definition av dmnet statskunskap i fortsattningen, eftersom dagens statsvetenskap i
princip morklagger dessa grundlaggande fragor i stallet for att lyfta fram dem i ljuset.
Det ar en typ av information som det &r nédvandigt och sjalvklart att informera
studenter om redan under introduktionsférelasningen i amnet statskunskap pa
universiteten, men som det idag inte namns ett skvatt om. Svaren pa de tre fragorna ar
inget mindre an hoérnstenen for statsbildning och samhéllsbyggande.

Hur olika lander ar uppbyggda...
Jag ser att - beroende pa hur de tre grundfragorna for modernt samhéllsbyggande
kommer att besvaras (vilken forsta spadtaget-information som bli grundlaggande) -
antingen utomordentlig samhéllelig valmaga med 6verflod, ekonomiskt oberoende
for alla i samhallet, noll procent arbetsloshet (d.v.s. hundra procent sysselséttning),
noll procent skatter - eller mer eller mindre skarpa kontraster till ett blomstrande
samhalle, i varsta fall med hard, brutal diktatur i en eller annan form med utbredd
fattigdom, umbé&randen och kanske till och med svélt, kommer att bli foljden. Ett satt
att sjalv bekréfta den saken &r att blicka ut och se pa vilka olika satt nationer vérlden
éver i dag har valt att besvara de tre grundlaggande samhéllskritiska fragorna. Svaret
finner man i hur olika vérldens nu 6ver 200 statsbildningar ar utformade .

| utomordentligt manga samhéllen har de politiker och andra maktpersoner som
haller i tradarna valt att 6verhuvudtaget inte informera de breda folklagren om de tre
avgorande samhallsfragorna och deras olika méjliga svarsalternativ, d.v.s. forsta
spadtaget-informationen for modernt samhallsbyggande. De har valt att halla tyst om
fragorna infér allmanheten, och besvarar dem sjélva i det fordolda till eget gagn.
Folket far aldrig chansen att vara med och paverka hur de skall ha det, utan det blir
som fatalet vill pa de mangas bekostnad. Det ar sa det historiska facit beréattar nar jag
skarskadar samhallsutvecklingen i olika lander. Inte heller i lander som vanligtvis
uppfattas som starka demokratier, som Sverige, Norge, Danmark, Finland, Island, har
folken informerats av sina politiker om de tre samhallskritiska fragorna eller att

% seingdende analys i sin helhet hela boken Bankerna och Skuldnatet av Ellen Hodgson Brown (2007)
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nagon debatt om dessa har forekommit.

Hur de tre samhallsavgdrande fragorna har besvarats i Sverige...

| Sverige har de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111 i tilltagande grad sedan
1600-talet besvarats pa foljande sétt, vilket har lett till det svenska samhalle vi lever i
idag:

I. Fragan om vem som skall ha kontrollen éver maskinerna som tillverkar vara
pengar (och darmed ocksa kontrollerar dessa pengar): En liten insynsskyddad och
hemlig grupp personer, personer som den vanliga ménniskan inte vet vilka de &r, har
givits, eller snarare sjélva tagit sig, makten att kontrollera pengarna som skapas ur
tomma intet med hjalp av penningtillverkande maskiner i Sverige. Officiellt foretrads
denna lilla grupp av formella &gare till vara banker och kreditkortsforetag samt de
foretagsformer som skaffat sig tillstand att tillverka pengar ur tomma intet
(bankoktroj). Sveriges centralbank (Sveriges riksbank) &gs av svenska staten, pastar
Finansdepartementet. Ganska nytt ar (sedan 21 november 1985) att dven allménheten
har inbjudits att kopa aktier i banker, for att pa sa satt bli delagare i vissa delar av
banksystemet. Nar det galler de tre avgérande samhallsfragorna, har allmanheten inte
lamnats nagon information.

I1. Fragan om vem som skall &ga Sveriges pengar: ldag ar ingen, jag sdger ingen,
varken fysisk eller juridisk person (det senare innebar sammanslutning som har egen
rattskapacitet, exempelvis institution/foretag/organisation/stiftelse) i det svenska
samhadllet, inklusive svenska staten, i strikt juridisk mening, vid minutiés genomgang
av Sveriges lagstiftning, initialt formell &gare till de ofantliga summor pengar som
skapas ur tomma intet med hjélp av penningtillverkande maskiner i Sverige. Och
initialt dgarl6sa har nytillverkade pengar varit i Sverige sedan borjan av 1600-talet, da
den forsta banken etablerade sig i vart land. Varken staten, bankerna, finansinstituten,
d.v.s. de samhéllsinstitutioner som formellt nytillverkar pengar med egna
penningtillverkande maskiner i vart land (likartat i USA) &r genom lag definierade
som initiala &gare av dessa pengar. Ett forhallande som gissningsvis torde vara
likartat varlden Gver i centralbanksnationer, men som behdver bekréaftas.
Konsekvensen av detta konstaterande ar att nytillverkade pengar som skapas med
hjalp av penningtillverkande maskiner i Sverige inte kan lanas ut, eftersom de saknar
formell dgare. Varvid som logisk forlangning foljer att dessa maskintillverkade
pengar inte heller kan brukas som underlag for utkravande av utlaningsranta. Hela
affarsidén med utlaning av pengar mot ranta kollapsar i detta 6gonblick som f6ljd av
enkel men konsekvent logik. H&r finns det anledning till upprepning: Eftersom
agarskapet till av maskiner nyskapade pengar inte formellt &r definierat i lag, kan
inga dylika pengar lanas ut. Endast det eget dgda kan lanas ut, och endast det eget
agda kan aterkréavas. Kapital som inte ar eget dgt, kan heller inte aterkravas.

Den forsta banken etablerades pa 1600-talet i Sverige med hjélp av riksradet och
sedermera rikskanslern greve Axel Oxenstierna (néra radgivare till kung Gustav |1
Adolf). Oxenstierna medverkade som statsman genom politisk lobbyism till att ett
bankvéasende for utlaning av pengar etablerades i Sverige, allt i sken av att detta

bankvasende hade egna pengar att lana ut26. Ett bankvésende som bedyrade for

% seanalys i del I kapitel 3-10, samt i del Il kapitel 1,2, 11, 44-45, 48-53, 62-66 samt 85
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kungen, Gustav Il Adolf, att man pa intet satt hade for avsikt att konkurrera med
kungens egen penningtillverkning, eftersom det pa den tiden var den svenske
regenten som hade monopol pa den saken i Sverige. Bankvasendet bedyrade att man
endast &mnade lana ut av egna pengar (underforstatt av redan existerande pengar).
Pengar som till formen var papperssedlar. Att bankerna kunde erbjuda latthanterliga
papperspengar (sedlar), bidrog till att "bankernas pengar” snabbt blev populéra,
eftersom de svenska regenterna Karl I’X och Gustav 11 Adolf tillverkade myntpengar,
som var betydligt otympligare. Vardet pa bankernas papperspengar garanterades av,
pastod banken, eget guld (vilket ingalunda var fallet, vilket jag strax aterkommer till).
Pa sa satt lurades saval den svenska regenten som svenska folket att tro att bankerna
hade en egen, pa forhand existerande bakgrundsformogenhet att lana ut av. Bankens
utlaningspengar (sedlarna), som tillverkades med bankens egna sedelpressar, var i
verkligheten forfalskade pengar, eftersom man inte fick konkurrera med konungens
egna penningtillverkande maskiner. Dessutom var dessa sedlar en form av
urkundsforfalskning, eftersom banken pastod att det var egna pengar (genom
gulduppbackningsgarantin), vilket var en l6gn.

| min bok gar jag i detalj igenom hur det gick till nar bankerna skaffade sig det
guld (férmogenhet), som man sedan gav sken av att dga som bakgrundsférmégenhet,
en nodvandig forutsattning for den datida utlaningsverksamheten. Banken fungerade

namligen parallellt som depositionsfijrvaltare27 at rika och formogna, av dessa
méanniskors guld (deponerade formogenheter). Deponerat guld (féormégenhet) som till
ca 20 procent tackte vardet av de summor som banken lanade ut. Men inget guld
(formogenhet) alls, vilket tal att upprepas, var bankens eget agda guld (férmogenhet).
| det fortsatta anvander jag ordet guld vilket indirekt omfattar deponerad
formogenhet. Det deponerade guldet hade av de rika Gverlamnats i stérsta fortroende
till bankerna med 16fte om att bankerna sakert skulle forvalta (férvara) guldet utan att
detta vare sig forskingrades eller lanades ut. Forfarandet betyder i klartext att 80
procent av de pengar som lanades ut, inte ens hade uppbackning av deponerat guld,
an mindre av bankens eget guld, varfor en urkundsforfalskning har gor sig géllande,
utdver sjalva penningforfalskningen, som salunda var att asidoséatta regentens datida
penningmonopol. Forst 1974 tog man bort garantin om gulduppbackning
(formogenhetsuppbackning) genom riksdagsbeslut (1974 ars regeringsform).

Garantin ersattes av pengar pa formen lagligt betalningsvélrde28 vilket ar ett avancerat
och samtidigt extremt viktigt begrepp som jag aterkommer till i detalj i del I1.

Vad jag har pavisar ar att det samlade bankvasendet i Sverige, d.v.s. Sveriges
centralbank (Sveriges riksbank), affarsbankerna, finansbolagen (kreditkortsforetagen)
och de dvriga foretagen med bankoktroj, inte har nagon formell laglig ratt att kalla
pengarna som deras penningtillverkande maskiner tillverkar, for egna pengar. Att de
detta till trots gor det, ar krasst konstaterat deras eget pahitt. Man har endast laglig
rétt att kalla dessa for maskintillverkade sedlar och elektroniska pengar for, vilket jag

se analys del | kapitel 4,5 och 10, samt del Il kapitel 9,10-11, 16, 24,28, 31-33, 44.45, 47-48, 50-51, 53-57, 59, 61-
66, 70-71,73-76, 78-82
B s analys del Il kapitel 28-31 samt http://sv.wikipedia.org/wiki/Fiatpengar
http://en.wikipedia.org/wiki/Fiat_money samt Ellen Hodgson Brown, Bankerna och Skuldnétet, 2007, sid 54, 76
80, 153, 219-220, 232, 236, 246, 250, 329, 340, 345, 356, 360-361, 364, 371-372, 408, 434
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betonar, maskintillverkade pengar, som endast, jag sager endast, kan formedlas i
enlighet med byteshandel, dér varor av lika vérde byter innehavare. | USA galler,
som sagt, i princip likartad lagstiftning som i Sverige pa denna punkt. Ni som bor i
andra lander har som uppgift att noggrant ga igenom ert lands specifika lagstiftning
pa detta omrade. Trots ovanstaende juridiska klargérande av vad svensk lagstiftning
sager och framfor allt inte sdger angaende agarskapet av banktillverkade pengar,
valjer det samlade bankvésendet i Sverige i1 samarbete med landets riksdag och
regering att i utlaningssammanhang alltjamt hantera dessa maskintillverkade
bankpengar som om de ar det samlade banksystemets eget agda pengar. Pengar som
lanas ut i sken av att det ar eget agt, och darfor kan aterkravas. Da det &r ett bedréageri
som har haft och alltjamt har extremt stora samhallskonsekvenser, maste det betraktas
med stort allvar.

m.Fragan om hur pengar skall féras ut i samhéllet: Gruppen insynsskyddade och
hemliga maktpersoner i bakgrunden i det svenska samhallet har valt - utan att pa
nagot satt be det svenska folket om lov - att fora ut maskintillverkade pengar i
enlighet med ett mycket listigt och uraldrigt pahitt, som ar det samlade banksystemets
officiella, mark vél officiella, grundlaggande afférsidé, d.v.s. det som bankerna till
synes (de tjanar stora pengar pa andra sluga satt ocksa, som jag aterkommer till)
tjanar sina kolossala pengar pa: utlaning av pengar mot rénta. | alla
centralbanksekonomiska nationer i varlden fors salunda den helt dvervagande delen
av alla penningmaskinstillverkade pengar ut i samhallet i form av lan mot réanta.
Resten av de pengar som tillverkas ur tomma intet fors ut som mer eller mindre
hemliga gavor till enskilda mottagare i enlighet med en insynsskyddad
diskriminering. | fortsattningen, och inte annat sags, talar jag endast om
foretagsformer som centralbanker, det underliggande banksystemet och
kreditkortsforetagen som de foretagsformer som skaffat sig ratt att ur tomma intet
tillverka pengar.

Centralbanksekonomi, som géller i atminstone 173 nationer, innebér att
centralbanken tillsammans med det underliggande banksystemet och
kreditkortsforetagen har ett samlat monopol (eller om man mojligen skall kalla det
oligopol) pa penningtillverkning i den aktuella nationen. | var och en av dessa
centralbanksekonomier (mono- eller oligopolekonomier avseende
penningtillverkningen) galler att den aktuella nationens affarsbankvasende till stor del
(affarsbankerna tillverkar ocksa pengar) har lagt sig som en mellanhand (grossist i
pengar) mellan nationens (statens, centralbankens) penningtillverkande maskiner och
det egentliga samhallet, d.v.s. folket, industrin och foretagen. Dock skall man veta att
centralbankerna endast star for en mindre del, ca 5 till 10 procent, av
penningtillverkningen i en modern centralbanksekonomi. Resten, ca 90 - 95 procent,
av pengarna som dyker upp i ekonomin tillverkas i huvudsak pa banker och
kreditkortsforetag sjalva direkt. Exakt vilka ytterligare foretag/foretagsformer som
skaffat sig bankoktroj blir en uppgift for stora utredningar att ta reda pa. Hur denna
omfattande totala penningtillverkning regleras i detalj inom en nation beskrivs i de
internationella banklagarna, Basel I-, 11- och I11-banklagstiftningarna. Aven haftet
Modern Money Mechanics, publicerat av Federal Reserve Bank of Chicago ar 1961,
beskriver grunderna for hur pengar fors ut i det moderna samhéllet i en

centralbanksekonomi.
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Om vi skarskadar svensk historia, ser vi att bankerna till att borja med fragade
svenska regenter om lov att fa lana ut av sina ”egna” pengar. Man betygade, vilket
jag upprepar, att man pa intet vis hade for avsikt att konkurrera med regentens egen
penningtillverkning, nagot ju denne hade monopol pa. Bankerna beviljades da
banktillstand, tillstand att idka utlaning av sina egna pengar, sa kallad bankoktroj,
som lopte under ett visst antal ar i taget. Bankoktroj pa denna éldre tid definierades
alltsa annorlunda jamfort med hur bankoktroj definieras idag eftersom dagens
definition betonar tillstand att tillverka pengar ur tomma intet och lana ut dessa
pengar mot ranta och den ursprungliga bankoktrojdefinitionen tydligt talade i termer
av egna pengar for att klargdra att ingen konkurrens skedde med regentens egna
penningtillverkande maskiner. En salunda viktig detaljskillnad att ha klart for sig
eftersom begreppet bankoktroj gang pa gang dyker upp i den djupgaende analysen i
del 11 av trilogin. Att forsta modernt bankvésende pa djupet kréaver en ingaende

kunskap om dessa tidiga och idag ofta mycket mérklagda historiazg. Vad som
maorklagts ar ndmligen ett &ldre hogintelligent kriminellt bedrégeri som ar i allra
hogsta grad besvarande foér modernt bankvésende att det blir fullt synligt for
allménheten och borjar debatteras. Det blir som att bevittna en kriminell akt6rs
framfart i ett samhaélle.

Forfarandet att fraga den aktuella regenten om lov att fa bankoktroj pagick till
dess att regentmakten steg for steg blev utmandvrerad nér det géllde
penningtillverkningsmonopolet (vilket skedde successivt genom de sex
regeringsformerna) i Sverige. Ar 1974 nddde sé& den nya penningmakten,
politikermakten i allians med bankvéasendet, slutligen sitt mal: i och med det arets
regeringsform hade man uppnatt hundraprocentigt monopol bade betraffande
penningtillverkningen och den faktiska makten i Sverige. Det svenska folket
informerades aldrig sarskilt ingaende om vad som hade skett, utan fick 1974 bara en
mycket ytlig beskrivning av 350 ars utveckling via var davarande

socialdemokratiska30 regering. Vad som blir tydligt synligt vid en djupanalys av detta
historiska skeende, ar att en langdragen maktkamp utspelade sig mellan a ena sidan
en rad svenska regenter och a andra sidan en elit av invigda politiker, de senare i
samarbete med bankirmakten. En maktkamp dar de invigda politikerna och
bankirmakten steg for steg inforde en helt onddig mellanhand (grossist i pengar) i det
svenska samhéllet, som kom att introducera dels juridiska kontraktsbrott i stor
samhallsskala, dels ett gigantiskt pyramidspel, som jag strax aterkommer till. Men
forst lite om penningtillverkningen i det forlovade landet Amerika for att ge en liten
inblick i hur maktkampen om de penningtillverkande maskinerna historiskt har
gestaltat sig i det amerikanska samhallet.

2 seanalys del 11 kapitel 44-68
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Kapitel 5

Amerika — Om konstitutionen, Pengarna och
Makten

del I av trilogin

Amerikas forenta stater, USA, med sina 50 delstater dr, som alla vet, grundat pa den
amerikanska konstitutionen, landets grundlagar, antagen av konstitutionskonventet
den 17 september 1787, och undertecknad (ratificerad) av USA:s 1:e president
George Washington ar 1789. | konstitutionstexten fanns, mark val, redan fran borjan,
nér det galler den viktiga detaljen vem som skall ha den formella makten 6ver
nationens penningtillverkning, fyra inbyggda kryphal, som dock samtidigt ar att
uppfatta som fyra inbyggda mojligheter, fyra dérréppnare ur en annan aspekt. Jag
skall kort forklara vad jag menar.

Det jag kallar de fyra kryphalen ar fyra vagheter i konstitutionstexten som ger ett
visst utrymme for en utvidgad tolkning av vem eller vilka i det amerikanska samhéllet
som kan tillatas handha landets kansliga penningtillverkning. Da, pa 1700-talet,
handlade det om stora volymer papperssedelpengar och dven mynt. Idag forekommer
pengar i manga fler former, men framforallt som elektroniska pengar och endast
begransad mangd om ca 3-5 procent papperssedelpengar.

| det féljande beskriver jag helt kort det forsta och fjarde kryphalet/dérréppnarna.

Samtliga fyra kryphal/dorréppnare analyseras pa djupet i del Il av trilogingl.

| konstitutionstextens artikel 1, sektion 8 (Article 1 - The Legislative Branch,
Section 8 - Powers of Congress) som avhandlar kongressens maktbefogenheter
uttrycks att det ar kongressen som skall ha makt att mynta pengar och bestimma 6ver
annat som hor pengars varde till. Eller textutdraget ordagrant, och hér, och jag
betonar, bara orienterande dversiktligt:

Article 1, Section 8 - Powers of Congress

The Congress shall have Power...

To coin Money, regulate the Value thereof, and of foreign Coin, and fix the Standard
of Weights and Measures;

[Ungefarlig svensk dverséttning: Kongressen skall ha makt...
att mynta pengar, reglera deras varde, liksom vardet av frammande pengar, och
normera vikt och matt]

Formuleringen har kommit att bli mycket omdebatterad, bade vid tiden for
konstitutionens tillkomst och i modern tid, vilket som sagt beror pa att den ar vag och
ger utrymme for olika tolkningar. Varfor det formulerades sa vagt, ar val officiellt en

31 seanalys del Il kapitel 69-85
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hittills egentligen obesvarad fraga, men jag anser utifran vad historiska facit berattar,
att orsaken ar uppenbar: | den férsamling (kontinentalkongressen) som ledde de
revolutionéra kolonierna vid tiden for konstitutionstextens tillkomst, fanns starkt
motsatta viljor. Den talrikaste falangen, men inte den listigaste, foresprakade

: : o _— : 32 :
monetért finansierad ekonomi, enligt Benjamin Franklins modell , den ekonomi som
hade varit sa framgangsrik i kolonierna under manga ar fore ar 1751. Den andra,
definitivt listigaste, falangen med Alexander Hamilton, som sedan skulle komma att

bli USA:s forste finansminister, i spetsen gick i centralbanksekonomiska33
(kapitalistiska), d.v.s. privata bankirers, ledband. Mellan falangerna férekom som
sagt stora stridigheter. En inte alltfor djarv gissning ar att Hamilton hade stort
inflytande 6ver hur ovan ndamnda kontroversiella paragrafen i konstitutionen kom att
formuleras. Nar det géller sjalva det kontroversiella i ovan konstitutionsparagrafs
formulering, ser jag som konstitutionell logiker féljande tva vagheter:

a) Det sags att kongressen skall ha makt (att mynta pengar, pa 1700-talet pengar i
generell mening), men inte i vilken omfattning. Om det galler ensamratt, eller om
ratten kan delas. I denna formulering finns det forsta kryphalet men samtidigt den
forsta dorréppnaren inbyggd.

b) Inget sags explicit i formuleringen om den redan pa 1700-talet dominerande
papperssedeltillverkningen (som idag har utvecklats till att ocksa omfatta tillverkning
av elektroniska pengar, d.v.s. digitala pengar i datornatverk), om vem som skall ha
makt Over denna. Att den saken inte &r uttryckt i klartext, ger utrymme for tolkningen
att i princip andra instanser an kongressen ocksa kan ges befogenhet att tillverka
pengar i Amerika, t.ex. sedelpengar. | denna formulering finns det fjarde kryphalet
men samtidigt den fjarde doérréppnaren inbyggd.

Bada vagheterna har tillsammans salunda kommit att utnyttjas som tva kryphal av
det privata bankvasendet i USA. Otydligheterna i formuleringen har stegvis utnyttjats
av den privata bankirmakten, dar denna makt idag har lyckats tillskansa sig all sedel-
och 6vrig penningtillverkning, férutom mynttillverkningen, i Amerika, d.v.s.
tillverkningen av atminstone 99,99 procent av Amerikas pengar. Men - liksom
bankmakten har utnyttjat denna formuleringsotydlighet, skulle den givetvis lika val
kunna utnyttjas av staten, om staten bestdmmer sig for den saken. Och det var precis
vad som skedde 75 ar efter konstitutionens tillkomst, nér president Abraham Lincoln
gick emot bankirmaktens forsok att satta Lincoln och Unionen (nordstaterna) i skuld
mot skyhog ranta, néar Lincoln behdvde pengar till bl.a. inbdrdeskriget. Med ett raskt

och djarvt bes,lut34 bestamde namligen Abraham Lincoln ar 1862, inspirerad av
Benjamin Franklins liknande monetért finansierade ekonomiska experiment mer an
hundra ar dessforinnan, att amerikanska staten skulle tillverka sina egna sedelpengar
(en tillverkning som bankirmakten vid det laget helt hade 6vertagit), vilket var en
direkt krigsforklaring mot USA:s bankirmakt, ett av flera tankbara motiv till varfér

%2 sedel Il kapitel 28-31 och 69-85
¥ seanalys FAQ-avdelningen (Frequently Asked Questions) pa webbsidan www.nyttekonomisktsystem.se

34
se analys i del | kapitel 5, samt i del 11 kapitel 4, 6, 7, 24-25, 26-30, 32-36, 40-42, 45-46, 50, 62-63, 65-70, 80-81

35


http://www.nyttekonomisktsystem.se/

och 85 i del Il

36



Lincoln foll offer for lonnmord tre ar senare. Att motivet salunda var sa enkelt som
vem som skall ha makten 6ver tillverkningen av pengar i USA. Den som har en dylik
makt bestammer namligen nationens fortsatta utvecklingsvag vilket jag ingaende
visar i del Il .

Lincoln visade salunda att staten utan problem mycket vél kan bestamma sig for
att tillverka pengar i mycket vidare mening &n bara mynt, som som sagt ar dess
nuvarande hogst begransade ansvarsomrade nar det galler Amerikas
penningtillverkning - det ar bara en fraga om vilja och beslut. Detta r i sjalva verket
nyckeln till att dagens USA pa ett enda 6gonblick egentligen hur latt som helst kan
gora sig av med sin enorma statsskuld och pa mycket kort tid gora sig av med all
arbetsloshet, hela sitt omfattande skattesystem och aterskapa ett fantastiskt vélstand
som inne funnits i Amerika sedan de goda aren under ca forsta haften av 1700-talet
da ryktet om det forlovade landet spred sig fran land till land i det fattiga Europa
under 1700-talets forsta halft, som vid denna tid gick igenom upprepade mycket
djupa lagkonjunkturer. Ett rykte som talade om uppfyllelsen av den bibliska profetian
om “landet som flyter av mjolk och honung”. Idag kan ett valstand som &r, och lagg
noga marke till detta, betydligt mer utvecklat byggas upp pa kort tid. Ja, dar till och
med ekonomiskt oberoende kan ges som en gava fran staten till varje amerikansk
samhallsinvanare. Det innebér att inte bara ca 1 procent av Amerikas invanare far det
mycket gott stallt utan 100 procent. Naturligtvis ar detta bade uppseendevackande
och kansliga uppgifter och de kraver en djupgaende analys som redovisas i del Il av
trilogin. Att gora sa starka pastaende maste salunda med nédvandighet underbyggas
logiskt och faktamassigt sa att var och en med sin logiska formaga kan borja forsta att
det ligger en trovardighet i dylika starka pastaenden.

Att aterskapa det enastaende vélstandet handlar i sa fall om att staten, likt Lincoln
gjorde, bestammer sig for att tillverka alla de pengar som statsskulden utgér, och
sedan rakt av betalar skulderna. Svarare an sa ar det inte. Om denna statliga
penningtillverkning sker i konkurrens med det privata bankvésendet, inklusive
centralbanken, &r av underordnad betydelse. Avgdrande ar att konstitutionen ger
staten denna mojlighet, varfor det som for bankerna ar ett kryphal, ar en dorréppnare
for staten. Till detta galler att det privata bankvésendet i saval USA som i atminstone
100 ytterligare centralbanksnationer i varlden sedan ofta hundratals ar gor sig

skyldiga till en rad mycket allvarliga lagbrott som perfekt penningférfalskning%,
urkundsforfalskning och stéld (utméatningar/expropriationer baserade pa
urkundsforfalskning) varfor det privata bankvasendets verksamhet som sadant i det
laget kommer att bli foremal for mycket ingaende rattegangsprocesser. Ocksa dessa
kansliga detaljer gar jag igenom pa djupet kapitel 1-85 i del 1.

Ett historiskt facit visar att av USA:s hittillsvarande 44 presidenter, ar det bara en
president, Abraham Lincoln, som har valt att utnyttja vagheterna (samtliga fyra
dorroppnare) till statens fordel, att staten mycket val kan tillverka egna pengar, aven
utdver mynt, i Lincolns fall sedelpengar. Lincoln gjorde det 1862 genom att beordra
den amerikanska staten (det amerikanska finansdepartementet) att tillverka statliga
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dollarsedlar (greenback dollars). I del 11 gar jag igenom de bakomliggande orsakerna,
som &r spannande. Men i Ovrigt har det enbart varit den internationella bankirmakten
som utnyttjat vagheterna i form av samtliga fyra kryphal angaende
sedeltillverkningen och statsskuld, i och med sin hégintelligenta
samhallsmanipulation, som ocksa blir belyst i detalj i del 1. Abraham Lincolns
finansiella atgard slog i princip sonder det sedeltillverkningsmonopol som den
internationella privata bankirmakten hade tillskansat sig under de 75 aren sedan
konstitutionens tillkomst. Efter mordet pa Lincoln bestamde den eftertradande
presidenten att tillverkningen av greenback dollars skulle upphéra. Darmed var
ordningen aterstalld ur bankirsynpunkt; dessa hade ater full kontroll 6ver landets
sedeltillverkning.

Om vi fran Lincoln backar igen ca 90 ar i tiden, kommer vi tillbaka till
tidpunkten for amerikanska revolutionen. Det &r viktigt att forsta att det var en
hjartesak for kolonisterna, ja, sjalva orsaken till revolutionen 1773, att slippa ifran
engelsk 6verhtghet och ockrande bankirer, d.v.s. det kapitalistiska systemet (att
tvingas ta lan mot ranta och samtidigt tvingas ta ut skatter av folket for att fa fram
pengar till statsbudgeten samt amorteringar och rantor pa statsskulden). Man ville

sjalva sk('jta37 sin penningtillverkning, som man hade gjort under de goda aren ca
1723 - 1750. Att da uttolka ovannamnda konstitutionsparagrafs ord ”To coin money”
som att de skulle avse endast mynttillverkning, &r att grovt underskatta
revolutiondrernas stravan, att de skulle ndja sig med att sjalva endast tillverka den
nya nationens mynt, som salunda redan pa den tiden var av starkt underordnad
betydelse jamfort med sedelpengarna. Att darfor tro att nybyggarna satte igang sin
revolution och sitt befrielsekrig for ratten att fa pragla mynt”, ar en absurd och 16jlig
tanke. Den ekonomiska historien ar mycket tydlig och uttdmmande pa den detaljen.
Och att tanka sig att det davarande amerikanska folket med fri vilja skulle ha 6verlatit
all 6vrig penningtillverkning i det efter hard kamp just frigjorda landet, d.v.s. den helt
dominerande sedeltillverkningen, till privata bankirer, ar lika langsokt det, med tanke
pa att det i sa fall skulle ha inneburit en ndra nog hundraprocentig atergang till den
situation med bankirvalde, ekonomisk dverhdghet och dito samhallsfortryck som det
engelska parlamentet och europeiska bankirer hade utdvat under de sa kallade svara
aren, som efter ar 1750 i varierande grad foregick revolutionen. Nu var det dock
exakt en sadan overlatelse som kom att ske i den nyfédda nationen genom de fyra
kryphalsparagraferna, nar konstitutionen val var antagen, men utan att det
amerikanska folket informerades om saken och utan att man informerades om de fyra
dorroppnarna. Istallet fick folket undan for undan den sméartsamma véagen lara sig
konsekvensen av det svek man utsattes for av vissa av sina egna revolutionspolitiker,
som smygvagen genomdrev att kapitalism, inte Benjamin Franklins ekonomiska
system, kom att inféras som Amerikas ekonomiska system. Turerna i hur den saken
gick till &r komplicerade, varfor jag hanskjuter dess detaljer till del 11. Men
huvuddragen berattar jag anda i det som foljer for att 6ka forstaelsen for vad som
skedde, da det i detta revolutionéra skede handlade om en utstuderad
samhallsmanipulation, som innebar att nybyggarnas egna penningtillverkande
maskiner togs ifran dem en andra gang trots att de fick trycka sedlar men inte
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anvanda dessa under en lang och besvérlig lagkonjunktur. Det var en serie
svargenomskadliga illusionsnummer som genomfordes.

Hur kapitalismen infordes i Amerika...

Den engelska dverhogheten hade fore revolutionen patvingat kolonisterna tva lagar,
ar 1751 respektive 1764, som innebar att saval de statliga koloniledningarna som
manniskor i kolonierna tvingades att mot ranta lana de pengar som de hade behov av,
samtidigt som amerikanska staten tvingades att borja ta ut skatter for att fa fram
pengar till sin statsbudget (vilket salunda ar atminstone en karna i det som kallas
kapitalism), efter att dessforinnan ha upplevt en relativt lang period med valstand, de
ovannamnda “goda &ren”. Under de goda aren tillverkade de statliga
koloniledningarna egna sedelpengar och behovde da inte ta ut skatter. En del kolonier
tog ut vissa begransade skatter men da endast som en reglerventil mot inflation och
inte for att finansiera sin statsbudget. Nagon statsskuld hade man inte eftersom man
inte behovde lana pengar till staten annat an vissa mangder guld och silvermynt som
latt betalades rakt av med egentillverkade papperssedelpengar. Nu patvingades de 13
kolonierna det pyramidspelsskapande monster att fora ut pengar i samhéllet genom
lan mot ranta och skatter for att finansiera statsbudgeten som var vél etablerat i
Europa med dess forhallandevis utvecklade bankvasende, och som i manga fall hade
varit atminstone bidragande till att manniskor hade emigrerat till Amerika. En typ av
statssystemsfinansiering som uppfanns i Sverige och ar féga smickrande for Sverige
eftersom vi under flera hundra ar exporterat ett bokstavligen skatteeldnde med
standiga helt onddiga statsskulder till andra nationer som tagit efter Sverige nar ocksa
dessa nationer infort sa kallad centralbanksekonomi i sina nationer. | det amerikanska
fallet var detta med aterinférande av patvingade skatter for att finansiera statens
utgifter och betalning av statsskuld nagot som manga amerikaner kanske just hade
tagit sig ur och knappast langtade tillbaka till. Konstitutionen skrevs salunda vid en
tidpunkt (pa 1780-talet) da de berérda manniskorna var helt uppfyllda av tanken pa
frihet fran allt herravalde, vare sig detta tog sig uttryck i ett fortryckande engelskt
kungahus, en intolerant religion eller ockrande bankirer. Perspektivet att den nya
nationen anyo skulle tvingas till lantagande mot ranta och ta ut skatter for att fa fram
pengar till statsbudgeten som det enda sattet att fa ut pengar i samhéllet, utdver att
man sjalva skulle fa bestamma 6ver den lilla del som mynttillverkning innebar, kan
knappast ha inspirerat till att formuleringen av den kritiska konstitutionsparagrafen
om makten 6ver penningtillverkningen blev sa urvattnad och luddig, ja, blev till fyra
odesdigra kryphal, skulle det visa sig.

Om man vill, kan man spekulera 6ver varfor paragraferna i Article 1, Section 8
(kongressens maktbefogenheter) skrevs sa luddigt, men det ar utanfor denna oversikts
ramar. Konsekvensen av paragraferna skulle visa sig bli 6desdiger for det
amerikanska samhallet i och med att ett pyramidspel utan like (Amerikas
kapitalistiska samhallssystem) nu bérjade byggas upp. Det jag héar aterigen vill trycka
pa dr att manniskor i stor utstrackning startade revolutionen for att gora sig kvitt det
ekonomiska fortryck som en utlandsk privat bankirmakt och ett engelskt kungahus
representerade, och som 1751 och 1764 ars lagar forkroppsligade. | och med de fyra
konstitutionsparagrafernas diffusa formulering, skulle detta fortryck nu successivt bli
aterinfort pa nya vagar, dven denna gang med bankirer staende for dramaturgin
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samtidigt som dorroppnarna effektivt morklades med hjélp av politisk lobbyism som
pagatt mot politikerna i Washington D.C. dnda sedan den 17 september 1787 da
konstitutionen antogs. Pa detta satt far du som lasare i en bild i stort klart for dig dels
varfor den kansliga politiska lobbyismen &r sa intensiv an idag riktat mot kongressens
politiker darfor att de inte skall borja fokusera pa de fyra dérréppnarna utan pa de
fyra kryphalen samt varfor kapitalism innebér ett sadant helt onddigt ok darfor att helt
onddiga skatter till statsbudget och statsskuld plotsligt i flera hundra ar har behovt tas
ut av det amerikanska folket och for att 6vertyga politiker om detta helt onddiga
behdvs en synnerligen intensiv lobbyism med inslag av bade mutor och korruption.
Jag ber0r har fakta som det amerikanska folket inte blir informerade om av sina
myndigheter utan i stallet pagar en morklaggning vilket gor att man som folk inte
begriper hur lurade man blivit i det férgangna da kapitalismen infordes i Amerika pa
1700-talet. Vad jag beror har ar naturligtvis explosivt kansligt for bankirmakten i
saval Amerika som i varlden i Gvrigt. Pa grund av sakens utomordentliga kanslighet
har jag vinnlagt mig om att gora en synnerligen djupgaende analys i del Il om dessa
fakta. Syftet ar att det skall bli logiskt mojligt att forsta vad kapitalism egentligen &r
for nagot och samtidigt peka pa vad politiker som kung Henry I i England pa 1100-
talet och Benjamin Franklin i de amerikanska kolonierna samt kommunpolitikerna pa
on Guernsey i engelska kanalen lyckades skapa i vélfard och trivsel, och lagg noga

38
maérke till detta, utan att inflation uppstod . Nyckeln &r att tdnka med hjartat och
samtidigt anvéanda sig av speciella samhallsnycklar sa inflation ej uppstar. ldag

morklaggs dessa samhéllsnycklar39 darfor att om de anvands blir det omedelbart
tydliggjort hur primitivt utvecklad och hjartlos kapitalismen ér.

Revoltdrerna blev lurade av sin egen revolutionskongress...
I trilogins del 11 gar jag salunda detaljerat igenom att det i konstitutionstextens Article
| - The Legislative Branch, Section 8 - Powers of Congress dessutom finns formulerat
att The Congress shall have Power... To borrow money on the credit of the United
States. Inneborden av dessa ord ar att det ankommer pa kongressen med presidenten i
spetsen att for Forenta staternas rakning lana pengar och sétta landet i skuld, d.v.s.
statsskuld. Aven denna formulering &r ett tydligt avsteg fran Benjamin Franklins
tankar om en vél fungerande monetéart finansierade ekonomi, och dennes
revolutiondra idé, att den amerikanska staten skall tillverka sina egna pengar med
hjalp av egna penningtillverkande maskiner. Ty i sa fall har nationen inget som helst
behov av att sétta sig i skuld. Alla slags finansieringsbehov 16ser man da istallet
genom att tillverka egna pengar ur tomma intet i de mangder som for 6gonblicket
behdvs, och det helt gratis som jag antydde ovan. Det var den kdrnan i Benjamin
Franklins ekonomi som sa framgangsrikt hade tillampats i framfor allt kolonin
Pennsylvania under de sa kallade goda aren 1723 - 1750, och som var revoltorernas
inspirerande samhalleliga forebild.

Den amerikanska revolutionen grundades namligen i stor utstrackning pa den vitt
spridda folkliga erfarenhet som Franklin hade bidragit med, att samhéllet madde
oerhort mycket béattre nar det fick friheten och sjalvbestimmanderétten Over den egna
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penningtillverkningen. Med en rost ville det amerikanska folkdjupet, dessa hart
provade nybyggare, genom sin revolution ha tillbaka den egna penningtillverkningen
(sedeltillverkningen) med egna penningtillverkande maskiner, som man hade forlorat
genom de namnda tva paférda engelska dverhetslagarna. Erfarenheten hade lart dem
att da skulle man komma tillratta med arbetsloshet, social utslagning, fattigdom och
forodmjukande expropriationer/utmatningar av egendom helt utan att nagra skatter
behovde belasta folket. Ty da skulle ingen statsskuld uppsta, och alla statens
budgetutgifter skulle staten sjalv 1att bekosta genom att tillverka behévlig mangd
egna pengar. Aven det alltid hotande inflationsproblemet hade man kunnat hantera,
atminstone i Pennsylvania. Allt detta aterkommer jag till i detalj i del 1. Slutsatsen &r
att det amerikanska folket vid tva tillfallen under sin frigorelseprocess berévades sina
penningtillverkande maskiner, och darmed mojligheterna till egen viktig tillverkning
av sedelpengar och allmén valfard. Forsta gangen var som namnt nar de sa kallade
goda aren klingade av p.g.a. bankirmaktens infiltration i samhaéllet, vilket salunda
skedde genom att det engelska parlamentet och kungahuset, i samarbete med den
davarande gryende europeiska bankmakten i kulisserna, med de tva lagarna 1751
respektive 1764 aterinforde kapitalism i kolonierna och patvingade dessa ett
lanesystem. Andra gangen man borjade berdvas makten 6ver sina penningskapande
maskiner intraffade mindre &n ett ar (hGsten 1774) efter att revolutionen hade I6sts ut
I december 1773 genom den tdndande gnistan, det berémda teupproret i Bostons
hamn. Redan innan Englands krigsforklaring sensommaren 1775 tillskapade
kolonisterna en gemensam styrande forsamling, en revolutionskongress, som kom att
kallas kontinentalkongressen. Denna revolutionskongress allra forsta beslut var att
under hosten 1774 skapa en fristaende 14:e, kolonialt gemensam, sedelvaluta (var och
en av de 13 kolonierna hade vid den hér tidpunkten sin egen lokala sedelvaluta, som
varierande kallades scripts eller pounds). Men denna 14:e koloniala sedelvaluta
(continentals) var, till skillnad fran de 6vriga 13 sedelvalutorna, inte pengar i enlighet
med Benjamin Franklins ekonomiska system, ett system som alla de 13 kolonierna
hade ateranslutit sig till i och med teupproret i Boston 1773. Valutan continentals
handlade istéllet om ett svek mot revoltérerna, ett av den tidens manga
illusionsnummer. Continentals utformades i sken av att valutans foresprakare stod pa
revolutiondrernas sida, och att en ytterligare 14:e valuta lag i det gemensamma
intresset att continentals skulle underlatta handeln och 6vriga samréret mellan
kolonierna, som ju var och en kom att aterinfora en lokal valuta tidigt under
revolutionen, vilket verkade hammande i dessa avseenden. Alltsa samma argument
som nar euron infordes i EU i borjan av 1990-talet men i eurons fall skulle de 17
eurolandernas egna valutor omedelbart forsvinna. | de 13 amerikanska koloniernas fall
tog denna process 20 ar i en mycket kéanslig process som jag berattar om i del 11. Jag
gor har parallellen med Europas EU darfor att slaende likheter finns mellan hur det
moderna Europa hanterar fragan om en europeisk federation med Amerika som

: . e . 40 :
forbild med malet att infora ett Europas forenta stater och hur federalisterna
hanterade de 13 kolonierna som évergick i 13 delstater i vad som blev Amerikas

41
forenta stater . Det ké&nsliga ar ndmligen att skapandet av Amerikas forenta stater ar
ett stort misslyckande ur synvinkeln att skapa god vélfard och trivsel for det
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amerikanska folket. Som folk hade man det ndmligen betydligt battre under de goda
aren 1723-1750 pa 1700-talet under ledning av man som Benjamin Franklin och detta
kéansliga faktum morklaggs i saval dagens EU-debatt som i den inrikespolitiska
debatten i USA. Den amerikanska forebilden som &r kapitalistisk ar alltsa en primitivt
och karlekslost utvecklad forebild som inte tilindrmelsevis skapar vélfard och trivsel
for alla i ett samhéalle men val utomordentlig valfard och trivsel for ett fatal pa de
ovrigas och samhallets bekostnad. Over 200 &rs dokumentation pekar pa detta facit.
Dagens europeiska federalister anvander sig av argument som starkt férenklar och
forvranger fakta och trader darmed fram som populism. Europas folk informeras inte
korrekt, objektivt och nyanserat varfor det ar hog tid att det borjar ges en objektiv
nyanserad och synnerligen grundligt faktaunderbyggd information. For att saledes
forsta vad som pagar i det moderna EU behdvs en djupgaende insyn i vad som skedde
da USA bildades. For er som forsoker forsta turerna inom dagens EU éar det darfor av
varde att ta del av amerikansk historia. Darfor bland annat har jag valt att ta upp
introduktionen av den kapitalismen i Amerika pa 1700-talet som ett tydligt
demonstrationsexempel sa att det skall bli mojligt for manniskor att forsta begreppet
kapitalism pa djupet och ocksa forsta alternativ till detta sakligt sett
manniskofientliga ekonomiska system. Jag talar da om alternativ som inte ar
kommunism men val &r, och 1dgg noga maérke till detta, manniskovanlig vél
fungerande monetért finansierad ekonomi utan att inflation uppstar designad och
tillampad av politiker som kung Henry | i England (1100-1135), Benjamin Franklin
pa 1700-talet i Amerika, kommunpolitikerna pa 6n Guernsey i engelska kanalen
(1816-1958) och av fler som jag tar upp i min trilogi. Personer som hade de viktiga
samhallsnycklarna klart for sig. Vi tar ddrmed kontakt med valutan continentals igen
darfor att introduktionen av denna valuta foljde en listig strategi att aterigen borja
skuldsatta Amerika. Den skuldsattning som revolutionen tydligt hade sagt nej till.

| det amerikanska fallet gallde att fran ca april 1775, da revolutionen fortfarande
var ung, borjade det horas argument som att continentals behdvdes for att bidra till att
bekosta ocksa frihetskriget. Detta argument fanns inte fran borjan hosten 1774 da
beslutet om inférande av continentals togs. Sjalva namnet continentals var en
paminnelse om att det var kontinentalkongressen som hade skapat denna valuta —
sedelpengar (i form av skuldbevis, se det som foljer) tillverkade ur tomma intet. Tva
lager hade tidigt uppstatt i kontinentalkongressen. Manga politiker i denna
propagerade for att behovet av pengar for att fortsatta frigérelsen forvisso var stort,
men att det rackte med pengar fran egna penningtillverkande maskiner, sa att man
skulle slippa lana pengar mot ranta. Man hade Benjamin Franklin och dennes
framgangsrika monetart finansierade ekonomi i farskt minne, och det var denna slags
ekonomi som alla de 13 kolonierna hade aterinfort med sina lokala sedelvalutor. Den
andra politikerfalangen argumenterade for att penningbehovet skulle I6sas lanevagen
(markligt nog, trots att det borde ha varit uppenbart att det var hur latt som helst att
tillverka hela behovet av egna pengar ur tomma intet utan att behova ta ett enda lan).
Och hapnadsvackande nog segrade lanelinjen. Politikerna valde i detta kansliga skede
hosten 1774 att skuldséatta de revolutionara kolonierna, vilket inte kan tolkas pa annat
sétt an att det fanns starka “’kapitalistiska™ krafter i denna kontinentalkongress. I del 11
gar jag salunda detaljerat igenom detta hapnadsvackande, att revolutionskongressens
kapitalistiska falang kunde segra med sin skuldsattnings-/lanelinje, trots att
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revolutionen lag sa nara i tiden. Folket hade fatt utstd manga vedermodor av olika
slag under frihetskriget, varfor det kan tyckas méarkligt att det 6verhuvudtaget fanns
viljor i de egna leden som vagade utmana det manniskor sa nyligen hade stridit och
dott for, dar ratten till egna penningtillverkande maskiner och egen
penningtillverkning var en viktig del. | korthet handlade det om att vissa politiker i
kontinentalkongressen valde att se pa den forhandenvarande situationen med stor
misstréstan och uppgivenhet, d.v.s. att de var styrda av kanslor, i stéllet for att
nyanserat analysera denna pa det satt som jag ger exempel pa hér, for att i ljuset av en
saklig analys konstatera samma sak som jag gor, att det fanns forradiska krafter bland
de egna. Nu vann de senares forslag om en kapitalistisk definierad valuta
(continentals) gehor, som sa smaningom helt skulle komma att forstéra den
finansiella situationen i kolonierna och det nytillblivna USA, p.g.a. att den unga
nationen komma att séttas i skuld, ledande till harda skattepalagor och ekonomisk och
social misar i forlangningen, med aterverkningar anda in i var egen tid. Nar dessa
fakta kommer till allméan kannedom i Amerika, vilket ar langt ifran fallet idag,
kommer viktiga argument att tillforas den amerikanska samhallsdebatten, inte minst
da dagens amerikanska situation, med ett starkt polariserat samhéalle med
jatteproblem pa det statsfinansiella omradet, som sagt ar en direkt féljd av de just
relaterade handelserna for idag 239 ar sedan. Ja, dagens amerikanska situation kan
ocksa mycket vél for manga manniskor jamforas med de svara aren (1764-1773), som
foregick revolutionen pa 1700-talet. Det stora politikersveket 1774 bestod i att de
revolutiondra kolonierna helt obehévligt skuldsattes.

Men skuldséttningen skedde inte pa gammalt vedertaget séatt, d.v.s. pa det satt
som sunt fornuft pabjuder, t.ex. att man skuldsatte kolonierna genom lan i (utlandsk/-
a) bank/banker, utan pa ett mycket listigare satt, vilket indikerar att det fanns
hdgintelligenta krafter i bakgrunden av revolutionsradet. Det skedde pa det sinnrika
och mérkliga sattet att man tog ett fiktivt (ickeexisterande) lan av det amerikanska
folket. ”Ett 1&n” som salunda egentligen var fullstandigt onddigt att ta, eftersom man,
enligt Franklins monster, sjalva hur latt som helst hade kunnat tillverka alla pengar
man behovde, men som denna kontinentalkongress anda valde att ta”. ”Ett |an pa
latsas”, som ndmnda kongress dessutom, tvart emot all rim och reson, sett med
betraktarégon, genom majoritetshbeslut lovade att senare "aterbetala” till folket i en
vardevara som kolonierna saknade, namligen guld! En gang till, detta markliga:
Kontinentalkongressen valde saledes att kontruera att nagot lanades som i
verkligheten inte lanades, med I6fte att 4nda aterbetala det man inte hade lanat med
rent guld. En vid forsta anblick for folket kolossalt fordelaktig konstruktion, kan man
tycka. Men som vanligt nar nagot ser for bra ut for att vara sant, finns dari en hake.
Det var en illusion (samhallslogn) som spelades ut. Darfor en beréattigad fraga:
Varfor? Ja, lanekontruktionen &r intressant, och har givetvis sin logiska forklaring,
som dock kraver en ratt sa ingaende och komplicerad analys, varfor jag hanskjuter
dess detaljer till huvudtexten (i del 11). Forklaringen i korta drag handlar dock
aterigen om ett cirkusnummer i den hogre skolan”, en enastaende snillrik
manipulation av det amerikanska folket, som inbegriper hogre matematik och
briljanstankande. Folket hade ju nyss genom sina atgarder i och med revolutionen
atertagit makten 6ver den egna penningtillverkningen (d.v.s. sedeltillverkningen, som
var den stora volymen pengar pa den tiden, medan engelska banker fortsatte att
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tillhandahalla mynt, som just da bestod av guld- och silvermynt) genom atgarden med
de 13 separata valutorna, en for varje koloni. Ett historiskt facit visar att
kontinentalkongressens nya lanekonstruktion var uttankt i syfte att en liten grupp
privatpersoner med utlandsk harkomst, som kallade sig bankirer och var bosatta i
Europa, skulle kunna aterta sin nyss forlorade makt 6ver Amerikas
penningtillverkning, men nu pa nya vagar och i enlighet med 7 distinkta steg i en

hemlig plan som gas igenom i del II42. Det ar denna grupps uppfinningsrikedom och
samtidiga samhallsbedrageri som jag vill fasta uppmarksamhet pa har.

Bankirernas dolda avsikt med Amerika...

Som konstitutionell logiker genomskadar jag att foljande var dessa europeiska
bankirers dolda tanke: Bankirerna opererade antingen via bundsforvanter i form av
europeiska kungahus eller parlament (t.ex. det engelska), eller pa egen hand genom
europeiska centralbanker. Bankirernas laneplan var genial. Nar planens forsta utkast
presenterades for kolonisterna 1775, gavs sken av att den var till for amerikanska
folkets allra basta. Ja, som sagt, utlovades folket till och med inlésen av i guld i
framtiden, nar det sa smaningom skulle bli dags den saken, bankirernas nya
kolonigemensamma valuta continentals. Men bankirernas baktanke torde redan fran
forsta borjan ha varit att de sjalva, eller deras bulvaner, skulle ta hand om
inlosenguldet, vilket skulle komma att ske genom att de undan for undan kopte upp
de i samhallet senare cirkulerande stora mangderna continentals. Dessa uppkop
skedde till kraftigt underpris, da continentalsutflodet i samhéllet orsakade en kraftig
inflation. Det skulle darfér komma att bli en mycket I16nsam affar for dessa
uppkdpare, nar de val fick sin inldsen (som dock inte kom att ske i form av guld, som
utlovat; se nedan) 17 ar senare (1791). Folket daremot gick saledes i stor utstrackning
miste om det utlovade guldet. Inget, eller mycket lite, om denna bankirernas hemliga
plan i 7 steg att infora ett lanesystem och tillskansa sig makten 6ver Amerikas
sedeltillverkning star att finna i amerikanska historiebdcker. Den insiktsfulle kunde
redan nar 16ftet om guldinlosen gavs 1774 forsta att det skulle bli en mycket svar
uppgift for den amerikanska staten att fa fram det utlovade inlosenguldet, vilket kom
att besannas. Som sagt, kom den utlovade guldinlésen aldrig till stand, eftersom
amerikanska staten i stor utstrackning saknade guld. Istéllet kom USA:s
finansminister ar 1791 ”som av en hiindelse” pa en smart alternativ 16sning,
bankirerna till gagn: Istallet for att tillhandahalla guld, skulle inlésen ske med
agarandelar (aktier) i en ny, forespeglat statlig, bank, Amerikas forsta centralbank.
En ny bank, som skulle ges fortroendet (uppdraget) att tillverka Amerikas nya
pengar, den ytterst kénsliga och viktiga permanenta sedelvalutan US dollar, som det
amerikanska samhallet vid den hér tidpunkten (1791) hade ett skriande behov av, néar
saval continentals som de 13 delstaternas lokala sedelvalutor (scripts eller pounds,
som de ocksa kallades) redan hade utmonstrats (anvandningen hade forbjudits redan
1781). En liten grupp insynsskyddade privatpersoner (man hade inte full inblick i
vilka de var, men det ar knappast langsokt att anta att de hade bankiranknytning) hade
samlat pa sig en betydande del av alla tillverkade continentalssedlars vilket
resulterade i att dessa personer erh6ll en dgarandel i den nya “statliga” banken

2 se analys del Il kapitel 69-85
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motsvarande minst 80 procent. Salunda kom den amerikanska staten att uppfylla
guldinlésenloftet fran 1774 med aktier i den nya “statliga” banken istéllet, som pa sa
sétt ”privatiserades” redan i detta tidiga skede. Och nar den amerikanska staten sedan
skulle betala sin egen 20-procentiga dgarandel, vilket var sagt skulle ske med guld,
saknade amerikanska staten detta betalningsguld, varfor staten blev tvungen att lana
guld for andamalet - av privata aktdrer. Konsekvensen blev att dven statens 20-
procentiga dgarandel i den nya banken i praktiken hamnade i privatpersoners hander.
(Samma principiella &garkontroll géller ju t.ex. nar en bostadsrattsspekulant koper”
en bostadsrattslagenhet med banklanade pengar. Bostadsrattskoparens dgarskap ar da
bara skenbart. Istallet ar det banken som ar den verkliga dgaren av lagenheten sa
lange bostadsrattsinnehavaren star i skuld till banken.) Det ar darfor sakligt att pasta
att den nya “statliga” centralbanken redan fran borjan ar 1791 till hundra procent kom
att kontrolleras av privata intressen, ett faktum som dock som sagt undanhdélls folket,
som levde i tron att man nu hade fatt ”en folkets egen” centralbank. Pa sa satt blev
det privatpersoner som fa visste vilka de var som kom att borja bestamma vilka
delstater, foretag och vanliga manniskor i Amerika som skulle fa lana pengar, hur
stora lan som skulle beviljas och vilka amorteringsvillkor och réantor som skulle gélla.
En tydlig diskriminering infordes i bjart kontrast till Benjamin Franklins ekonomiska
system som var designat att ta bort de typiska diskrimineringar och brist pa pengar
som &r sa vanliga i det kapitalistiska lanesystemet. Har kan man alltsa notera, att vad
som 1774 gavs sken av vara kontinentalkongressens storsinta gava till det
amerikanska folket, en framtida skank fran ovan i form av rent guld, i slutandan
mynnade ut som privata bankirers hundraprocentiga kontroll av den nationella
centralbank (bank for att tillgodose det nationella behovet av sedelpengar), som var
tankt att vara folkets statliga bank”. Den bank, som med folkets fortroende, folkets
till gagn, skulle handha folkets penningtillverkande maskiner. Bankirernas plan hade
lyckats: Med hjélp av ett tomt 16fte (16ften om guldinlésen), som inte kunde
uppfyllas, férdes det amerikanska folket bakom ljuset betraffande detta
utomordentligt viktiga: makten 6ver Amerikas penning(sedel)tillverkande maskiner
och makten dver att forsatta landet i skuld mot ranta och tvinga delstatsledningarna
och USA:s kongress att infora ett skattesystem for att fa fram pengar till sina
respektive delstats/statsbudgetar (infoérandet av kapitalism). En makt av stor
betydelse, som den dag som dr, utdvas fullskaligt av USA:s privatagda centralbank
Federal Reserve Bank av skal som just redovisats. Och jag tar tillfallet i akt att
aterigen papeka att namnda fakta endast sparsamt, eller inte alls, redovisas i moderna
amerikanska historiebocker, varfor det &r hart nar omojligt for dagens amerikaner att
komma till insikt om att deras berdémda kontinentalkongress i sjalva verket
grundlurade revolutionarerna, genom att den redan i detta tidiga skede av frigorelsen
hosten ar 1774 (endast ca nio manader efter revolutionsstarten i Bostons hamn),
medelst lanekonstruktionen smygvagen aterinforde forsta steget av kapitalism.
England kom darfor, néar &ven krigsforklaringen kom 1775, att attackera
kolonierna fran tva hall, dels med “svirdet” (krigsforklaringen), dels med
”penningen”, d.v.s. genom finansiell skuldséttning (genom mutade och korrumperade
kolonialpolitikers inverkan pa kontinentalkongressens (revolutionsradets) beslut att
sétta kolonierna i fiktiv skuld till det egna folket). Dér skuldsedlarna for “’lanet” var
synonyma med de sedelpengar (continentals) som kontinentalkongressen i forsta
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skedet fordes ut till samhallet, men som i ett senare skede koptes upp av sluga
bankirer med vélfyllda planbdcker pa satt som namnts, i syfte att komma at det
utlovade guldet som sedan blev &garandelar i USA:s forsta nationella centralbank
som pa sa satt privatiserades till 100 procent redan i sin start. Dér bankirernas
verkliga, overgripande mal var betydligt mera langsiktigt: att komma i full besittning
av makten éver Amerikas penningtillverkning och att skuldsatta folket. Forlorare i
slutdndan var som vanligt den vanliga méanniskan (det amerikanska folket), forst
lurad av delar av sin eget revolutionsrad (1774) i dess samarbete med den dolda
finansiella bakgrundsmakten, sedan lurad av guldspekulanterna fram till 1781,
darefter lurad av sin mellantidskongress (1781-1789), for att slutligen ocksa luras av
USA:s forsta finansminister, som ar 1791 forslog att det guld som saknades for att
uppfylla det foregaende aterbetalningsloftet, skulle goras om till aktievarden
(majoritetsandelar) i USA:s forsta centralbank. Salunda en serie av svek som spelades
ut mot det amerikanska folket och den amerikanska nationen vilket amerikanska
historiebdcker och media ar mycket sparsamma med att berétta om.

Man kan ur detta utl&sa, att huvudsaken for arkitekterna av hela denna sunt
fornuftsmotsagelsefulla lanekonstruktion var att ateretablera sjalva skuldprincipen
samt aterinférande av det patvingade helt onddiga skattesystemet for att finansiera
statsbudgeten bade avseende USA:s kongressorgan dels de 13 delstaternas
delstatsorgan som delar av den amerikanska staten,. Att se till att den amerikanska
staten blev satt i skuld och bérjade ta ut helt onddiga skatter. Den som ar satt i skuld
ar inte fri! — Och den som tvingas betala helt onddiga skatter ar heller inte fri! Tva
pastaenden som foljer logiskt av det faktum att nér skulden respektive skatterna skall
betalas sa sker detta med folks utférda arbetsinsats vilket tar tid och moda.
Kapitalismens handgangna méan lyckades aven, genom det smarta gulduppkdpet och
sedan aktieomvandlingen, fa kontroll 6ver Amerikas omfattande sedeltillverkning,
idag kompletterad med odverskadligt stora summor elektroniska pengar. Ingen dalig
utdelning, far man lov att erkénna. Pa sa satt far du som lasare en demonstration av
att ett av de effektivaste satten for kriminella personer att fa grepp om helt vanliga
manniskor ar att uppratta en skuldforbindelser av nagon art mellan sig sjélva och den
vanliga manniskan samtidigt som man ofta borjar ta ut avgifter i olika former
(skatter) i forevandning att avgifterna maste baras lojalt av alla nar sanningen ar att
avgifterna (skatterna) egentligen bara ar en palurad illusion att ge sken av att de
behovs. Jag upprepar: den som &r satt i skuld och betalar skatt ar inte fri! Langivaren
och skatteverket har hallhakar pa den som lanar och betalar skatt! Det &r sa@ man som
vanlig ofta godtrogen manniska fastnar i den kriminelles garn. | del 11 utreder jag i
detalj det kriminella inslaget i bankirernas hemliga plan i 7 steg. Kriminaliteten
handlade da pa 1700-talet om perfekt penningférfalskning, urkundsforfalskning och
omfattande stélder genom utmatningar/expropriationer som jag tidigare namnde. Vi
ar vanligtvis inte vana vid att uppfatta att delar av svenska staten i modern tid
upptrader kriminellt inom ramen for tva av dessa tre mycket allvarliga lagbrott.
Samma sak galler for salunda i Amerika och en lang rad ytterligare nationer. Sveriges
justitieminister namner inte med ett ord dessa tre allvarliga lagbrott varav tva saledes
pagar i Sverige i modern tid i stor samhallsskala trots att justitieministern &r en av de
hogsta cheferna inom det juridiska Sverige och darfor borde vara den forsta att
erk&nna och ratta till de allvarliga lagbrotten. Naturligtvis skall svenska staten ratta
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sig efter de lagar som svenska folket i dvrigt har att ratta sig efter. Det &r salunda
forbjudet i svensk lag att agna sig at urkundsforfalskning och stéld! Den perfekta
penningforfalskningsdelen géller inte langre eftersom guldmyntfoten avskaffades i
Sverige 1974 och i USA 1971.

Det viktiga for den i kulisserna lurande bankirmakten...
var saledes att ”staten”, det som blev USA:s kongress samt de 13 delstaternas
delstatskongresser, blev satta i skuld och manipulerades till att bérja ta ut helt
onddiga skatter av folket for att finansiera sina respektive stats/delstatsbudgetar.
Vilket lyckades genom medverkan av ett antal mutade och korrumperade politiker i
namnda kongresser. Och mycket riktigt. Det historiska facit visar att det med tiden
inte bara uppstod problem, utan stora problem under de 239 ar som gatt sedan ar
1774. P4 1700-talet talade man inte om “kapitalism” som ett specifikt begrepp, men
man talade om skuldséttning mot ranta och ett patvingat helt onodigt skattesystem,
vilket & samma sak. | del 11 utreder jag begreppet kapitalism djupgaende. Har géaller
det att forsta att ateretablerandet av laneprincipen i de 13 kolonierna, som nyss i det
tidiga revolutionsskedet hade frigjort sig fran att lana, skapade en skuld, embryot till
en statsskuld - det spelade ingen roll att skulden i forstone var fiktiv, ty den blev
verklig i samma 6gonblick som inlésen i guld utlovades. Smart sa Bill, forsatligt
bedrégeri sa Bull.

| den fallan sitter nationen USA idag, 239 ar senare, som vi vet, fastare fast an
nagonsin tidigare - trots att det for den insiktfulle ar latt att se att att allt som behdvs
goras ar att "lyfta pa gallergrinden och kliva ut”, d.v.s. byta ekonomiskt system

genom att tillampa de fyra dorréppnarna i konstitutionstextens Article 1, Section 843.
Det vill sdga att gora sig laneoberoende, och att staten sjélv istéllet tillverkar alla
pengar den behdver. Vilket sker genom ett president- och/eller kongressdekret till det
amerikanska finansdepartementet, att detta skall sla pa strombrytaren till en egen
penningtillverkande maskin for elektroniska pengar och sedlar. Till folkets basta i
lika grad. | samma 6gonblick upphdr behovet av att ta ut skatter och det amerikanska
skatteverket IRS kan avvecklas pa bara nagra timmar. Samtidigt upphor all
arbetsloshet darfor att pengar till alla med latthet och utan kostnader (eftersom staten
borjar tillverka sina egna pengar) borjar foras ut i det amerikanska samhalle, och utan
att inflation uppstar darfor att speciella nycklar (atminstone 11 stycken) som jag
noggrant gar igenom i del 11 och som kompletteras med ytterligare 11 nycklar i del 11
borjar tillampas. Arbetslosheten forsvinner darfor att den valdiga kraft kommer igang
som &r ett samhalles urkraft. Den kraft som ar absolut alla manniskors
sysselsattningar i samhallet, inte bara l6nebehé&ftade sysselsattningar, utan dven alla
ytterligare, obetalda sysselsattningar, som kan vara ideellt arbete,
fritidssysselsattningar, hobbyn etc. | det laget borjar samhéllet att férandras pa djupet
darfor att manniskor bli aktiva i de sysslor man egentligen vill syssla med men
tidigare ofta inte haft rad att syssla med. Det ena ger det andra och byte av varor och
tjanster kommer igang darfor att pengar fungerar som en smorjolja som underlattar
bytet av varor och tjanster mellan manniskor/foretag/staten. Jag har viktiga saker att

. iy 44
sdga om denna samhallets urkraft idel Il.

“® se analys del 11 kapitel 69-85
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Kampen stod mellan tva mycket olika ekonomiska system...

Som sagt, var de ekonomiska turerna bade fore, under och efter revolutionen
komplicerade, och jag hanvisar till del Il i trilogin for deras detaljer. Har réacker det
med att veta att den egentliga kampen stod mellan tva mycket olika ekonomiska
system: Benjamin Franklins och revolutionarernas monetért sjalvfinansierade
ekonomi visavi bankirernas centralbanksekonomiska lanesystem mot ranta, dar det
senare kom att fa ett Overtag i och med kontinentalkongressens majoritetsbeslut, att
aterinfora den listigt utformade laneprincipen kombinerat med det likaledes listigt
patvingade helt onddiga skattesystemet. Med tiden skulle dessa mérkliga turer, som
salunda borjade med den genom manipulation patvingade latsasskulden hosten 1774,
komma att bli alltmer férédande (en omrdstning i revolutionsradet utford av en liten
grupp politiker). Resultatet ser vi idag i form av USA:s narmast ofattbart stora
statsskuld (som i augusti 2012 hade passerat 16 000 miljarder dollar, d.v.s. att
varenda amerikan mellan 0 och 100 ar i princip har en skuld till ett konturldst
finansiellt system pa i runda tal drygt 50 000 dollar eller 350 000 kronor). Salunda
infordes kapitalism” nu, ar 1774, for andra gangen i det amerikanska samhallet,
denna gang pa ett mera dolt tillvagagangssatt an forsta gangen genom till att borja
med en latsasskuld som gjordes om till en verklig skuld som sedan kompletterades
med inforande av helt onddiga skatter i och med de fyra kryphalens formulering i den
amerikanska konstitutionen 1787.

Utgangspunkten var att folket inte skulle upptacka vad som hade skett forran det
redan var for sent. Att folket inte skulle forsta att man hade blivit lurade i fallan av
nagra av sina egna hogsta ledare i det tidiga revolutionsradet/kontinentalkongressen
redan hosten 1774. Men redan pa 1780-talet, da konstitutionen skrevs, borjade en hel
del manniskor dnda forsta att de var forda bakom ljuset, och det startades till och med
ett andra uppror (ar 1786) i en av kolonierna (Massachusetts), som dock kuvades,
bland annat med bistand av kontinentalkongressen och Massachusetts guvernér.
Tidigt visade den amerikanska politiken tecken pa att ga bankirmakten tillmoétes,
antagligen p.g.a. mutor och korruption. Offer blev som sagt det amerikanska folket
och amerikanska foretag som for att 6verleva fick boérja lara sig att konkurrera med

varandra pa liv och dod” enligt vinstprincipen45 I stéllet for samarbeta dér alla kan
bli en vinnare.

Det &r med stéd av historiska fakta som ovanstaende, som det blir befogat att
pasta att det datida amerikanska folket i sitt 6desdigra val av ekonomiskt
samhaéllssystem kom att luras av sina egna. Kansliga detaljer, inte minst i Amerika,
detaljer som jag av den orsaken djuputreder i del 11, pa det att det inte skall rada
nagon tvekan om mina pastaendens sakliga grund.

Revolutioner ar forvisso viktiga (och dramatiska) milstolpar i den méanskliga
civilisationens utvecklingshistoria. Till saken hor dock att revolutioner pafallande
ofta manipuleras, varpa slutresultatet sallan blir som revolutionarerna idealistiskt
hade hoppats pa — i det avseendet ar den amerikanska revolutionen inget undantag.
Dock kan de nyssnamnda manipulationerna som sagt lyckligtvis korrigeras, aven om
det pa séatt och vis sker ca 240 ar forsenat i just det amerikanska fallet.

45
se analys i del I kapitel 2, 3, 5-6, 8-10, 12, samt i del Il kapitel 3, 6, 8-12, 16-17, 19-26, 29-30, 32, 34, 44, 46, 48-

49, 51-57, 63-66, 70, 81, 83
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Med tiden, trots den revolutiondra frigérelsen, skulle en delvis "utlandsk
overhoghet” aterkomma till makten i det amerikansk samhallet, inte i form av ett
engelskt kungahus, utan denna gang ekonomiskt-politiskt i form av en dold
bankirmakt. En makt som an idag styr fran kulisserna i bland annat Washington DC.
D4, i slutet av 1700-talet, handlade det om europeiska bankirer som smygvagen, via
de fyra kryphalen i konstitutionstexten, Article I - The Legislative Branch, Section 8 -
Powers of Congress. Idag har man till sin hjalp atminstone tusen hogbetalda
lobbyister i enbart Washington DC som uppvaktar politiker i den amerikanska
kongressen for att se till att bankirmakten hela tiden uppratthaller ratten att tillverka
Amerikas dollarsedlar pa amerikansk mark samt kan forsatta staten och nationen i
skuld mot réanta samt att amerikanska staten fortsatter att ta ut helt onddiga skatter av
folket. Med andra ord hela tiden se till att politikerna i kongressen véljer att anvanda
de fyra kryphalen och absolut inte de fyra dorroppnarna i Article 1, Section 8 i
konstitutionen. Ungefar sa kan dessa lobbyisters entragna arbete sammanfattas i en
generalanalys i en av sina viktiga grundlaggande aspekter. Hela tiden maste
kongressens politiker uppvaktas sa man absolut inte borjar fa for sig att borja tillampa
de fyra dorréppnarna. Amerikanskt media talar mycket tyst om detta generalfacit
avseende lobbyisterna i Washington D.C. Media ar inte tillatet att ga pa djupet i sina
analyser som en konstitutionell logiker gér. Samma sak géller i Sverige och en lang
rad ytterligare nationer.

Idag fors salunda ingen diskussion om de fyra dorréppnarna i USA. Det &r
forbjudet att ens viska om deras existens och ingen tycks darfor kanna till dem trots
att de funnits mitt framfor 6gonen pa atminstone kongressens politiker och
amerikanska Hogsta domstolens jurister i nu 224 ar sedan den 17 september 1787. Pa
sin hojd talas det vagt och i viskande ton om ett kryphal i Article 1, Section 8
(kongressens maktbefogenheter). Sa val ar sanningen om de fyra dorréppnarna och
de dvriga tre kryphalen morklagda. Under inga omstandigheter ar det saledes
meningen att sanningen skall fa synas i dessa kansliga detaljer. Ty borjar sanningen
val synas kommer en diskussion att komma igang som pa nagra fa égonblick
allvarligt borjar rasera arhundraden av lobbyisters nedlagda arbete att pa olika satt
paverka kongresser bade i Washington D.C. och pa delstatsniva i de 50
delstatskongresserna. VVad jag sager har galler inte alla lobbyister och inte i alla deras
fragor men det galler i de fragor som ar av fundamental betydelse for bankirmakten i
Amerika.

Faktum &r att ovan i korthet beskrivna bedrégeribeteende (den beskrivna
laneprincipen som involverar perfekt penningforfalskning och urkundsforfalskning) i
mangt och mycket paminner om hur moderna investmentbanker gar till vaga, nar de
pa ett smart satt lurar skjortan av sina intet ont anande kunder, d.v.s. investerare som
koper deras moderna produkter (exempelvis tar sa kallade subprime-lan). Ocksa i
moderna sammanhang handlar det om trollerikonster, d.v.s. illusioner (I6gner), som
spelas ut i sken av verklighet och att man &r laglig och handlar inom lagens ram.
Detaljer jag gar igenom pa djupet i del I1.

Aterigen en utlandsk 6verhéghet”...
Ar 1791, sélunda ganska snart efter den nya nationens och konstitutionens tillkomst,
kom aterigen begreppet lan mot ranta in i bilden, varvid statsskulden skulle komma
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att utokas. Och aven nu hjalpte den vaga konstitutionsparagrafen till i hog grad. Den
enda reella makt staten s smaningom i slutanden skulle ha kvar avseende kontrollen
over nationens penningtillverkning, skulle salunda visa sig bli makten 6ver
mynttillverkningen - och att utfarda banktillstand (bankoktroj). P4 initiativ av
finansminister Alexander Hamilton bemyndigades ar 1791 salunda en egentligen
nationell privat bank att bli USA:s forsta nationella centralbank (First [National]
Bank of the United States), som alltsa gavs sken av att vara statligt kontrollerad, trots
att sanningen var att ”Forenta staternas forsta nationella centralbank’ bara till 20
procent &gdes av staten (folket). Resterande 80 procent dgdes av privata intressenter.
En senare utredning (omkring ar 1811) visade dessutom att banken till sa mycket som
72 procent &gdes av utlandska agare. Och som sagt, hade den amerikanska staten
varit tvungen att lana ihop medlen till sin 20-procentiga agarandel i denna “statliga”
bank, med foljd att &ven dessa 20 procent i praktiken kontrollerades av privata
intressen. (En del av Hamilton opponenter genomskadade den privata dominansen i
banken. En av dessa, Thomas Jefferson, senare USA:s 4:e president, kallade till och
med Hamilton for farlig forradare). Det var denna klyfta mellan Jefferson, trogen
revolutionsidealen, att all makt, inklusive den avgdrande penningtillverkningen,
skulle vara samlad hos folket, och den indikerat Englands- och monarkitrogne
Hamilton, som i férlangningen skulle ge upphov till USA:s tvapartisystem, idag
igenkant som demokrater och republikaner. USA:s 2:a president, John Adams, skall
ha sagt: Det finns tva satt att erévra och forslava en nation. Det ena ar med svard.
Det andra ar med skuld. Adams visste vad han pratade om. Han hade med egna dgon
delvis som barn bevittnat de goda aren i de amerikanska kolonierna. Han var ocksa
med under de senare svara aren, den amerikanska revolutionen och det férédande
efterspelet, som ledde till att kapitalism som ekonomiskt system kom att introduceras
en andra gang. En introduktion som var fylld av allehanda logner, morklaggningar
och bedragerier pa hogsta politiska niva.

President George Washingtons finansminister Alexander Hamilton
argumenterade salunda starkt for en lanebaserad centralbanksekonomi och att infora
ett skattesystem i Amerika for att finansiera statsbudgeten och aterbetalning av
statsskulden, och kan med fog sagas vara den som pa allvar aterinforde kapitalismen i
Amerika. | sken av att salunda vara en statlig centralbank, fick namnda privata bank
tillstand att tillverka papperssedelpengar (US dollar), som infor folket pastods vara
uppbackade av guld, och &ven tillstand att lana ut dessa sedelpengar mot ranta till
bade amerikanska staten, USA.s befolkning och foretagare. Redan har ar 1791
forlorade det amerikanska folket makten dver Amerikas sedeltillverkande maskiner,
aven om det var forst 1811, d.v.s. 20 ar senare, som en utredning gjorde klart dessa
detaljer, sa att de atminstone delvis blev kanda for folket. Har framtradde da i svart pa
vitt att denna utlandska 6verhoghet, som revolutionens mén hade k&mpat for att géra
sig kvitt, ater hade lyckats nassla sig in och fa inflytande 6ver koloniernas ekonomi.
Men detta undanhélls salunda det amerikanska folket nér det begav sig och
undanhalls dn idag i sina kénsliga detaljer. Sluga illusionskonster utévades i syfte att
missleda folket. Det skall har observeras att First [National] Bank of the United
States tillskapades ar 1791 i en vakuumsituation, dar ingen sedeltillverkning i stor
samhéllsskala skedde, utdver att vissa privata banker tillverkade sedlar (som vanligt
enligt tidigare redovisat penning- och urkundsforfalskningsmonster iform av
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depositionsbevis46 med olika namn47) utifran ett pastatt agande av guld. Varken
continentals eller nagon av de 6vriga 13 koloniernas lokala sedelpengar (scripts och
pounds) tillverkades vid denna tidpunkt langre som jag ndmnde tidigare. Endast
nagra fa mindre lokala banker USA tillverkade olika former av depositionsbevis som
anvandes som papperspengar och tackte inte pa langt nér det nationella och
internationellt behovet av papperssedelpengar. USA hade darfor i bérjan av 1790-

talet ett mycket stort behov av en storleverant('jr48 av massiva mangder sedlar som
fick namnet US dollar, och skulle bli landets nya valuta. Perioden med fiktivt 1an fran
folket och valutan continentals var nu alltsa 6ver, och istallet skulle den pastatt
statskontrollerade, men i sjalva verket helt privatkontrollerade, centralbanken First
[National] Bank of the United States sta for den oerhort viktiga och volumindsa
sedeltillverkningen i USA. Redan nu, med endast fyra ar pa nacken, var salunda det
sjalvstandiga amerikanska folkets (i form av kongressen med presidenten i spetsen)
makt hart beskuren vad gallde landets penningtillverkning och ekonomi.

Om betydelsen av frihet fran utlandsk éverhoghet. President Andrew

Jackson...

For att exemplifiera hur betydelsefull friheten fran utlandska herrar och langivare var
for manniskorna i det unga USA, kan parentetiskt berattas att president Andrew
Jackson, USA:s 7:e president, under perioden 1834 - 1837 vdgrade att ge det privata
banksystemet i Amerika fornyade bankoktrojer, d.v.s. tillstand att bedriva

bankrt')relse49. Jackson hade upplevt den amerikanska revolutionen och tankte inte
bidra till att skapa ett USA, dar det amerikanska folket och den amerikanska staten
annu en gang skuldsatte sig upp 6ver 6ronen genom lan och rantor till utlandska
bankirer, vare sig dessa opererade genom bulvaner pa Wall Street eller verkade direkt
fran utlandet. Jackson vagrade de privata bankirerna banktillstand. Konsekvensen
blev att den amerikanska staten under Jacksons andra presidentperiod direkt via
delstatliga banker under federal kontroll kom att anvénda upplagrade, redan
fardigtryckta banksedlar, utan att nya dylika fick tillverkas av de privata bankirerna.
(Det amerikanska finansdepartementet tryckte aldrig egna sedlar, vilket man utan
vidare hade kunnat géra, om man hade utnyttjat de fyra dérroppnarna i
konstitutionstextens Article 1, Section 8, en mdéjlighet som Jackson tycks ha
forbisett). Dock - vilket ar anmarkningsvart - med namnda pa forhand existerande
banksedlar och mynt runt om i USA lyckades Jackson atminstone hjélpligt tillgodose
det amerikanska samhéllets behov av pengar, samtidigt som Jackson, som
hittillsvarande ende president bland 44 likar, till hundra procent betalade av den
amerikanska statsskulden ned till sista cent. Jackson var inte insatt i att &ven
statsskulden byggde pa utlanares bedrageri, att bankerna saknade egna pengar dven
for denna utlaning, och trodde darfor att det var ett maste att aterbetala den statsskuld
USA tidigare hade adragit sig. Jackson utsattes for fem mordforsok.

se analys del | kapitel 4,5 och 10, samt del Il kapitel 9,10-11, 16, 24,28, 31-33, 44.45, 47-48, 50-51, 53-57, 59, 61-
66, 70-71,73-76, 78-82

‘T seanalys kapitel 48-53, 62-66 i del 11
*8 Sverige har sin parallell i hur Sveriges Riksbank instiftades 1897
* seanalys i del | kapitel 5-6, samt i del 11 kapitel 6, 42, 45, 79-80 och 85
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Jag upprepar: Ingen, eller mycket fa politiker, vagar éppet diskutera de fyra
dorroppnarparagraferna i konstitutionstextens Article 1, Section 8 (kongressens
maktbefogenheter). USA:s hogsta domstol har an sa lange inte trétt fram och slagit
naven i bordet och juridiskt sakkunnigt sagt ifran, att paragrafen erbjuder full
mojlighet att nastan momentant aterbetala hela den amerikanska statsskulden. Nagot
som jag gar igenom i kapitel 85 i del Il hur det bor ga till. Sedan 1791 (da president
George Washingtons ledde nationen) har det amerikanska folket ingen som helst
kontroll dver sedeltillverkningen i USA, utan den skots administrativt
(maktkontrollerat) av privata bankirer. Idag kan ett tydligt historiskt facit utldsas: att
ndmnda privata bankirer och deras efterkommande generationer med tiden har byggt
upp det som idag ar USA:s maktiga privata bankvésende, inklusive det ekonomiskt
system som bendmns kapitalism. Ett system som &r orsaken till att USA idag ar ett
starkt polariserat samhalle vad géller ekonomisk valfardsférdelning och utbildning,
samt, inte att forglémma, att landet numera har en gigantisk statsskuld - helt i onddan
- inom ramen for vad som kallas centralbanksekonomi. Grunden for denna
snedfdrdelning av valfard och denna statsskulds tillkomst &r ett historiskt parlband av
svara eller mycket svara lagkonjunkturer, som gang pa gang har slagit sénder det
amerikanska samhéllet, t.ex. 1930-talsdepressionen och den tid vi sjalva lever i.
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Kapitel 6

De tva ekonomiska samhéllssystemen:
Skillnaden mellan centralbanksekonomi och monetart
finansierad ekonomi

del I av trilogin

Har &r det pa sin plats att definiera skillnaden mellan centralbanksekonomi50 och
monetart finansierad ekonomi , da dessa tva ekonomiska system spelar de tva
huvudrollerna i denna trilogi. | en centralbanksekonomi &r det nagra forhallandevis fa
hemliga och insynsskyddade privatpersoner som kontrollerar tillverkningen av néstan
alla pengar (minst 99 procent) i nationen. Dessa ”ur tomma luften” privattillverkade
pengar fors till absolut storsta delen ut i samhéllet enligt en slags grundprincip i det
centralbanksekonomiska systemet, namligen som lan mot rénta.

Nu &r det tyvarr sa att denna grundprincip ar behaftad med ett allvarligt systemfel,
som dock inte drabbar de personer (storspindlar och spindlar) som kontrollerar
systemet, tvart om, utan enbart de som &r patvingade detta, d.v.s. i stort sett alla andra
manniskor. Systemfelet ligger i att an mot ranta med matematisk precision
obonhorligt leder till en i det langa loppet omojlig situation, dér ett pyramidspel,
d.v.s. en skuldpyramid, byggs upp. Skuldpyramider leder i sin tur till kontrollerade
samhallskollapser, som &r samma sak som ekonomiska lagkonjunkturer. En mindre,
men danda betydande, del av de privattillverkade pengarna i en centralbanksekonomi
fors ut dels som kostnadsfria underhall till dem som styr denna ekonomi (de jag
kallar storspindlar och spindlar), dels som mer eller mindre hemliga gavor, inte till
folket, utan till den omfattande administrativa och kontrollerande apparat som
systemets uppratthallande fordrar. Det géller mutor, korruptionskostnader samt gavor
till speciellt utvalda och favoriserade stora institutionella investerare i
varldssamhallet, dar gavorna ges i form av sa kallade kvantitativa lattnader, som é&r ett
begrepp jag aterkommer till har i del I. Det vill séga den samhallsapparat som &r hela
den omfattande och diversifierade grupp institutioner som har mycket gott om pengar
I ett kapitalistiskt samhélle. Det kan handla om stora foérsakringsbolag, stora affars-
och investmenthgnker, statliga investeringsfonder i kommunistiska lander, dar
’kommunismen ” egentligen bara &r en variant av kapitalism, som jag visar i del Il i

0 seanalys FAQ-avdelningen (Frequently Asked Questions) p& webbsidan www.nyaekonomiskasystemet.se

51
se analys del 11 kapitel 7, 25, 28-32, 35, 39-40, 42, 45, 59, 62-63, 66, 70 och 80
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tva sarskilda kapitel. Har raknas ocksa vissa av hedgefonderna i varlden in.
Sammantaget den stora grupp som i texten jag kallar for institutionella investerare.
Stora “gévor”, eller snarare hemliga kostnadsfria ekonomiska understod, ges ocksa
till olika sakerhetsorgan, underréttelsetjanster etc. Kontentan av ett
centralbanksekonomiskt system ar att systemet garanterat praglas av brist pa pengar i
den del av samhéllet som bestar av folket”, inklusive alla hithérande foretag,
samtidigt som grupperna invigda institutionella investerare, andra invigda och
korrumperade, liksom sdkerhet- och underréttelseorganen standigt har vélfyllda
planbocker via de hemliga donationerna direkt fran de penningtillverkande
maskinerna.

Staten (invanarnas forlangda arm) och folket sjalv erhaller inte nagot av dessa
gavor utan ar hanvisad till att genom skatter som laggs pa folket och landets foretag
fa fram pengar till statsbudgeten (de utgifter som ér till for att finansiera allas
gemensammas val). Vidare galler att folket inte informeras om gavorna. Det &r inte
meningen att folket och de manga foretagen som inte far del av gavorna skall veta om
att en diskriminerande gavokultur pagar till sarskilt utvalda. Gavor som saledes inte
behdver betalas tillbaks till dem som tillverkar pengarna ur tomma intet. I del 11
utreder jag dessa kansliga omstandigheter mer pa djupet liksom jag visar att det en

o] 53 I " - - - -
ytterligare vag (graddfilen for de sa kallade maktbolagen ) for sarskilt privilegierade
att dra nytta av de penningtillverkande maskinerna som den vanliga ménniskan och
mindre foretagaren absolut inte skall kénna till existerar som en mojlighet.

| en monetart finansierad ekonomi &r det folket som genom sin forlangda arm
(staten) kontrollerar penningtillverkningen. Privatpersoner tillats inte ens tillverka
mynt. Med andra ord skéts har 100 procent av penningtillverkningen av folkets
forlangda arm staten. Grundprincipen for hur pengar fors ut till samhallet i en optimal
monetart finansierad ekonomi bygger pa fyra delmetoder, som jag redovisar i detalj i
textens del 1. Har ger jag endast sjalva kédrnan i var och en av dessa fyra metoder
utan vidhangande analys.

Forsta metoden” innebdr att, utan att det kostar folkets forlangda arm staten
egentligen nagonting alls, denna betalar val tilltagna I6ner till alla de
samhallsmedlemmar som pa statens uppdrag utfor arbeten av allehanda slag, oavsett
vad arbetet i sig innebar, sa lange arbetet bidrar till samhallets uppbyggnad och
basta. Det kan exempelvis handla om att bygga végar, broar, avloppssystem,
telekomforbindelser, jarnvagar, kanaler, slussar, vattenforsorjning, halla jord- och
skogsbruk i trim etcetera, etcetera, arbeten som &r av karaktéren att de ber¢r alla. Det
kan ses som investeringar som ar till for allas gemensamma bésta. Dessa i den
monetérfinansierade ekonomin totalt sett mycket omfattande samhallsinvesteringarna
ar, till mangas hapnad antagligen, i princip hur latta som helst att finansiera, och det
utan att det kostar vare sig folket eller staten egentligen ett 6re, darfor att folkets
forlangda arm staten ratt och slatt nytillverkar alla pengar som behévs till de
sammanlagda investeringarna, dar &ven sjalva tillverkningen av pengarna finansierar
sig sjalv. Mark val att skatteuttag salunda &r nagot helt obehdvligt. For att forsta detta

%% se analys del 11 kapitel 10, 17 och 62
> se analys del 11 kapitel 28-31
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for manga sakert markliga och hapnadsvéckande pastaende, fordras att man sétter sig
In i detaljerna som redovisas i textens del Il. Som det framstalls har, utan narmare
forklaring, kan det te sigssom fantastiskt, ja, Overdrivet, vilket det inte &r.

Den andra metoden™ &r att folkets forlangda arm (staten) betalar materialet for de
omfattande projekten som den forsta metoden ser till blir verklighet. Ocksa har ar det
naturligtvis ingen som helst kostnad varken for folket eller staten, varfor skatter inte
heller beh6vs har.

Tredje metoden handlar om att tillgodose alla manniskor i samhéllet, som &r
driftiga, t.ex. entreprendrer, d.v.s. manniskor som vill satsa pa privat foretagande eller
realisera egna privata projekt av allehanda slag, med medel, d.v.s. pengar, for den
sakens skull. Det kan till t.ex. handla om att bygga ett eget hus, driva ett privat
jordbruk, fa pengar till att kopa en bat 0.s.v. Har skall dock observeras att det finns en
inbyggd begrénsning i den tredje metoden: pengarna som staten delar ut till dylikt
foretagande, dylika projekt, maste ga till saker och ting som gynnar samhallets,
helhetens, uppbyggnad - inte till spekulativa verksamheter, som kategoriskt ar
bannlysta. | &ldre tiders monetért finansierade ekonomier (sadana har forekommit,
vilket jag aterkommer till) har den tredje metoden inneburit att staten genom metoden
har lanat ut pengar till dessa samhallets manga foretagares och entreprendrer
investeringar, dar lanepengarna samtidigt har utgjort en reglerventil mot inflation.
Det har gatt till pa sa satt att lanen har kunnat “aterkallas™ av staten, helt eller delvis,
nar inflationstendens har noterats i samhéllsekonomin, d.v.s. att det &r tecken pa att
staten har varit alltfor frikostig med att tillgodose samhallet med pengar med de fyra
metoderna sammantagna. Det har funnits lite olika varianter pa hur denna utlaning
har gatt till, vilket jag beror i del 11 och 111, Det &r viktigt att notera att inte heller nar
det gdller den tredje utfdrselmetoden behdvs det nagon skattefinansiering.

Den fjarde metoden att fora ut pengar till samhallet har inneburit att som direkta
gavor forse hjalpbehévande med pengar, sa att dessa manniskor, som av en eller
annan anledning for tillfallet har svarigheter i livet som omojliggor arbete, har fatt det
drégligt och helst har kunnat komma tillbaka i vanlig arbetsverksamhet, utan att de
for 6gonblicket behdvt oroa sig for sin forsorjning. Hit har hort manniskor som ar
fysiskt och psykiskt handikappade, méanniskor med stora drogproblem, som arbetat pa
att resa sig ur sitt drogberoende. Aven de som har rakat ut for olyckor av olika slag
behover hjalp, ibland for att bygga upp ett nytt liv. Naturligtvis géller &ven
betraffande metod fyra att nagra skatter inte behovs tas ut for finansieringen av dessa
hjélp- eller bidragspengar”. Slutsatsen blir att skatter i alla former ar helt obehdvliga
I ett optimalt monetért finansierat samhalle.

Det finns mycket att sdga om dessa fyra metoder, och hér ges enbart en
orienterande beskrivning av dem, for att du som lasare skall fa en bild i stort av de
stora skillnaderna mellan centralbanksekonomi och monetart finansierad ekonomi.

Har behover papekas, att i likhet med den inbyggda manniskofientligheten i
centralbanksekonomi, har det funnits ett antal historiska samhé&llsexempel, dar
monetéart finansierad ekonomi har anvéants pa ett direkt méanniskofientligt sétt. Tva
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ganska narliggande exempel &r Sovjetunionens kommunistiska samhéille58 1917 -
1989 respektive Tyskland under aren 1936 - 1945. Samtidigt, vilket jag utreder i
detalj i del 11, uppvisade Tyskland under de tva foregaende aren 1934 - 1936 i stallet
en typ av monetért finansierad ekonomi som hade drag av manniskovénlighet,
atminstone selektiv sadan, trots att det radde nazistisk diktatur. Nar det géller
Hitlertyskland behGver manga saker véagas in. Amnet ar utomordentligt kansligt.
Adolf Hitler var ju tveklost en krigsforbrytare som begick brott mot manskligheten.
Jag forsoker genomfora den ndodvandiga analysen av den tidens tyska

samhallsekonomi sa nyanserat som mojligt i trilogins del II59 och I11. Som torde
framga av det sagda, ar monetart finansierad ekonomi ett avancerat begrepp, som
kraver att du som lasare har en hel del djupgaende kunskaper i @amnet for att kunna
skilja mellan flera olika varianter som har praktiserats i historien, och samtidigt inte
blanda ihop ett monetarfinansierat ekonomiskt system med centralbanksekonomi.
Avslutningsvis i anslutning till denna parentes gallande de tva huvudtyperna av
ekonomiska samhallssystem vill jag helt kort ndmna att jag i sarskilt i del 11 visar hur
ekonomin i ett sa kallat hdgkultursamhélle lampligen kan utformas, vilket sker pa ett
vad jag kallar manniskovanligt val fungerande monetéart finansierat ekonomiskt
fundament. Ett fundament som konstitueras av atminstone 22 distinkta regler

(nycklar)eo, som maste foljas for att systemet skall bli just manniskovéanligt och
valfungerande utan inflation. S&rskilt en av dessa 22 regler &r extra viktig for att vi
skall kunna komma bort fran den manipulativa bedragerikultur som vi lever i idag.
Den handlar om att se till att det vi kallar ’staten” i framtiden i beslutsposition
kommer att befolkas av manniskor som garanterat tdnker med hjartat. Och for att
astadkomma den saken finns det metoder, som jag dgnar ganska stort utrymme at i
del Il och speciellt del I11. Det jag kallar htgkulturekonomi kan Iampligen inforas i
tva utvecklingssteg. | det forsta steget, som kommer att anvéandas under 6verskadlig
tid, som jag ser det, anvands som nu pengar, t.ex. i form av sedlar och elektroniska
betalningsformer. | det andra steget nagon gang i framtiden infors den fullkomliga
hogkulturella ekonomin, som &r penninglés, dar istallet for pengar, antalet arbetade
tidsenheter, t.ex. minuter, blir betalningsmedlet. Detta ar mojligt, eftersom ”pengar” i
sin grundanalys (se tva sarskilda kapitel i del 11 om den saken) endast &r en form av
handelsvara i byteshandel med fyra egenskaper, dar handelsvaran latt later sig bytas
ut mot registrerade tidsenheter, som enkelt i framtiden hanteras med hjalp av
superdatorer. Det jag har omnamner kan tyckas vara bade avancerat och hégflygande,
och for att du som lasare skall kunna forsta detaljerna och resonemanget fullt ut,
behover du fa en djupgaende kunskap om forst den nuvarande globaliserade
ekonomin, som i allt vasentligt (dven vad galler sa kallat kommunistiska stater)
bygger pa centralbanksekonomi. Sedan ocksa glimtar av de pa olika satt utformade
och i varierande grad lyckade “experiment” som redan har gjorts historiskt med det

% seanalys del Il kapitel 9-17 avseende att &ven kommunism kan uppfattas som en variant pa kapitalism darfor att en

tydlig manniskofientlighet trader fram som gemensam namnare i bada typerna av ekonomiska system. | bada typerna av
ekonomiskt system &r det sma eliter som far det valdigt bra och ofta i hemlighet medan resten stélls infor umbaranden
eller svara umbaranden av olika slag. | den variant av monetart finansierad ekonomi som Henry I, Benjamin Franklin
och kommunpolitikerna pa 6n Guernsey anvande sig av ar det en tydlig markering av méanniskovanlighet som trader
fram. Aven Hjalmar Schachts tyska ekonomiska system i Tyskland &ren 1934-1936 har vissa drag av
méanniskovanlighet (se analys del 11 kapitel 25-43).

% seanalys del Il kapitel 25-43 samt i del 111
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samhallsekonomiska system, som jag med underbyggda argument foreslar skall bli
framtidens: monetart finansierad ekonomi. Dar detta framtidens monetérfinansierade
system tydligt utformas for att bli dels val fungerande (utan inflation), dels
manniskovanligt. Verktygen fér den saken ar de ndmnda 22 reglerna, som du kommer
att fa ta del av nar du har den forberedande kunskapen pa plats. Med detta sagt, tar vi
kontakt med den amerikanska revolutionen pa 1700-talet igen.

USA - en dold ekonomisk diktatur...

Redan tidigt efter den i forsta skedet framgangsrika revolutionen bérjade salunda i
det férdolda underminerande, egoistiska och foga ménniskovanliga krafter verka for
nagot helt annat an den av folket dnskade folkligt styrda monetéra ekonomin. Det
skedde med hjélp av den namnda konstitutionella kryphalsparagrafen tillkommen
1787 - salunda med en forsta centralbank tidigt pa plats med privat
penningtillverkning och dito utlaning. Nésta rejala steg framat for USA:s
centralbanksekonomi (las kapitalism) togs 126 ar senare i och med antagandet av en
sarskild lag ar 1913, da en ny privatagd centralbank konstituerades, Federal Reserve
Bank (FED), som ocksa den har gangen gavs sken av att vara statlig.

Till min férvaning ser jag att det finns skal att anvanda sa starka ord som att det
amerikanska folket utsattes fér en dold statskupp den 22 december 1913. Genom
denna forsatliga handelse infordes i sjalva verket en dold ekonomisk diktatur i
Amerika baserad pa utlaning av pengar mot ranta. Det hela skedde salunda genom att
den sarskilda lagen - Federal Reserve Act - da rostades igenom i kongressen utan att
det vackte nagon namnvard uppmarksamhet eller diskussion. Federal Reserve Act
slar fast - observera, nu hapnadsvéckande tydligt - att kongressen med presidenten i
spetsen fran och med den 22 december 1913, som sagt etthundratjugosex ar efter att
USA:s konstitution beféstes av konstitutionskonventet, hddanefter skall ha makt dver
landets mynttillverkning, som idag star for mindre an en promille av pengarna i det
amerikanska samhéllet. Darmed blev till slut ett av de ursprungliga fyra
konstitutionskryphalen i Artikel 1, Sektion 8 forvisso tilltappt, eftersom all luddighet
i ursprungsformuleringen nu blev eliminerad, men inte borttagen pa det satt som
kunde férmodas ha varit konstitutionstextens upphovsmans innerliga 6nskan - att det
amerikanska folket via sin president och kongress skall ha all makt éver landets hela
penningtillverkning, utan tvart om pa det satt som dessa konstitutionens upphovsman
just ville undvika, en konstitutionsparagraf helt och hallet privata bankirer nu till
gagn. Lagen ar, vilket noga skall noteras, inte ett konstitutionstillagg (det som pa
amerikansk engelska heter amendment), utan blott en i kongressen genomrostad lag
som i forsta hand handlar om tillskapandet av en ny centralbanksorganisation, men
som ocksad i den privata bankirmaktens favor passar pa att férvranga
ursprungsmeningen med den kontroversiella konstitutionella kryphalsparagrafen,
genom att stipulera att kongressen med presidenten i spetsen som namnt fran och med
nu endast, jag séger endast, skall ha makt 6ver nationens - mynttillverkning.

Den vaghet och osakerhet som radde ar 1787, och som da véackte stor debatt:
vilken instans i USA som skall tillverka de nodvandiga papperssedelpengarna, blev
darmed efter 124 ar skingrad genom att det i lag slogs fast att privata bankirer skulle
ges denna makt, genom att de nu fick tillverkningsmonopol pa US dollarsedlar (US
Federal Reserve dollar), som redan da handlade om mycket stora mangder pengar.
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Idag tillverkar FED dessutom enorma summor elektroniska pengar ur tomma intet.
Saken &r av stor betydelse, och tal darfor att upprepas: Den ursprungliga
konstitutionsparagrafens oklarhet forsvann och paragraftexten blev explicit genom
1913 ars statskupp och lagtillagg. Men inneborden blev inte den som ursprungligen
var tankt, utan tvartom. Se mer djupgaende analys i del I .

Det skall noteras att den amerikanska hogsta domstolen och det amerikanska
rattsystemet hittills inte har protesterat. Som jag tolkar det, darfor att man helt enkelt
inte har vagat. Det som var tankt som kongressens och presidentens oinskrankta makt
over all penningtillverkning i Amerikas forenta stater, blev nu nast intill motsatsen.
Den ratt som man bland annat hade stridit sa hart for under revolutionen, att
kolonierna skulle fa ha egna penningtillverkande maskiner och ha ratten att tillverka
sina egna pengar, saval mynt som sedlar, hade plotsligt till storsta delen forsnillats.
Den dyrkopta laxan som nybyggarna, inklusive deras provinsstyrelser, hade gjort
mellan aren 1751 och 1773, att tvingas ta lan mot réanta, vilket hade stallt till med
sadant elande i kolonierna, skulle nu komma att repeteras manga ganger om. Och
sadan ar situationen i kapitalismens paradis dven den dag som ér.

De 13 koloniernas kolonialstyrelser &r idag ersatta av 50 delstatskongresser. Alla
USA:s delstater har idag svara eller mycket svara ekonomiska problem pa grund av
skuldséattning, i vissa fall utvecklade till skuldfallor, vilket har lett till mycket
drastiska samhéllsnedmonteringar pa sina hall. Federal Reserve Act var den
omstortande lagens pamn, om nu nagon missade den saken.

Hur det gick till  nadr Federal Reserve Act antogs av kongressen, ar i sig en
spannande historia som jag aterkommer till i del 11. Den generella
penningtillverkning, som den stolta amerikanska konstitutionens upphovsman, The
Founding Fathers , avsag med orden to coin money, blev genom Federal Reserve
Act i ett enda slag upphavd Genom Federal Reserve Act har atminstone 99.99
procent av penningtillverkningen i USA gatt 6ver i handerna pa privata bankirer,
som mycket fa ens vet vilka de dr. Dessutom, och detta ar ocksa ett anméarkningsvart
faktum, har den amerikanska kongressen med presidenten fradmst inte Iangn;1 ratt att
forvagra den privatagda centralbanken Federal Reserve Bank banktillstand , som
president Jackson gjorde ar 1834 betraffande den tidens centralbank, som hade
namnet Second National Bank of The United States. 1913 ars Federal Reserve Act
sag namligen till att ge permanent banktillstand (bankoktroj) till den da tillskapade
privatdgda amerikanska centralbanken Federal Reserve Bank, som organisatoriskt ar
uppdelad pa 12 spridda centralbanksenheter, huvudsakligen eller helt privatagda.
Ocksa denna utomordentligt kansliga banktillstandsdetalj aterkommer jag till.
Bankirmakten har sammanfattningsvis tveklost varit listigt forslagna och -
framgangsrika - i sin maktkamp om det amerikanska samhallets penningtillverkande
maskiner. Steg for steg har man med hjalp av en - som det starkt indikeras, vilket de
kommande stora utredningarna nu rekommenderas utreda &nda till botten -
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atminstone delvis mutad och korrumperad amerikansk kongress lyckats skaffa sig i
stort sett all makt éver de penningtillverkande maskinerna i USA.

En tydlig maktkamp sett 6ver tid om USA.s penningtillverkande maskiner ar latt
att se. En tredje seger i vad som kan ses som en bitter kamp mellan chdammad
kapitalistisk utlaningspolitik och dess motkrafter vanns av den forra nar
guldmyntfoten avskaffades ar 1971. Sedan dess behover bankirerna inte langre backa
upp US dollars med guld i sina valv, samtidigt som man kunde ta bort utIéningsthaket
och inleda den expanderade utlaning - avregleringens era, d.v.s. nyliberalismen -
som sa smaningom skulle bli explosiv, inte bara i USA, utan i manga fler nationer.
Jag har ovan anvant USA och dess ekonomiska historia som tydligt exempel pa den
maktkamp som har pagatt om de penningtillverkande maskinerna varlden dver, for att
du som lasare lattare skall forsta det som inte alltid har varit solklart. USA &r endast
en av de 173 centralbanksnationerna. Vi har var specifika historia i Sverige.
Detaljerna i denna redovisas ingalunda av svenska regeringar, riksdagar eller svenska
media for det svenska folket. Meningen ar att de tre samhallsavgdérande fragorna I, 11
och 111 skall hallas och forbli fordolda for det svenska folket. Meningen ar att de
skall hallas och forbli fordolda for alla folk i varlden. Det ar den saken jag vill att du
skall forsta fullt ut. Dessa tre fragor ar extremt kansliga for invigda politiker som
absolut inte vill att de skall bli k&nda och borja debatteras. Grundvalarna for dessa
invigda politikers stora samhéllsbedrageri kan namligen pa kort tid smulas sonder om
de tre samhéllsavgdrande fragorna plotsligt blir allmant kénda och debatterade
eftersom, och las detta noga, analys av de tre fragorna leder vidare in pa alla mojliga
fragestallningar och sa blir det stora avsldjandet pl6tsligt verklighet. Det var ju sa
jag sjalv kom det stora bedrageriet pa sparen. Jag foljde pengarnas vég i samhallet.
Knepet ar, och jag upprepar, att folja pengarna i samhaéllet! Hur pengar blir till
(tillverkas ur tomma intet) och vart de sedan tar vagen i sin vag fran
tillverkningsmaskinerna ut i samhallet. Sa utomordentligt kansliga &r dessa tre
samhallsavgorande fragor I, 11 och 111 for det vi kallar samhéllsutveckling och val av
samhallstyp. Invigda politiker & mycket medvetna om detta fakta. Se garna de tre
filmerna Thrive av Foster Gamble, Inside Job av Charles Ferguson, Money as Debt |
& Il av Paul Grignon. Speciellt Thrive och Money as Debt | & Il &r lattillgangliga och
pedagogiska och ger bilden i stort av det stora samhallsbedrageriet. Inside Job ar
oerhort avsldjande, tat, gar pa djupet och dignar av fakta och kansliga intervjuer och
visar hur hyckleri, skenhelighet och forljugenhet ser ut samt visar finanskrisen 2008
samt dess upptakt (forberedelse) fran ca 1990-talet fram till 2008. Det vi kallar
finansinspektioner i varlden ar bara ett spel for gallerierna vilket jag visar ingaende i
del 11. Kapitalismens gigantiska pyramidspel far under inga omstandigheter bli kant
for den stora allmanheten ty pyramidspel ar ett allvarligt lagbrott. Om det verkligt
stora pyramidspelet i varlden plotsligt blir kant for manniskor i stor samhallsskala blir
konsekvensen att med logisk nddvandighet borja lagfora internationellt bankvasende
och de kopplingar upp pa hog statsniva som idag intimt samarbetar med
internationellt bankvésende. | det laget blir den omfattande urkundsforfalskningen i
stor samhallsskala avsl6jad och det skulle vara absolut férédande for det stora
bedrageriet som da skulle borja falla ihop som ett korthus.
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Konsekvenserna av kryphalsparagrafen i konstitutionen ar 1787, Federal Reserve

Act 1913 och avskaffandet av den amerikanska guldmyntfoten 197166 kan
sammantaget ses som en kapitalismens stora delseger (men inte slutseger) i Amerika,
nagot som ju gett enorma avtryck i dagens amerikanska samhalle pa gott och ont,
tyvarr allra mest det senare, &ven om det inte &r uppenbart, men som det &r den hér
trilogins ambition att visa. P& manga satt har samma tillstand av utbrett ekonomiskt
elande aterskapats i dagens USA som principiellt forekom i mitten av 1700-talet, pa
den tiden som foljd av de bada avskydda engelska 6verhetslagarna 1751 och 1764.
Pa sa satt blir det tydligt att kolonisterna pa sin tid vann en pyrrhusseger. Man *vann
slaget men forlorade kriget”. Man vann kampen mot engelsménnen och blev en
sjalvstandig nation, USA, men man forlorade det man hade startat sin revolution for,
och sedan krigat sa hett for i frihetskriget: makten dver sitt samhalle, vars viktigaste
faktor &r makten Over nationens penningtillverkande maskiner. Och faktiskt har det
amerikanska folket ocksa forlorat den individuella frihet som fortfarande ar sa
betydelsefull for detta folk, &ven om man inte ser den saken tydligt sjalva.

Paragrafen med kongressens rétt till penningtillverkning ar en del av USA:s
grundlag, da konstitutionen ju i sig ar en samling grundlagar som pa inga villkor far
andras eller sattas ur spel med mindre an att det amerikanska folket tydligt och
noggrant informeras om bevekelsegrunderna, och att eventuella &ndringsforslag
nogsamt fore andring debatteras. Vad som skedde i och med att Federal Reserve Act
gick igenom den 22 december 1913 var en kuppartad genomrostning i all hast. Nagon
debatt har inte forekommit, varken fore eller efter denna 0desdigra eftermiddag i
kongressen. USA:s hogsta domstol, som bland annat ansvarar for att den amerikanska
konstitutionen foljs till punkt och pricka, har inte vagat protestera...

Konsten att stjala pengar i sken av att man tjanar samhallet...

Om man mera generellt tittar pa politiska system varlden 6ver i de atminstone 173
centralbanksnationerna, varje land med sitt eller sina specifika politiska partier, ser
man att systemen éverallt &r designade pa sa sétt att folk i gemen bibringas intrycket
att pengar, ja, det ar nagot som bankvéasendet mer eller mindre av godhetsskal och
oegennytta lanar ut till behdvande av en egen pa forhand existerande formdgenhet.
Sanningen, som min bok visar, ar alltsa att bankerna inte har nagra egna pengar att
lana ut. Det samlade banksystemet har emellertid ansamlade gigantiska
formogenheter i form av intjanade rantor, som &r en helt annan sak dn egna pengar,
namligen stulna pengar. Men - det ar inte dessa “intjinade” rantor som lanas ut. Vad
som lanas ut &r hela tiden nytillverkade, maskingjorda pengar, som skapas i samma
ogonblick som de lanas ut.

Svenska staten har, genom skolundervisning pa bade lagre och hogre niva, genom
politisk propaganda, genom medier av olika slag, i arhundraden indoktrinerat svenska
medborgare i forestallningen att banker &r institutioner som &r vélvilligt instéllda till
samhallsutveckling, och att de narmast av godhet och vélvilja lanar ut av sin eget
agda formogenhet. Samhaéllets invanare har via politiker och allméan
samhallspropaganda uppmanats att atergalda bankernas vélvilja genom att lojalt,
punktligt och plikttroget betala tillbaka dels lanens kapitaldelar (amorteringsdelarna),
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dels betala rantan, samt till staten lika plikttroget bidra med skatter. Manniskor har
fatt sig itutade att ranta &r nagot som skall uppfattas som en rimlig avgift till
bankerna, som dessa dr n0dsakade att ta ut likt en forséakring mot risken att inte de inte
skall aterfa sina utlanade pengar av en eller annan anledning. Och skulle bankerna
inte aterfa sina utlanade pengar, ja, da malas bilden upp att slutet ar néra for
samhdllet. Da skulle samhaéllet kollapsa. Och varfor da? Jo, darfor att bankerna pastas
vara “systemviktiga”, eller till och med “systemnddvandiga”. Systemviktiga for att
inte hela samhaéllssystemet skall kollapsa. Nar de egentligen bara ar en helt onodig
mellanhand (grossist i pengar) i samhallet. En grossist i pengar som 6ver huvudet pa
hela folk och for den delen ocksa regenter nar det begav sig, med hjalp av mycket
intelligenta illusionsnummer - eller kalla det cirkustrick, trollerikonster - som innebar
morkléggningar, d.v.s. ett doljande, av vital information av typen forsta spadtaget-
information, har sjalvpatagit sig ratten att vara en dylik helt onddig mellanhand i
nation varlden Qver.

Manniskor har vidare fatt lara sig fran politikerhall, av riksbankschefer och av
media, att i lagkonjunkturer, ja, da ar det extra illa, for da betalar inte folk sina
amorteringar och réantor som avtalat i de juridiska kontrakten, vilket gor att bankerna
da far “brist pa pengar”. Och da kan det handa, om lagkonjunkturen &r extra djup, att
politikerna sager att bankerna behover “extra stod” - eller som det heter
bankstodspaket” - som skattebetalarna far sta for... Manga, manga miljarder
dessutom. Sanningen ar att bankerna skapar sina sa kallade egna pengar ur tomma
intet med maskiner i samma égonblick som lan beviljas, och att de tillverkade
pengarna ar hur latta som helst att tillverka, i vilket 6gonblick som helst. Vidare att
marka ar att bankerna, som tidigare namnts, egentligen inte har ndgra som helst egna
pengar. Darfor ar det rena baget nar de begar tillbaka utldnade pengar” genom
amorteringskrav, och att de dessutom begar ranta. Sjalvklart &r dessa fakta explosivt
kansliga. Ty allmanheten dr av gammal havd uppfostrad (indoktrinerad) till att tro pa
att bankerna lanar ut av sina egna pengar. Och det ar da naturligt att forledas att aven
tro pa pratet om bankernas stora systemfarliga forluster i djupa lagkonjunkturer, att

de da behover hjélp av folket via skatterna (bankréddningspaketen67). Ja, att bankerna
annars inte kommer att ha nagra pengar att lana ut om de inte blir raddade”. Darfor,
vilket ar extremt kansligt for det politiska systemet, viskar inte ens vara regeringar,
riksdagar, vart svenska rattsvasende, Sveriges hogsta domstol inbegripen,
Riksbanksfullmaktige eller anstéllda pa htg niva inom riksbanken om fakta av det
har slaget. Ett gigantiskt samhallsbedrégeri — inget annat. I grunden handlar hela
problematiken om, och jag upprepar, de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111,
och hur blir besvarade i varje enskild nation, och vem som tillats besvara dem. | de
allra flesta fall eller kanske samtliga fall blir folket aldrig medvetandegjort 6ver
huvud taget om de tre fragorna.

Hog- och lagkonjunkturer - ett medvetet elakt spel...

Bankernas utlaning ar i de flesta fall reglerad att ske inom vissa gréanser, styrd av en
hemlig (insynsskyddad) strategi, for att bankvasendets affarside och dito verksamhet
alltid skall vara garanterad 6verlevnad och fortsattning. Om bankerna av snikenhet
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skulle tillata samhéllet att ta 1an utan 6vre gréans, skulle detta leda till att fler och fler
maéanniskor/foretag/industrier skulle hamna i skuldféllor, och dédrmed inte kunna skéta
sina aterbetalningsaligganden. Grekland, Irland, Portugal, Spanien, Italien ar endast
nagra exempel i var egen tid, dar statsapparaterna sjalva har valt att skuldsatta sig
over bradden, varpa respektive nation hamnat i mer eller mindre allvarliga
skuldfallor, som vi alla har sett och forstatt i nartid. | borjan av 1990-talet var Sverige
och Japan i fokus for just den sakens skull, att upp 6ver 6ronen ha forsatt sig i skuld.

Nar skuldfallor skapas, uppstar nackdelar, ja, till och med fara for banksystemet
och politikerna sjalva av flera skal. Dels far bankerna inte in sina amorteringar och
réantor, som man vill. Men kanske annu farligare ar att, nér dylika skuldféllor blir for
manga och for stora, borjar fragor stallas. For bankerna och politikerna obekvama
fragor. Fragorna uppstar och debatter vacks nar tillrackligt manga manniskor, foretag
och industrier far det tillrackligt svart. Manniskor borjar grubbla och sdka orsaker.
Risken finns da att analytiskt lagda individer, féretagare och industriledare far upp
dgonen for vad som faktiskt utspelar sig. Texter som min egen borjar forfattas. Darfor
har invigda politiker i sitt samarbete med banksystemet slugt kommit till slutsatsen
att utlaningen mot ranta nodvandigtvis maste avbrytas i ett visst lage (under den sa
kallade hogkonjunkturen) innan gransen for éverhettning ar nadd, sa att allt far lugna
ner sig ett tag, med syftet att en ny utlaningsomgang mot ranta sedan (en ny
hogkonjunktur) sa smaningom skall kunna byggas upp igen.

Helt kort skall jag har beratta vad som hander under saval den kulminerade
hogkonjunkturfasen som lagkonjunkturfasen: Vad som framtrader som uppenbart ar
att den gigantiska utlaningsprocessen (pyramidspelet) i ett visst skede medvetet och
cyniskt avbryts ~pa order fran hogre ort”, varvid det som alltsa ar en pagaende
hogkonjunktur bringas till kollaps. ”Négon™ som haller i tradarna beslutar sig for att
nu &r det nog, d.v.s. bestdmmer sig for att avsluta hdgkonjunkturen. Kollapsen sker
kontrollerat, som sagts, med syftet att en ny pyramid, skapad av laneréantor, sa
smaningom skall kunna byggas upp. Dylika utlaningspyramider har gang efter annan
byggts upp i det svenska samhallet sedan 1600-talet, da bankvésendet som namnts
introducerades i vart land. I nationalekonomiska termer motsvaras uppbyggnadsfasen
av pyramidspelet salunda av hogkonjunkturfasen. Lagkonjunkturfasen motsvarar
samhallssituationen efter att pyramiden medvetet har bringats i kontrollerad kollaps,
varpa en ny pyramid sedan kan borja byggas upp, till det yttre som en ny
hdgkonjunktur. Det nya pyramidspelet initieras ndr ndmnda négon” anser att det ar
lampligt. Den grundlaggande forutsattningen for pyramidspel av det har slaget &r att
alla pengar som tillverkas i nationen dér pyramidspel tillampas med nddvéndighet
maste lanas ut mot ranta. Och villkoret for det senare &r salunda att utlaningen
verkstalls i sken av att det ar bankernas egna pengar som lanas ut. Endast da kan
bankerna juridiskt aterkrava utlaningspengarna i form av amorteringar och ranta
med hjélp av banklagar.

Det gigantiska bedrégeriets stora malsattningar...
Jag ser att pyramidspelet (utlaning av pengar mot ranta) ar designat med syftet att
uppna fyra mal :

8 seanalys i del I kapitel 6 och 10, samt i del Il kapitel 9-17
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Det forsta malet ar att halla tillbaka ett lands demokratiska utveckling. Det kan
lata konstigt, men orsaken ar att en nation med en svag eller urvattnad demokrati &r
lattare att kontrollera och styra for manipulatorer an en stark. Det handlar om
hognivakriminella méanniskor som velat och vill dominera och det har skett genom
kontroll av olika slag. Detta tillbakahallande av demokratiutvecklingen sker genom
att medvetet skapa en permanent samhallsbrist pa pengar. Jag aterkommer strax till
exakt hur denna brist pa pengar utstuderat och hansynslost skapas. Har vill jag att du
forst skall forsta att permanent samhallsbrist pa pengar medfor att samhallets
valfardsbyggande hela tiden ar belagd med hdmsko, vilket i sin tur motverkar
utveckling av demokrati. Da gynnas namligen samhéllspolariseringar och
antidemokrati. Bristen pa pengar i samhallet stimulerar manniskors behov av att lana
pengar, for att enskilda och foretagare skall kunna forverkliga sina drommar och mal
bade vad galler det personliga och foretagandet. Den 6verordnade strategin ar att i det
laget fa bankvasendet att framsta som en samhallstillvand samarbetspartner som vill
samhallets basta genom att det Oppnar sin planbok och lanar ut av sina egna pengar.
Pa sa vis uppnar de individer - masterminds” - som designat detta samhallssystem
det dubbla syftet att hamma demokratiutvecklingen, samtidigt som man stimulerar
lantagandet, som i sin tur framkallar en ytterligare brist pa pengar, som jag skall visa.

Vilket som avsett leder till 6kad vinst69 for bedragarna. Det ar en hogintelligent och
synnerligen hansynslos medveten strategi som jag har satter fingret pa.

Det andra malet med pyramidspelet ar att gora vinst med hjalp av de rantor som
tas ut pa alla 1an som fors ut i samhallet. Pa sa sétt har ett hjartlost alltmer egoistiskt
hénsynslost samhélle som inte tdnker med hjartat tratt fram.

Det tredje malet med pyramidspelet ar, liksom det forsta med underminering av
demokratin, mera langsiktigt, namligen att astadkomma logiska forutsattningar for
stora formogenhetsskiften av egendom och andra formodgenhetsvarden enkelriktat
fran ett flertal till ett fatal. Déar ett fatal manniskor i det fordolda successivt blir nya
agare av flertalets egendom. Detta skifte skall ses 6ver en langre tid, hundratals ar,
inbegripet manga sammantagna cykler av hdg- och lagkonjunkturer med
pyramidspelsuppbyggnader och kontrollerade pyramidspelskollapser.

Slutligen, det fjarde malet med pyramidspelet aterkommer jag till i huvudboken.
Har racker det med att séga att det fjarde malet ar att géra den globaliserade
varldsekonomin till ett jattelikt — kasino. Vilket den egentligen redan &r, eftersom
redan idag ca 98 procent av alla pengar som flyter omkring i vérldsekonomin gar till
vadslagningar (hasardspel) - inom ramen for vad som idag bendmns som olika
varianter av “finansiella instrument” - och endast ca 2 procent gar till byggande av
vélfard i de manga nationerna, d.v.s. till produktiva investeringar som byggande av
bostadshus, végar, broar, kanaler, it/telecom, skola och hégre utbildningar,
kultursatsningar, sociala vélfardsprogram, som hjalp till de svaga, utsatta och
behodvande i samhallet 0.s.v.

Det &r givet att det inte ligger i dessa bedragares intresse att skylta med nagon
enda av dessa fyra dolda malsattningar (demokratiundermineringen, vinster i form av
ranteinkomster, langsiktiga formogenhetsskiften samt spekulations- eller
kasinoverksamheten) infor allménheten. Tvartom ar det av vital betydelse, for att de
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kriminella ostorda skall kunna bedriva spelet, att allméanheten forblir ovetande. Malen
far darfor absolut inte bli offentliga debattamnen i media eller exempelvis pa
diskussionsfora pa internet. Skulle de bli det, atminstone mera ingaende, &r steget inte
langt till en kollaps for dem som ar spelets organisatorer och som gynnas, samhallets
invigda och bankvasendet. Sa allvarligt ar det har ur bankvasendets och dven ur de
politiska partiernas synvinkel, dar de senare hela tiden haller detta bankvésen under
armarna som en, som man sager, samhéllsnddvandig institution, eftersom det gagnar
dem. | det foljande behandlar jag forst samhallets planlagda penningbrist, och sedan
de stora formogenhetsomflyttningarna.

Ett val beprovat argument for att halla tillbaka samhallsutveckling:
brist pa pengar...
Det ar nodvandigt att forsta, att med brist pa likvida pengar i samhéllet (pengar for
byte av varor och tjanster), far landets politiker, vare sig man ar invigd eller ovetande
oinvigd, ett logiskt, politiskt argument (motiv) for att genomdriva en lang rad folkligt
impopuléra och darfor obekvama politiska beslut. Beslut som handlar om
nedskarningar av olika slag i samhallet samt impopul&ra prioriteringar som forsenar
samhallsnodvéndiga projekt, darfor att politikerna kan hanvisa till att det saknas
pengar. Politikerna kan hénvisa till sin goda vilja, men att det inte racker langt nar det
rader brist pa pengar, vilket skjuter allt som 6nskas mer eller mindre i sank. Detta ar
fullstandigt analogt med filosofen Zenons resonemang om att det inte gar att springa
ikapp, och att en flygande pil minsann inte rér sig ur flacken. Zenon anvander sig ju
hér av sina egna logiska forutsattningar, vilket skenbart gér hans resonemang
hallbart. Likadant gor politikerna nar de presenterar sina bristargument. Deras
resonemang verkar 6vertygande och trovardiga, sa lange man inte har full insyn i de
logiska grundférutsattningarna for deras argumentation, d.v.s. vilken forsta
spadtaget-informationen ar — de tre samhallsavgdrande fragorna I, 11 och 111 - och
hur dessa har valts att besvaras av den hemliga bakgrundsmakten i samhallet. Folket
far aldrig veta vad det &r som de som verkligen haller i tradarna, de invigda
politikerna och makthavarna i kulisserna, medvetet undanhaller. Zenon anvande sig
av samma strategi. Han utlamnade, som tidigare ndmnts, divisionsaxiomet och
I6sningen till linjara ekvationssystem, och kunde pa sa satt elegant, logiskt bevisa att
det inte gar att springa ikapp. Politikerna sager: Vi kan inte trolla med knana. Vilket i
klartext betyder att politikerna sager att bristen pa pengar inte gar att gora nagot at.

Det ar som att lyssna till ett pastaende att samhallsbrist pa pengar skulle vara en
ekonomisk naturlag. Nagot som vi tvingas underkasta oss vare sig vi vill eller inte.
Den logiska nodvandigheten blir da nedskarningar respektive omprioriteringar i
sociala vélfardsprogram och i social utveckling. Bara enkel logik, sager politikerna.
F6ljden blir minskade anslag till reformer, forskning och utveckling, mindre pengar
till infrastruktursatsningar som nédvandiga jarnvagar, vagar, broar, hamnar 0.s.v.
Minskade medel till skola, vard och omsorg. Alla maste anvanda sitt sunda fornuft
och anpassa sig till den brist som rader. Sa lyder politikernas mantra. Kan man inte
trolla, sa kan man inte. Skatterna, plus stora ”generdsa” lan fran banksystemet till
staten, racker endast till en brakdel av allt som man onskar forbéattra och bygga i
samhdllet. De skatter som ar bestamda ar helt nédvéandiga, men det gar inte att belasta
medborgarna med hur stora skatter som helst, lyder den politiska retoriken. Och
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bankerna kan ju inte hjalpa till med hur mycket lan som helst, sérskilt som dessa tas
fran bankernas egen, men trots allt begrénsade, formogenhet. Inte ett ord sags —
varken fran ansvarigt politiker- eller bankhall — om de juridiska kontraktsbrotten,
pyramidspelet och de tre samhéllsavgorande fragorna I, 11 och 111 ovan. Ingen - inte
ens professorerna i nationalekonomi, ekonomisk historia och statskunskap - som har
djupkunskaper i sina @amnen, och som &r duktiga pa att hantera logik och logiska
analyser, berattar med ett endaste ord om I, 11 och 111, och om att bristen pa pengar ar
en konsekvens av en i radande system inbyggd, felaktig, logisk grundférutsattning, en
matematisk omojlighet, som obonhorligt i sin forlangning leder till ett gigantiskt
pyramidspel. Denna matematiska omajlighet stavas utlaning av pengar mot ranta.
Att pyramidspelsverksamhet sedan &r ett lagbrott, ar en sak for sig. Utan att den
matematiska omdjligheten blir belyst och klargjord in i minsta detalj for manniskor i
gemen, kommer bedrageriet med det pastadda bristsamhillet”, med bankernas
utlaning och pyramidspel, och med statens skattepalagor helt visst att kunna fortsatta.
Sa lange vital grundlaggande information (forsta spadtaget-information, d.v.s. de tre
samhallsavgorande fragorna I, 11 och I111) i sin klartext undanhalls folket, kommer
detta inte att forsta den egentliga orsaken till bristen pa pengar i samhallet. Man
kommer inte att forsta det cyniska och noga planerade spelet med alla dess
nedskarningar, omprioriteringar och brustna férhoppningar. Folket kommer i sa fall
att forbli slaktoffret” pa kapitalismens offeraltare.
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Kapitel 7

Den typ av forskning som avsldjar hur nagot &r i grunden

del I av trilogin

Det just sagda &r i sjalva verket ytterst kanslig kunskap. Om exempelvis en professor
I nationalekonomi, ekonomisk historia eller statskunskap skulle ta sig for att borja
prata i dylik klartext, skulle vederbdrande pa nolltid bli utfrusen fran etablissemanget
han eller hon tillhor. Ja, precis sa kansligt ar det jag beréattar. Sa till den grad ar
hyckleriet och spelet Kejsarens nya klader etablerat och inmurat det svenska och
internationella samhallets grundverk. De professorer/docenter/lektorer/doktorer med
kompetens for saken, som annu inte har genomskadat vad som pagar, dr ansvariga pa
sa satt att de har underlatit att ga tillrackligt pa djupet i sina nationalekonomiska,
ekonomihistoriska och statskunskapliga (statsvetenskapliga) studier och analyser.
Dagens akademiker - och da talar jag om vetenskapen i stort, forutom det fatal
forskare som &r insatta i konstitutionell logik, och vilka idag endast aterfinns inom
modern hégre matematik och inom vissa delar av fysikvetenskapen, méjligtvis dven
inom nagra enstaka fa andra vetenskapsomraden - far inte lara sig hur man
forutsattningslost (villkorslost och uppletande av forsta spadtaget-information)
analyserar ett givet faktaunderlag, vilket ar en absolut forutsattning om man
vetenskapligt 6nskar analysera ett sammanhangs helhet och samtidigt dess
grundvalar.

Forutsattningslos analys kraver - vilket jag upprepar - att man som forskare tar
hénsyn till 1. sammanhangets helhetsbild och 2. sammanhangets grundvalar.
Grundvalarna &r sammanhangets forsta spadtaget-information, hdrnstenarna.
Helhetsbilden, som omfattar hundratals, ibland langt Gver tusen ars historiska
perspektiv, utgors av alla de pusselbitar som man som vetenskapsutévare lagger sitt
vetenskapliga pussel med. En typ av arbete som inte vajer for nagra svarigheter i sin
stravan att avsloja det som &r all vetenskaps mal - sanningen. Och detta oavsett hur
obekvam, obehaglig eller stick i stdv med egna forhoppningar denna sanning an ar.
Med andra ord att forska pa det sétt som renassanspionjarerna gjorde pa 1500- och
1600-talet - forutsattningslost. Akademiker inom forskarsamhéllet, som inte har en
dylik kompetens och vetenskapssyn idag, har all anledning att i sa fall skaffa sig
dessa omedelbart. Pa sa sétt blir det kvalité i deras forskning och i deras utsagor, och
inte bara munvéder, luft och titlar till gagn for de samhallskrafter vars mal det &r att
fora samhallet bakom ljuset. Jag sager det har med stort allvar nér jag riktar mig till
manga i samhallet hogt arade akademiker.

Faktum &r att manga i akademiker- och forskarkollektivet idag ar latta att ”fosa
omkring” for det politiska etablissemanget, som forhallandevis viljelésa och
medgorliga, darfor att detta kollektiv gar med pa att forska pa det forutsattningsfulla
och styrda satt som den dolda makten vill. Och vad ar det da denna makt vill? Jo, att
inget for makten vasentligt blir ifragasatt eller avslojat, mer &n mojligtvis marginellt.
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Och framfor allt inte att det for maktens gigantiska bedrageri kansliga logiska
grundverket, bedrageriets forutsattningar, de tre samhallsavgoérande fragorna I, 11 och
I11, och hur makten valt att besvara dessa, dras fram i dagsljuset.

Att bevittna ett samhalles nedmontering...

Nedmontering av samhéllets valfard innebar att livskvalitén for manniskor undan for
undan forsamras, med foljd att livet blir svarare for allmanhet, foretag och industrier.
Forloppet &r utdraget och nedmonteringen smygande till sin karaktér. Det kan ta
artionden innan forsamringarna marks tydligt. Over en veckas tid marks inget, och
knappt alls heller 6ver ett halvar. Men over tio eller tjugo ars tid méarks
nedmonteringen och forsamringen tydligt. Att manniskor far det otryggt pa olika sétt,
ar det mest markanta som trader fram. Manniskors arbetsforhallanden forsamras.
Exempelvis blir arbetstider obekvama, oregelbundna och kanske uppspaltade, dar en
allt mindre grupp méanniskor tvingas jobba alltmer, antingen for att halla nasan ovan
vattenytan eller fOr att arbetsgivare inte vill nyanstélla, och darfor istallet utnyttjar
befintlig personal maximalt, samtidigt som alltfler hotas av arbetsldshet. Pa
arbetsplatser borjar exempelvis arbetsledningar ibland att bli mindre omtanksamma,
kanske till och med otrevliga och pa annat satt markera att arbetstagare ar latta att
byta ut, darfor att det finns gott om arbetskraft i det samhéalle som accepterar
arbetsloshet. Speciellt pa manga moderna ungdomsarbetsplatser, sasom exempelvis
vissa snabbmatsrestauranger och kladkedjor, ar detta fortryck fran arbetsledare
vanligt forekommande idag.

Jag ser att speciellt ungdomar behandlas pa ett satt som starkt paminner om
oversitteri, ibland till och med med hot fran arbetsgivare. Vissa politiker talar
allvarsamt om sankt minimilén fér ungdomar med motiveringen att dessa skall vara
tacksamma Over att fa jobb dverhuvudtaget. Diskrimineringen som sprider ut sig i
samhallet blir allt tydligare ju mer den allménna vélfarden monteras ner. Inom vissa
omraden av samhallet, exempelvis inom varden, véxer en struktur och kultur fram,
dar de med pengar kan kdpa sig formaner, som de utan pengar vagras tillgang till.
Samtidigt monteras kunskapskvalitén ner for viktiga yrkeskategorier, som
professorer, lakare, forskollarare, larare, poliser och forsvarsanstallda. Det galler inte
alla inom dessa samhallsgrupper, men fler och fler.

Manga manniskor upptacker att de far det allt kdmpigare att 6verleva ekonomiskt
i vardagen. Periodvis har de svart att fa manadsekonomin att ga ihop. | sa fall &r det
allt vanligare att man har sa fullt upp med alla bekymmer, att orka med all stress och
obekvamlighet som rader, och att éverleva ekonomiskt, att man inte orkar bry sig om
annat &n precis det nédvéndiga. Att utveckla sig som ménniska och ta god hand om
sig sjalv, och fa tid till att i lugn och ro tanka efter, &r inte att tdnka pa. Pa sa satt, i
detalj efter detalj, pa omrade efter omrade, monteras styrkan och kvalitén i samhéllet
ned.

Sammantaget ger detta utslag i att landets demokrati férsvagas, darfor att
polariseringarna 6kar med dkad fattigdom, med ytterlighetsmanifestationer inom
politiken, samt detta att manniskor slutar att engagera sig darfor att de k&nner sig
uppgivna och maktlésa. | den situationen kan politiker fa for sig att genomfora
mycket impopuléra politiska beslut utan att det méter sarskilt mycket motstand, annat
an fran dem som fortfarande har tid och kraft att sétta sig ner och fila pa skarpt
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formulerade debattartiklar och inséandare i tidningarna, som dock bara sétter fingret
pa symtomen. Ingen av dessa debattdrer, mig veterligt, har namligen hittills lyckats
pricka de tre helt avgorande samhallsfragorna I, 11 och 111, och hur dessa besvaras i
dagens samhélle. Monstret med 6kad stress och svarigheter att fa tiden att ga ihop for
folk visar sig speciellt bland ensamstaende foraldrar, barnforaldrar i allménhet och
skolungdomar. Men ocksa andra grupper i svenska samhallet marker av stressen, som
har 6kat patagligt sedan borjan av 1990-talet.

Att medvetet skapa en allméan brist pa pengar, &r ett bade intelligent, cyniskt och
hénsynslost sétt att hdmma byggandet av ett starkt samhalle praglat av demokrati och
livsgladje. Vad kallas ett sddant medvetet beteende? Ja, inte ar det sérskilt avlagset
fran sadism, atminstone inte om arkitekterna bakom det hela njuter av sitt verk, vilket
mycket talar for att de gor. Att skapa brist pa pengar, anvands salunda som en
utstuderad metod for att hamma bildandet av starka samhallen. Bristen pa pengar
astadkoms genom pyramidspelet, som endast for ut pengar i samhéllet genom
beviljade lans kapitaldelar (det som skall amorteras). Bristen uppstar, blir till ett
faktum, nar dessa kapitaldelar plus rénta - alltsa ett mervarde - sedan skall betalas
tillbaka till utlanaren. Sa ser ett av min boks viktigaste generalfacit och
konstateranden ut.

Definitionen av begreppet nationalekonomi...
I Nationalencyklopedins internetupplaga redovisas foljande definition av vetenskapen
nationalekonomi: Nationalekonomi &r en vetenskap som studerar hushallning med
knappa resurser. Utgangspunkten ar att alla behov inte kan tillfredsstéllas med hjalp
av tillgangliga resurser och att det darfor ar nédvandigt att valja (d.v.s. prioritera;
min anméarkning). Nationalekonomin bor darfor hellre definieras i termer av den
metod som anvands for att angripa samhallsvetenskapliga problem, snarare &n av de
specifika fragestallningar som studeras. Av denna definition laser jag ut att
nationalekonomi ar en vetenskap, d.v.s. ett forsknings- och analysomrade, med ett
grundantagande som narmast har status av ekonomisk naturlag, d.v.s. nagot som star
éver manniskans paverkningsférmaga - att resurserna ar begransade. Det ar den
verkligheten - den utgangspunkten - vi har att anpassa oss till i livet och darmed i
studiet av vetenskapen nationalekonomi, enligt den har anvanda definitionen. Pa
grund av resursbrister, ar det nodvandigt att géra val, prioriteringar: Utgangspunkten
ar att alla behov inte kan tillfredsstallas med hjalp av tillgédngliga resurser och att
det darfér ar nodvandigt att valja.
Vad som menas med knappa respektive tillgangliga resurser i definitionen ovan, kan
naturligtvis diskuteras. Resurser kan vara obearbetade respektive bearbetade
naturtillgangar, total arbetskraft, frisk arbetskraft, fabriks- och industritillgangar,
lagringsmajligheter, transportresurser etc., etc. Men framfor allt torde det vara pengar
som avses med begreppet resurser i definitionen, det & min tolkning. Att
nationalekonomi alltsa i forsta hand &r en vetenskap som studerar de val som maste
goras i nationens hushallning med knapp tillgang pa, d.v.s. brist pa - pengar.
Uppgiften blir da att anpassa sig till bristen pa pengar och verkstélla prioriteringar,
vilket ar politikers huvuduppgift.

Det skall - for mig foga forvanande - noteras i sammanhanget att definitionen
ovan av begreppet nationalekonomi inte pa minsta satt antyder medvetenhet om
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existensen av de tre av mig utpekade samhallsavgérande fragorna I, 11 och 111, &n
mindre att dessa skulle ha ndgon betydelse for vetenskapen nationalekonomi.
Naturligtvis viskas det i definitionen inte heller om medvetenhet om det stora
pyramidspelet baserat pa utlaning av pengar mot ranta, eller de juridiska
kontraktsbrotten baserade pa bedrageriet med att det skulle vara egna pengar som
lanas ut. Trots att varldens universitet har manga mycket intelligenta och erkant
framstaende forskare i nationalekonomi, dr det ovanstaende begransade definition av
nationalekonomi som galler. Darfér kan man se definitionen i sig som ett bevis pa for
att man inte foretrader nagon ékta, forutsattningslos vetenskap, utan endast ett
begrénsat synsétt. Hade avsikten med definitionen varit att den skulle vara
vetenskapligt heltdackande, hade de tre samhéallsavgorande fragestallningarna I, 11 och
111 inte kunnat utelamnas. Tre fragor som till stor del utgér fundamentet for
informationsomradena nationalekonomi, ekonomisk och politisk historia och
statsvetenskap, och som forvisso finns dokumenterade i ekonomisk historia, och
darfor ar tillgangliga, om man &r noggrann och anstranger sig att leta nar man
grundligt studerar &mnet. ”Den som soker skall finna”. Det ar ett dylikt studium i
sann rendssansanda, “dér ingen sten lamnats ovand”, som jag och vissa andra
forfattare i denna texts sammanhang har verkstallt. Jag tillfor darfor, vilket tal att
upprepas, i sak inget nytt vad galler ekonomisk historia och de tre grundldggande
samhallsfragorna, utan drar egentligen endast fram redan kénd, dokumenterad
information i ljuset. Det géller genomgaende information som gar att kontrollera och
verifiera, och dar jag pekar ut kallreferenser i huvudboken i min bok. Kruxet ar att
hitta den kansliga sa kallade forsta spadtaget-informationen i ekonomisk historia,
eftersom ofta ett medvetet doljande, en historieférvanskning (ett utelamnande av vital
information for att hindra forstaelse av vissa ekonomisk-historiska skeden), har skett i
litteratur kring ekonomisk historia for att anpassa historieskrivningen till politiker- och
banketablissemangets globala ekonomiska system och deras dolda syften, det
byggnadsverk som vid det har laget har dryga tusen ar pa nacken. Nér val
informationen ligger pa bordet, ser jag salunda att dagens universitet och hogskolor,
tvart emot vetenskaplig hederskodex att alltid vara sann, objektiv, nyanserad och inte
minst heltdckande, véljer att i sin undervisningslitteratur i amnena nationalekonomi,
internationell ekonomi, statskunskap, politisk och ekonomisk historia, i stor
utstrackning eller helt utelamna de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111. Av
det skélet ar det mycket skarp och allvarlig kritik som jag i min bok fér fram mot
saval vetenskapen som mot det ansvariga politiker- och banketablissemanget i
varlden. Fragan ar namligen vad vi vill med vetenskapen? Skall den i forsta hand
tjana politiska partier och politiska/affarsmassiga syften, eller skall vetenskapens
huvuduppgift alltid vara att séka sanningen, &ven om denna sanning rakar vara
obekvam for dessa politiker - och bankintressen? Eller annorlunda uttryckt: Skall
vetenskapen tillatas vara objektiv och fa verka helt férutsattningslost med endast ett
mal: att utifran en helhetssyn soka sanningar, dar forsta spadtaget-information av alla
tankbara slag far komma till tals, eller skall vetenskapen vara ett visst systems lydiga
redskap?
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Kapitel 8
Hur bristen pa pengar uppstar i samhallet

del I av trilogin

Jag skall nu visa hur brist pa pengar medvetet skapas i ett samhalle. Det sker genom
att bankerna lanar ut pengar mot ranta. Genom den foljande analysen far man klart
for sig att det ocksa ar latt att hava bristen, nar man val forstar den grundlaggande
mekanismen. FOr att gora det foljande resonemanget mycket enkelt, logiskt och
kanske till och med overtydligt, tar vi var utgangspunkt i antagandet att samhallet
fram till startpunkten, da det allra forsta beviljade lanet fors ut till samhallet i enlighet
med det monopol som grossisten i pengar (banksystemet) har, har fungerat genom
enkel byteshandel, dér varor och tjanster hanteras som behaftade med de tva
egenskaperna varde respektive dgarskap, som man utbyter. Det vill sga att samhallet
innan startpunken har fungerat utan nagra pengar alls, men nu tillférs denna
modernitet genom att av en synnerligen tillmotesgaende bank erbjudas ett pengalan
bestaende av bankens pastatt egna pengar, det forsta i sitt slag.

Banksystemet for salunda i detta exempel ut det allra forsta beviljade lanets
kapitaldel (amorteringsdel) till samhéllet, som har salunda ar lantagare (vilket inte
hindrar att exemplet mycket val ocksa kan 6verforas pa en enskild lantagare). Nagra
extra pengar, till rantan som lanet ar behaftad med, fors inte ut. Det betyder da att
exakt lika mycket pengar fors ut i samhallet (till lantagaren), som samhéllet senare
kommer att behOva aterbetala, amortera, d.v.s. kapitalbeloppet, varken mer eller
mindre. Den saken ar inte svar att forsta. Samhallet ar, genom skuldbrevets
formulering, forpliktigat att lojalt, punktligt och plikttroget aterbetala detta forst tagna
lans kapitaldel - men salunda ocksa en réanta pa kapitaldelen. Eftersom endast pengar
som tacker aterbetalningen av kapitaldelen fors ut, d.v.s. kommer samhéllet till godo
genom det allra forst beviljade lanet, finns det rent matematiskt inga pengar over till
att betala den tillkommande rantan. Redan har uppstar en matematiskt omojlig
ekvation (situation). Om vi antar att samhallet redan i ett tidigt skede, ganska snart
efter att ha fatt lanepengarna i sin hand, skulle fa for sig att vilja aterbetala (amortera)
forsta lanets kapitaldel, skulle samhallet (lantagaren) da givetvis genast sta tomt pa
pengar igen. Varken pengar till rantan eller nagra likvida pengar till samhéllets
viktiga grundfunktion - bytet av varor och tj&nster (pengar som kan kallas for
’smorjoljepengar”, som ar till for att fa samhallsmaskineriet att fungera friktionsfritt)
—skulle i sa fall langre finnas kvar ute i samhallet. Efter aterbetalningen av
kapitalbeloppet skulle samhallet vara tillbaka vid utgangspunkten da byteshandel
pagick, d.v.s. sta helt utan pengar — och dessutom sta i skuld till utlanaren i form av
obetald rénta. Denna skuld &r en minuspost for lantagaren, samhallet - en brist pa
pengar. Under namnda forutsattningar i samband med det allra forsta beviljade lanet,
blir det uppenbart redan i inledningsskedet att det uppkommer en brist pa pengar i
samhdllet, darfor att lanet ar behaftat med - ranta. Darmed &r det klarlagt hur sjalva
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bristen pa pengar uppstar.

Samhallsbristen pa pengar definieras i ovanstaende exempel som avsaknad av
pengar till a) rantebetalning pa forsta lanet b) ”smérjolja” i samhallsmaskineriet,
d.v.s. pengar som anvands som betalmedel i utbytet av varor och tjanster i samhéllet
(till det som bygger samhallet), dar denna penningbrist orsakar troghet i
samhallsekonomin, friktion och svarigheter att gora affarer, annat an genom
byteshandel utan pengar. Det ar nu pyramidspelet bérjar byggas upp. Pyramidspelet
byggs upp genom att nya rantelan tas enligt samma princip - bland annat for att
kunna betala tidigare uppkomna ranteskulder - vilket far till foljd att ytterligare
ranteskuld uppstar, att ranteskulder ackumuleras och blir till ett skuldberg.

Den bekvamaste och darfor mest narliggande, men samtidigt mest forsatliga,
”l8sningen” pa den i exemplet uppkomna skuldsituationen, bristen pa pengar, &r att
gora det som oftast sker i verkligheten: Att ta ytterligare ett 1an ... och sedan annu
ett... for att tdcka “bristen pa pengar”. Salunda att I6sa situationen genom kortsiktigt
tankande, vars syfte manga ganger &r att délja (morklagga) bristen. Ur
lantagarsynpunkt att likna vid att grava sin egen grav. Ur langivarsynpunkt en
utmarkt I6sning, om dennes malsattning ar att medvetet fordjupa och halla bristen pa
pengar vid liv, att fortlopande halla tillbaka demokratiutveckling, att forbereda for de
stora formogenhetsskiftena, och samtidigt se till att rantor blir inbetalade till
utlanaren.

Ater till exemplet: Nasta l&n, det andra i ordningen som samhéllet tar, anvéands
till att finansiera tre saker: a) att aterbetala forsta lanets ranteskuld b) att fora ut
pengar till samhéllets behov av ’smorjoljepengar”, till samhéllsbyggande byten av
varor och tjanster, eftersom det &r uppenbart att det &r friktion och tréghet i
affarsverksamheter och i samhallsbyggandet utan dylik ”smdrjolja”. Resten av andra
lanets pengar, c), laggs undan for att kunna verkstalla amortering av andra lanets
kapitaldel. Men - och det &r nu som bristen boérjar bli uppenbar - det andra beviljade
lanets kapitaldel racker inte till att aterbetala sin egen (andra lanets) kapitaldel,
eftersom kapitaldelen delvis redan ar férbrukad (da den har anvants till att betala det
forst tagna lanets rantedel, och sedan ocksa till att fa ut smorjoljepengar for att
motverka affarsfriktioner i samhallet). Darmed &r det uppenbart att bristsituationen ar
forvarrad. Att annu mera pengar behovs. Losningen blir att ta ett tredje l1an for att a)
tacka det som fattas pa kapitaldelen av det andra tagna lanet, sa att denna andra
kapitaldel kan aterbetalas samtidigt med b) aterbetalning av det andra lanets rantedel.
Det som sedan blir éver av det tredje lanet, far bli ¢) en smula ytterligare
smarjoljepengar till samhéllet, som nu expanderar tack vare tillgang pa lanade
pengar, och som har stort behov av ”smérjoljepengar”.

Konsekvensen av ovanstaende blir, att varje nytt Ian som tas, med nddvandighet
maste vara storre an det narmast foregaende for att klara att tacka den
ackumulerande brist som successivt uppstar i kedjan av tidigare lan, samtidigt som
det sist tagna lanet medfor att bristen blir annu storre...

Navél, sa har haller det pa - laneomgang efter laneomgang — till dess samhéllet
alltmer narmar sig en “en kritisk punkt” - en skuldféllesituation - dar lantagaren
upptécker att allt utfort arbete (i detta exempel i samhaéllet) natt och jamt récker till
for att betala de ackumulerade rantorna, samt att ytterligare lan inte &r att tanka pa.
Ké&nns situationen igen? Det finns en hel del 1&nder i sodra Europa som just nu
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kédmpar med den problematiken. | det laget sager bankerna och andra eventuella
utlanare stopp. Inga ytterligare lan beviljas en sadan lantagare som befinner sig i
skuldfallan, eftersom denna lantagare rent logiskt-matematiskt inte har kapacitet att
arbeta ihop mer pengar an att det nétt och jamt racker till att betala rantor och till
nddtorftig 6verlevnad.

En matematiker kallar detta for att bristen pa pengar véxer exponentiellt.
Exponentiell tillvaxt betyder alltsa att hela tiden storre och storre lan maste tas.
Forloppet med detta idoga tagande av lan i samhéllet kallas for hgkonjunkturfasen i
en nationalekonomisk cykel, som bestar av en hig- respektive en lagkonjunktur. En
cykel som regleras av en inbyggd brist pa pengar, som salunda framtvingar dels
lantagande, dels demokratiunderminering i samhallet. Den matematik som du i
nyssnamnda exempel har tagit del av, & minerad mark och absolut forbjudet att ens
viska om i Klartext, om man &r professor i nationalekonomi, trots att det &r en barnlek
att identifiera sammanhangen nar man &r en smula tranad i logik. Samma patvingade
tystnad géller for forskare inom officiell modern hogre matematik.

I hégkonjunkturer forleds manniskor att tro att det ar gott om pengar

I samhiillet...

Vanligt folk i samhéllet marker inte av bristen pa pengar i en hdgkonjunktur.
Tvartom far invanarna det forledande intrycket att det &r gott om pengar i samhallet
under en hogkonjunktur. Verksamheter gar bra - darfor att det ar sa latt att fa lan.
Ocksa politikerna klagar mindre 6ver den kroniska bristen pa pengar, darfor att
inflodet av skattepengar ar sa pass stort att de kan gora allt mojligt i statlig och
kommunal verksamhet med alla inflytande skatter, samtidigt som staten och
kommunen forhallandevis latt kan ta tamligen fordelaktiga lan - givetvis mot réanta -
vid behov. Allt verkar med andra ord vara frid och fr6jd under hégkonjunkturfasen.
Vad samhallets invanare inte vet, ar att det pagar ~en matematiskt omdjlig situation” i
skymundan i bankernas bokfdringsbocker, i form av en under hdgkonjunkturen
tilltagande bankkris. Tva ackumulerande minusposter bérjar namligen gora sig
gallande redan fran och med det allra forst utgivna lanet. Den ackumulerade bristen
pa pengar i bankernas bokforingsbacker ar likt tva vaxande berg, tva minusposter, till
foljd av att dels amorteringarna, dels rantorna pa de manga beviljande lanen under
den pagaende hdogkonjunkturen dnnu inte har betalats in av lantagaren/lantagarna, och
att dessa inbetalningar slapar efter.

Under hégkonjunkturen uppmuntras samhallets allménhet, foretag och industrier
pa alla sétt att ta nya lan. Det ar “litt att 1dna”. Manga tanker som sg, att for att klara
aterbetalningen av tidigare tagna lan, ar I6sningen att ta nya lan. Bankerna brukar
locka med, att tar man ett nytt, lite stérre lan, som gar till aterbetalning av tidigare
tagna mindre lan, kan dessa mindre lan buntas ihop, varvid man sanker sin
sammantagna ranta, samtidigt som man far ett extra kapitaltillskott i form av &nnu
mer lanade pengar.

Pyramidspelets konsekvens: fa vinnare, manga forlorare...
Har vill jag att du skall forsta foljande: De ytterligare lan som tas, tas i stor
utstrackning for att aterbetala tidigare tagna lan. Samtidigt galler under
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hogkonjunkturen att det bara &r en forhallandevis liten del av samhaéllets allmanhet,
foretag och industrier som lyckas ta sig ur den onda spiralen av gradvis tkande
skuldbgrda, genom att de lyckas verkstalla sa stora forsaljningar med sa stora

vinster , att de pa sa satt far fram kapital nog att kunna betala sina samtliga skulder
och ibland rent av fa pengar 6ver. Men manga klarar inte detta “’béstascenario”. Dessa
manga ar forlorarna, som i slutanden av hégkonjunkturen sitter med Svarte Petter:
fordjupad skuldsituation, och vad som alltmer néarmar sig en skuldfalla. Att standigt
behova ta nya lan for att finansiera aterbetalningen av tidigare.

Det ar sa Grekland, Irland, Portugal, Spanien, Italien, bara for att namna nagra
exempel, har byggt upp sin respektive skuldkris. Bristen pa pengar i dessa samhéllen
har till slut exploderat fram och blivit ohyggligt smartsam for dessa samhallens
invanare pa tusen olika vis, darfor att utlaning av pengar mot ranta i mycket hdg grad
har upphort till vanliga manniskor, foretagare och industrier i dessa nationer, och
aven utlaning till landerna i sig. De ar inte langre vad man kallar solventa. Det som

ges till dessa dverbelanade lander &r sa kallade stodpaket och bankraddningspaketn,
som ges med det féga oegennyttiga syftet att ge mottagarlandets statsapparat en
mojlighet att kunna fortsétta pyramidspelsuppbyggnaden en eller flera omgangar till.
Man skall da veta att dessa “paket™ handlar om mycket stora belopp, manga
miljarder. Det finns flera syften med dessa stodpaket och bankraddningspaket. Syften
som politikerna aldrig redovisar 6ppet, och dér vart och ett av dessa syften behover
sin sarskilda analys for att upptackas. Analyser som gas igenom i huvudboken. Ibland
finansieras bankraddningspaketen genom att ett lands regering helt sonika tar en rejél
grabbnave av folkets skattepengar och ger till bankerna, utan att det nddvéandigtvis far
formen av ett lan som bankerna skall betala tillbaka - &ven om politikerna brukar gora
sak av aterbetalning i sina forsok att 6vertyga allmanheten om nédvandigheten av
dylika bankraddningspaket. Och om bankraddningspaketet handelsevis skulle fa
formen av ett lan, &r det anda inte sékert att lanet/stodpaketet kommer att betalas
tillbaka till skattebetalarna. Samma sak galler for de sa kallade stédpaketen som jag
strax skall beratta mer om med Grekland som exempel. Har vill jag att du skall forsta,
som jag gick igenom tidigare, att samhallet, invanarna och staten inte ens har en
teoretisk chans att via sina inkomster/skatteuttag kunna fullfolja aterbetalningarna av
samtliga de lan som bygger upp en lanepyramid. Detta foljer logiskt av att
skuldpyramiden bygger pa ”den matematiskt omdjliga situationen” att mindre pengar
fors ut av langivarna till samhallet an vad samhallet skall aterbetala till langivarna. En
garanterad brist byggs in i systemet. Det innebar att det uppstar en situation dar den
eller de sist beviljade laneomgangarna till den stora lanepyramiden under
hogkonjunkturfasen med logisk nddvandighet maste skrivas av, kombinerat med hard
eller mycket hard svangremspolitik i form av patvingat nationellt sparande av
statsutgifter, sasom sankningar av den offentliga sektorns léner, uppskjutningar av
egentligen angeldgna byggprojekt, héjda skatter, sénkta pensioner, 6kad
pensionsalder, ett delvis fristallande av vitala yrkesgrupper inom offentliga sektorn
igen, som brandman, poliser, sjukskoterskor etc., etc. (1 del 11 aterkomma jag till
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svangremsproblematiken.) Vid det laget har utlaningen redan upphort, darfor att
utlanaren inser att det inte finns nagon logisk forutsattning for lantagaren att fa fram
pengar att nagonsin kunna aterbetala dessa de allra sista beviljade stora lanen. Fragan
ar da hur avskrivningen skall ga till, vilket framgar av fortséttningen.

Politikernas tal om ”i ordnade former” - de fem brutala atgirderna...
Det enklaste och mest smartfria sattet &r att stryka ett streck dver lanen (upphéva
dem). Konkret innebér detta att pengar som lanats ut, inte behover aterbetalas till
langivarna. Varken lanens kapitaldelar eller deras ackumulerade rantedelar. Min
analys visar att politikerna i detta lage valjer en politik dar man offentligt talar om att
avskrivningen forvisso skall ske, men inte omedelbart, utan i sa kallade ordnade
former. Hur ser da dessa “ordnade former” ut? Min analys visar att i ordnade former
innebar atminstone fem mycket olika, och fruktansvart drastiska och smartsamma,
atgarder. Fem atgarder som jag till min hapnad dessutom upptackter ar fullstandigt
onodiga, d.v.s. alls inte skulle behdva tillgripas, men som dnda gang pa gang
verkstélls. Och det ar vara politiker som i sitt intima samarbete med bankvésendet
ombesorjer verkstallandet.

Man kan da fraga sig varfor vara politiker i sitt samarbete med bankvéasendet
véljer att verkstalla atgarder som &r helt onddiga, och som dessutom &r brutalt
samhallsforstorande? Svaret pa den fragan ar i sin grundanalys att det existerar
méanniskor som i sitt inres djup njuter av makt for maktens egen skull och samtidigt
finner stor tillfredsstallelse i att bygga upp egna stora formégenheter och
overformogenheter for saken egen skull, bara for att det ar roligt och ger dem
tillfredsstallelse av att 4ga valdigt mycket. Dessa olika personer, som ofta visat prov
pa stor intelligens, en del till och med hdgintelligens, har i generationer genom
arhundradena successivt utvecklat det som idag framstar som de fem brutala och
samhallsforstorande atgarderna. Det dr saledes dessa fem atgarder som politikerna
avser med frasen i ordnade former”, och genom vilka pyramidspelets tredje stora
delmal uppnas. Namligen att skapa logiska forutsattningar for stora
formogenhetsskiften av egendom och andra formogenhetsvarden enkelriktat fran
flertalet till fatalet.

En forutsattning for att satta igang de fem atgarderna, ar att det i ett forberedande
forlopp har byggts upp ett pyramidspel (vilket salunda sker under en
hogkonjunkturfas), sa att samhallet &r massiv skuldsatt nar atgarderna inleds. Da kan
var och en av de fem atgarderna mer eller mindre samtidigt appliceras pa samhéllet.
De fem atgarderna i sig ar hela det mer eller mindre kaosartade, och fér manga pa
olika satt brutalt smartsamma forlopp som kallas ”1agkonjunktur”, som &r detsamma
som en kontrollerad pyramidspelskollaps. Vilka av de fem atgarderna som kommer
att 16sas ut, och vid vilken tidpunkt, beror till stor del pa hur djup lagkonjunkturen
blir (hur hog samhallets skuldséttning &r i lagkonjunkturen). De fem atgarderna ar i
tur och ordning:

1. Frivilliga” konkurser
2. ”Ofrivilliga” konkurser
3. Bankraddningspaket
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4. Ekonomisk krigforing i atminstone fyra hdgintelligenta, exceptionellt sofistikerade
och ekonomiskt resursstarka varianter

5. Stodpaket till 6verbelanade lander (utlaning av stora belopp mot réanta) med hjélp
av stora fonder som exempelvis EU:s EFSF- och EMS-fonder, FN-medlemslandernas
IMF samt Vérldsbanken (en fristaende dverstatlig organisation som samverkar inom
ramen for FN:s ekonomiska och sociala rad)

| min bok Kkallar jag dessa fem atgarder for de fem svérdens illusionsnummer (i
betydelsen cirkuskonster, trolleritrick), ty var och en av atgarderna &r brutala till sin
karaktér, och omgardas av ett fantastiskt hyckleri och ljugande i syfte att folken i
berdrda nationer inte skall forsta att de luras att ge ifran sig av sin egendom, och att
de helt onddigt patvingas umbaranden pa tusen olika satt. Med andra ord &r det ett
utomordentligt cyniskt och manniskofientligt spel som de fem atgéarderna innebér, dar
avsaknaden av empati och manniskokaérlek ar tydligt framtrddande. Nar manniskor nu
undan for undan kommer till insikt om att de blivit lurade inpa bara kroppen, kommer
en samhallsdebatt att skapas, dar, nar det géller Sverige, var nationella konstitution
kommer att granskas i detalj. Det kan redan hér vara bra att k&nna till att jag i bokens
andra halft kommer med tydliga férslag till [6sning av de allvarliga problemen. Dessa
maste dock forst definieras och tydliggoras.

Maéanniskor med formaga att tdnka med hjirtat...
Jag vill har noga passa pa och papeka, att det i ett samhalle sjalvklart behovs
méanniskor som leder viktiga samhéllsfunktioner inom ramen for varje nations
statsapparat pa ett dugligt sédtt. Men bara allmén duglighet racker inte. Deras arbete
maste ocksa utdvas med moral, annars blir det manga ganger valdigt fel i slutanden.
Och det ar pa den punkten det ofta har brustit och alltjamt brister i dagens offentliga
styrning och forvaltning. Vad som ofta saknas, och som nu maste tillgodoses, ar ett
tankande med hjartat i styrande och férvaltande sammanhang, pa alla nivaer, och
mest av allt pa de hogsta, eftersom ledare alltid ar féredomen. Idag tillsatts politiker,
tjanstemannachefer och deras underlydande manga ganger bara pa vad deras munnar
uttrycker, och pa formella meriter, utan att de i mitt tycke langt viktigare
egenskaperna: oegennyttigt tinkande, empati och méanniskokérlek lyfts fram som
avgorande formagor hos dessa namnda befattningshavare. Och p.g.a. den saken blir
det ofta valdigt fel, vilket den ena "affaren” efter den andra ger syn for. Och det &r
detta som nu maste debatteras.

Alla sa kallade vip- och nyckelpersoner maste i framtiden valjas till sina &mbeten

och sysslor med hjélp av sarskilda psykologiska persontest72, sa att riket
fortsattningsvis blir styrt och forvaltat utifran garanterat humana och empatiska
grundvarderingar. Man skall hér ha klart for sig att dessa egenskaper ingalunda &r
allom givna, som det heter, utan ar en mycket individuell begavningsresurs, som
manniskor har i mycket olika grad. Det ar just denna manskliga begavningsgrad som
de sarskilda psykologiska persontesten kan hjalpa till att kartlagga, sa att ratt person
hamnar pa ratt plats. Jag aterkommer till dessa sarskilda psykologiska persontest
langre fram i texten. Jag har dock mycket att séga innan vi kommer till just det
avsnittet. Ocksa de fem svarden, atgarderna som verkstaller stora

2 se analys del | kapitel 8, 10 och 12 samt del 11 kapitel 11, 17, 18, 29, 38, 39, 40, 54, 58 och 75
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formdgenhetsskiften av egendom och andra formégenhetsvarden, far sin respektive
djupanalys i min huvudtext. Det ar ocksa en rad andra detaljer som jag vill att du
tydligt skall se. Har i introduktionen &r det min avsikt att ge dig en orienterande
overblick, sa att du far en igenkannande kéansla med tanke pa den verklighet vi just
for 6gonblicket lever i i var varld.

Det &r viktigt att du pa ett ungefar forstar varfor bankvésendet i sitt samarbete
med politikerna 6verhuvudtaget I6ser ut en kontrollerad pyramidspelskollaps, och
ocksa nagot sa nar forstar hur denna verkstalls.

Varfor all utldningsverksamhet mot ranta ar pyramidspel...

Ett pyramidspel definieras i princip som ett ekonomiskt forlopp, dar redan etablerade
investerare i ett eller flera projekt tilldelas finansiell utdelning genom de medel
(pengar) som nytillkommande investerare investerar i samma sak.

Ett pyramidspel utfor egentligen inget eget nyttigt arbete, skapar inget
ekonomiskt mervarde, eller endast marginellt nyttigt arbete/mervarde, eftersom den
saken inte &r spelorganisatérernas primara avsikt. Istallet &r det organisatorernas (”de
redan etablerade investerarnas™) huvudsakliga intention redan fran borjan att tjana
pengar pa (gora vinst” genom) att lura godtrogna “tillkommande investerare™ att ga
med i samma sak, och da helt eller delvis tillskansa sig dessa nytillkomnas
investeringar i projektet.

Utifran den principiella beskrivningen av vad ett pyramidspel &r, kan man gora en
analog analys av vad “utlaningsverksamhet av pengar mot rénta” innebar: Alla l1an
som fors ut i samhéllet kan betraktas som forsta steget i ett dylikt
pyramidspelsprojekt. Projektets namn ar “utlaning av pengar mot rénta”.
Organisatorer av utlaning av pengar mot ranta i mycket vid mening &r att betrakta
som investerare ’som redan ar etablerade i projektet” (i egenskap av att vara
utlanare). Dessa organisatorer ar, som vi vet, centralbanker, affarsbanker,
kreditkortsinstitut och alla andra finansiella institutionella utlaningsaktorer i
samhadllet, eller kort sagt det jag kallar samhéllskraften B - som i vissa avseenden
aven inkluderar staten - dels eftersom exempelvis svenska staten pastar sig dga
Riksbanken, som &r aktor i sasmmanhanget, dels da skatter till staten ingar i
utlaningsverksamheten. Detta kluster av utlaningsorganisatorer ar salunda i denna
analys “’redan etablerade investerare™ i det stora Overgripande samhallsprojektet
“utlaning av pengar mot ranta”.

Nasta aktor ar alla de som i steg tva tar emot lanen, lantagarna, “samhillet”. De
kommer tillsammans analogt att bli "nytillkommande investerare som investerar i
samma sak”, ndmligen i projektet samhaéllets uppbyggnad”. Dar lantagarnas alla
investeringar i projektet” utgors av de kostnader som alla dessa samhaéllets lantagare
tvingas betala for sitt deltagande i projektet samhéllets uppbyggnad”, d.v.s. for att fa
del av lanen. Lantagarnas (samhéllets) kostnader utgors av de i steg tre verkstallda
amorteringarna av kapitaldelar, inbetalningarna av rantor och dven av skatter (som
kan ses som avgifter till staten for projektdeltagandet™). Ser man pa dessa lan till
samhallets lantagare i stort, kan lanepengarna som det handlar om i princip delas in i
tre delar: kapitaldelen (som till stérsta delen aterbetalas genom amorteringar), rantor,
samt en mindre del pengar, som ar en del av kapitaldelen, men som ”stannar kvar ett
tag” ute i samhéllet (som en kapitalbeloppsskuld som amorteras med l&ngre
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amorteringstid &n merparten av kapitalbeloppet), och fungerar som smérjolja i
samhallsmaskineriet pa tidigare beskrivet satt. I grunden kommer salunda alla pengar
som utlanaren for ut i samhallet (kapitalbeloppen i sina helheter) forr eller senare att
atervanda till utlanaren. (1 del Il visar jag att det utéver dessa officiella kapitalbelopp
som lanas ut, finns skal att misstanka att det forekommer ett inofficiellt utflode av
pengar i samhallet, som gar till dels betalning av mutor, dels ar “hemliga”,
oredovisade pengar till sakerhetstjanster och till hemlig militar forskning. Men hér i
sammanfattningen racker det med att man har den namnda grunden, principen, klar
for sig.)

Staten tar salunda betalt for ”14ntagarnas projektdeltagande” genom att hava in
skatter i vid mening, exempelvis direkta I6neskatter, skatt pa utfort arbete och pa
varor och tjanster (moms), punktskatter sisom bensinskatt, elskatt etc. Skatt tas ocksa
ut pa rantor. Just skatterna ar ett komplicerat kapitel, som beror saval de sa kallade
smoarjoljepengarna som rantepengarna, men - vilket ar viktigt att har forsta: Av de
totala lanebelopp som fors ut i samhallet, gar en forhallandevis blygsam del till
skatter. Skatterna ar sammanlagt mindre an lanebeloppens ”smarjoljedel”, beroende
pa att skatterna till mycket stor del tas ut fran aktiviteter som hér samman med
samhéllets byte av varor och tjanster, exempelvis moms och inkomstskatt, och bara
till en mindre del fran finansiella transaktioner som sker i spekulationssyfte. Dar alla
spekulationstransaktioner sammantagna, som jag gar igenom i huvudtexten, &r ca 48
ganger storre an transaktioner som handlar om byte av varor och tjanster
(verksamheter dar smorjolja i form av lanade pengar behdvs). Ni som kommer att
engagera er i de stora kommande utredningarna, kommer att bli tvungna att reda ut
den mera exakta procentuella fordelningen mellan skatter, ”’smorjolja”, réntor och
kapitaldelar, nar det galler totalbeloppet pengar som lanas ut till samhéllet per
tidsenhet, exempelvis under ett ar.

Salunda fungerar bank- och finansvésendets, politikernas och statens
gemensamma och sammantagna pyramidspel pa sa vis att lejonparten av de pengar
som cirkulerar runt, runt i banksystemet handlar om amorteringar och rantor, dér
rantorna ar amnade att hamna i, och helst ocksa till fullo fylla ut, bankirers och deras
bulvaners fickor som ren vinst. Lanens kapitaldelar snurrar runt, runt i
samhallssystemet fran langivare till lantagare, och sedan ater fran lantagare till
langivare (amorteringar), varpa nya varv till nya lantagare, i cykel pa cykel av nya
beviljade lan, tar vid. En férhallandevis blygsam del av kapitaldelarna anvands for att
bygga och utveckla samhallet i form av betalmedel i bytet av varor och tjanster. Och
en annu mindre del hamnar som skatter i statens skattkista, medel som staten
anvander till sina statsbudgetutgifter (d.v.s. till samhallets offentliga utgifter,
inklusive till stodpaket och bankraddningspaket, enligt tva av de fem “svirden” i
lagkonjunkturatgarderna, som kortfattat angavs ovan).

Vad politikerna inte ens tors viska om...
Utifran detta, med Sverige som exempel, ar det korrekt att pasta att den svenska
statens samrOre med Sveriges centralbank (Sveriges riksbank), affarsbankerna och
finansbolagen (kreditkortsforetagen), och med andra nationers centralbanker, banker
och finansbolag, handlar om en omférdelning av pengar i samhéllet i intimt
samarbete. Salunda kan de amorteringar, rantor och skatter som lantagare betalar,
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betraktas som medel som “’nytillkommande investerare investerar” (jJamfér med
pyramidspelsdefinitionen ovan), d.v.s. det som lantagare maste betala for att fa lanen,
»for att fa vara med i projektet”, vilket ocksa inbegriper skatter som betalas. Dessa
lantagarnas och skattebetalarnas projektkostnader (inbetalade pengar) blir till
’finansiell utdelning” till “redan etablerade investerare” (bankerna, finansinstituten
och staten) i "ett projekt” som i allt &r i Overensstammelse med definitionen av ett
pyramidspel. ”Utdelningen till redan etablerade investerare” dr salunda de namnda
amorteringarna, rantorna och skatterna. Redan detta racker for att logiskt beldgga att
utlaningsverksamhet av pengar mot ranta handlar om pyramidspel.

Aven pyramidspelskriteriet, att endast en marginell del av de “investerade”
projektpengarna (de sammantagna lanen till samhallet) skall ga till “nyttigt arbete”
eller ”skapa mervarde”, uppfylls. Den saken beldggs ndmligen dels av den kroniska
bristen pa pengar i lanesamhallet, dels av att det nyttiga arbetet” eller
’mervardesskapandet” skulle kunna vara mangmangdubbelt storre om inte hamskon
med systemet med utlaning av pengar mot ranta fanns. Om folket istéllet sjalva fick
tillverka, distribuera och fritt &4ga alla pengar som samhallet anser sig behdva, skulle
namligen samhallet blomstra pa ett idag helt oanat satt, som jag visar i min bok.

Da alla de ndmnda “utdelningarna” till yttermera visso ar led i ett évergripande
bedrageri, som jag tidigare logiskt har underbyggt, tar mottagarna (“de etablerade
Investerarna” i pyramidspelet), d.v.s. det samlade bankvésendet (centralbanker,
banker och kreditkortsforetag) och staten i sjalva verket emot “finansiell utdelning”
som de inte ar berattigade till. Darfor ar hela verkstallandet av utlaning av pengar mot
ranta i sjalva verket brottsligt i dubbel bemérkelse, dels da det handlar om
pyramidspel, dels om juridiska kontraktsbrott. Om du har inte forstar mitt logiska
resonemang omedelbart, I4s da om noggrant och tank efter. Det man behdver gora, &r
att trana sig i att tanka i en bild i stort, sa att man ser helheten i skeendet. Bolla med
de olika logiska komponenterna fram och tillbaka, varvid du plotsligt kommer att
upptacka hur logiken i det gigantiska pyramidspelet ar uttankt och fungerar.

Hela kapitalismen &r i sjalva verket ett gigantiskt pyramidspel...
Langre fram i del Il visar jag att det oerhOrt omfattande pyramidspelet i sjalva verket
ar betydligt storre an vad jag har antytt har. Nagot som foljer logiskt av att den
ekonomiska zon eller aktér som kallas ’marknaden” i varlden (summan av vérldens
manga investerare), ocksa kan bevisas vara en sammanfattad verksamhet som
fundamentalt verkstaller principen utlaning av pengar mot ranta. Och da trader ett
pyramidspel fram som &r sa gigantiskt, att hela det samlingsbegrepp som kallas
kapitalism, i sin grundanalys avsl6jas vara inget annat &n ett system som bygger pa
langivning, utlaning av pengar mot ranta. Kapitalism avslojas i sin djupare analys
salunda vara ett absolut gigantiskt pyramidspel, som idag aven inbegriper en lang rad
sa kallade kommunistiska nationer, darfor att dessa tillampar systemet med
centralbanker, som verkar enligt principen utlaning av pengar mot réanta i
kombination med mer eller mindre utvecklad marknadsekonomi i atminstone delar av
sin respektive inhemska ekonomi. Vi bevittnar ddrmed en mycket komplex bild i
stort, varfor jag, innan jag kan ga in pa just dessa detaljer, har en hel del férberedande
information som jag behover delge dig.

Generalfacit blir darfor att kapitalism ar att betrakta som varldens storsta
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pyramidspel (bestaende av flera tiotusentals mindre, separata pyramidspel).
Tillsammans ett gigantiskt pyramidspel, som &r att uppfatta som en enda jattelik
bank. Kapitalism kan uppfattas som “en jattelik bank”, som &r kamouflerad till att
synas som olika investerare som koper och séljer i enlighet med enkelsparigt sa kallat
vinsttankande. De storre av dessa ar en grupp av institutioner som fa manniskor i
sjalva verket vet nagot narmare om. Som ett litet bihang till kapitalismens stora
investerargrupp institutioner, finns gruppen “’privatpersoner”, som alla gor
forhallandevis blygsamma investeringar i sitt liv, men vars sammanlagda
spendersumma, exempelvis i form av lantagande till privata bostadsratter, villakop,
billan, konsumtionslan etc., ar en omfattande del av bilden i stort, nar atminstone 173
centralbanksnationers verksamheter summeras, men anda inte storre an att det finns
betydligt storre aktorer i denna kapitalistiska helhetsbild. Dessa sistndmnda stora
aktorer kallas for institutionella investerare, vars sammanlagda investeringsbelopp ar
absolut gigantiska, nagot som jag aterkommer till i huvudtexten. Media och politiker
kallar lite slarvigt gruppen institutionella investerare for ”marknaden”, men strikt
definierat bestar marknaden av alla de uppraknade grupperingarna. Nar man tittar
narmare pa begreppet marknaden, upptacker man bakom fasaden atminstone 173
centralbanker, sammanlagt tusentals affarsbanker, en rad mer eller mindre stora
investmentbanker, ett spektrum av kreditkortsforetag (som ar en typ av
finansinstitut), fondbolag, pensionsbolag, forsékringsbolag, centralbankers
valutareserver, statliga investeringsfonder, statliga bolag/stiftelser fokuserade pa
vinstdrivande investeringsverksamhet, afféars- och investeringsbankers
valutaspekulationer, kommuners valutaspekulationer, kommuners skatteplaneringar,
storforetags valutaspekulationer, storforetags skatteplaneringar, Mellandsterns och
Nordafrikas oljefonder, ett helt spektrum av hedgefonder och vanligtvis &nnu mindre
aktorer som riskkapitalbolag (private equiting) som koéper upp skolor, sjukhus,
aldreboenden, gallerior och en rad typer av foretag och verksamheter, och slutligen
den lilla réannil som &r enskilda férmdgna personers valutaspekulationer och kép av
olika finansiella produkter pa marknaden. Denna upprakning ar pa intet vis
fullstandig, men den ger tillsammans med privatpersongruppen
(“smasparargruppen’) en ungefarlig bild av begreppet marknaden i varlden.

Lagkonjunkturer ar kontrollerade pyramidspelskollapser...
Darmed vander vi blicken mot lagkonjunkturfasen i pyramidspelet. Denna fas ar som
namnts inget mindre an en medveten och kontrollerad kollaps av pyramidspelet.
Kontrollerad i den meningen att kollapsen dels inte far vara vérre an att ett nytt
pyramidspel sa smaningom skall kunna byggas upp, dels att i lagkonjunkturens
forlangning, stora formogenhetsskiften av egendom och andra formogenhetsvérden
skall kunna verkstallas tamligen friktionsfritt enkelriktat fran ett flertal till ett fatal.
Nar hogkonjunkturen avbryts, stalls samhéllets invanare - las lantagare - infor det
som har varit ett faktum &nda sedan det allra forst beviljade lanet, att det inte ges ens
en teoretisk chans for valdigt manga att kunna aterbetala samtliga tidigare (under
hogkonjunkturfasen) tagna lan. Detta faktum blir pl6tsligt uppenbart for fler och fler
av allmanheten, foretagare och storre industrier, eftersom nya lan nu inte langre
beviljas av de tidigare sa tillmatesgaende bankerna. Pl6tsligt infor dessa ett lanestopp.
Endast i mycket begransad utstrackning fortsétter bankvésendet att nu bevilja lan.
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Ocksa den ofantligt langa raden av atminstone 173 nationers institutionella
investerare blir mer eller mindre forsiktiga i sin villighet att investera (ge lan mot
ranta). Fler och fler invanare i de manga nationernas samhéllen inser att det saknas
forutsattningar att den ’normala” vagen, farbar” under hdgkonjunkturen, halla
karusellen igang, d.v.s. genom att ta nya lan. Bristen pa pengar blir darmed synlig
ocksa for manniskor som normalt sett inte ar insatta i eller intresserade av ekonomi.
Den stora utlaningsvagen som var sa uppenbar under hogkonjunkturen ar éver. Stora
delar av samhéllets invanare kan inte langre gora ratt for sig, trots att de vill, &r lojala,
punktliga och plikttrogna. Man kan se pa detta som att samhéllets invanare har blivit
cyniskt inlurade i en falla under det skede, htgkonjunkturen, da bankerna vréakte ut
lan. Lantagarna invaggades da i tron att de skulle ha en chans att kunna skoéta sina 1an,
trots att dylika forutsattningar redan fran forsta borjan inte fanns for de flesta. Endast
en forhallandevis liten del av lantagarkollektivet klarar den uppgiften, som jag gick
igenom tidigare. Nar man val sitter fast dar i ravsaxen med sina lan, nar
lagkonjunkturen slar till, &r det som att ha blivit palurad en bil som visar sig vara
nagot helt annat &n vad bilforsaljaren hade pastatt. Sa fungerar det i bankvérldens,
och sett i annu storre perspektiv, den totala marknadens (kapitalismens) sammanlagt
enorma pyramidspel med utlaning av pengar mot ranta. Och jag upprepar: Det &r inga
smasaker vi talar om hdr, utan ett gigantiskt, valorganiserat och véalplanerat
samhallsbedrégeri. | detta ar salunda dven “vanligt folk”, allméanheten,
“sméaspararna”, med pa ett horn, men - och detta ar ett viktigt papekande — omedvetna
om och inlurade i bedrageriet, till skillnad fran de som &r invigda och inforstadda
med vad det handlar om. I del Il kallar jag, som ndmnts, marknaden med alla sina
grupperingar for gemensamhetsnamnet samhallskraften B.

Samhallet styrs av en dold ekonomisk makt i kulisserna...

Da uppstar tva fragor: Vem avbryter pyramidspelet och varfor? Svaret &r att det i ett
visst skede av hogkonjunkturen, vid en brytpunkt, kommer ett pabud fran
centralbankerna, att ”’nu kraver penningpolitiken” att utlaningen till samhallet
bromsas. | klartext innebar det att en order gar ut till atminstone bankerna och
kreditkortsforetagen om att i mycket hog grad upphora med sin utlaning. Det som i
aldre tider kallades styrranta, och sedan dvergick till att kallas marginalrénta, och
darefter fick namnet reporanta, ar bara ett av instrumenten som centralbanker eller
centralbankernas centralbank, Bank for International Settlements (BIS), i Basel i
Schweiz anvander sig av. Ett av dessa andra instrument, som det inte talas sa mycket
om, &r helt vanliga telefonsamtal/e-mail/fax till det samlade underliggande
banksystemet i en nation eller i storre delar av varlden att med omedelbar verkan
upphdra med utlaning. Order helt enkelt. Mer om detta i del 1.

Banksystemet far alltsa - pa nagons eller nagras beslut och direktiv (i min bok
kallar jag dessa personer for storspindlarna i varlden) - order om att upphdra med all
utlaning, utéver den marginella lilla del som fortsatter till vissa lantagare. Jag
upprepar: Under inga omstandigheter ar det meningen att samhaéllets invanare skall
komma till insikt om att bankvésendet/institutionella investerare redan fran borjan har
fullt klart for sig att en majoritet av de samlade lan, som samhallets invanare,
foretagare, industrier, kommuner o.s.v. tar under hdgkonjunkturen, inte ens teoretiskt
kommer att kunna betalas tillbaka, att det scenariot ingar i bankvésendets
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(storspindlarnas) planering! Endast en marginell del av dessa manga lan planeras
kunna bli aterbetalade. De som trots allt kan betala tillbaka, gor givetvis det genom
att de lyckas fa fram tillrackligt mycket pengar for att bli skuldfria. Resten av
lantagarna hamnar i en skuldsituation, dar man som lantagare intensivt brottas med
fragan hur man skall fa fram pengar till bankbetalningar i ett lage néar
hogkonjunkturen &r 6ver och lagkonjunkturen har satt in. Man hoppas att man skall fa
behalla sitt arbete, och den vagen sakta men sékert kunna klara av sina amorteringar
och réantor. Endast forhallandevis fa manniskor i samhallet har den éverblicken att de
ser att samhallet i sin helhet inte kommer att ha en chans att kunna betala tillbaka
annat an en liten del av de tagna lanen. Den insikten far under inga omstandigheter
komma folk i gemen tillgodo. Ty om detta faktum kommer ut bland allménheten,
ligger det snubblande néra till hands att da ocksa anklaga bankerna for att ha agnat
sig at planlagt lurendrejeri nér de igangsatte lanekarusellen, da hogkonjunkturen
initierades i och med att de allra forsta lanen beviljades. Med andra ord att
bankerna/de institutionella investerarna morkade forutsattningarna for lanen. Vilket
de gjorde.

Vad &r det centralbankscheferna séger officiellt nar de bryter hogkonjunkturen?
Jo, de ger sken av att "det foreligger risk for inflation”, eftersom samhéllsekonomin
ar Overhettad, och att atgarder maste vidtas mot den saken for samhéllets basta. Det ar
centralbankschefernas argument for de forandringar som vidtas. Det ar saledes pa
grund av inflationsrisken som utlaningen pastas maste minska dramatiskt. Daremot ar
det knapptyst om att samtidigt tva gigantiska ~berg” i form av dnnu inte inbetalade
amorteringar respektive rantor i det férdolda har vuxit fram i bankernas och de
institutionella investerarnas bokforingsbocker, med bérjan redan nér det allra forsta
lanet beviljades i hogkonjunkturfasen. Inte heller informeras det om att det ar farligt
aven for det samlade utlaningssystemet i varlden (dar vanliga banker och
kreditkortsforetag endast ar en del) att driva skuldfallor for langt. Skuldféllor ar alltsa
sammantagna farliga for det samlade utlaningssystemet i varlden, samhallskraften B.
Ty om skuldfallor drivs for langt, finns risken att pyramidspelet kollapsar pa ett
okontrollerat satt, vilket medfor att en ny pyramid inte kan byggas upp. For lantagare
med stora lan, som inte har reserver av sparade medel, innebar pyramidkollapser
alltid mer eller mindre stora umbéaranden, ibland katastrofer. Pa sa satt blir det tydligt
att samhallskraften B (fortsattningsvis i den nagot inskréankta betydelsen
bankvasendet och dvriga institutionella investerare) undanhaller samhallet vital
information, som samhallet borde informeras om redan i borjan av
hogkonjunkturfasen, for att detta samhalle redan da till fullo skall kunna avgéra det
kloka i att ta Ian mot ranta under givna (men morkade) forutsattningar, att storre
delen av lanen inte kommer att kunna betalas tillbaka.

Den inflationsrisk som centralbankscheferna hanvisar till hdnger samman med, att
for varje ny omgang lanepengar som fors ut i samhallet under
pyramidspelsuppbyggnaden i hdgkonjunkturfasen, véaxer dessa lans beviljade
kapitaldelar exponentiellt i storlek. Under en viss tid, som varierar fran timmar till
dagar, ibland veckor till manader, finns beviljade kapitaldelar i form av stora summor
pengar ute i samhallsekonomin, innan de som sagt anvands av lantagarna for att
betala tillbaka tidigare tagna lans kapitaldelar och rantedelar. Dessa i samhéllet
omkringflytande pengar kan ta formen av tillfalliga placeringar som lantagarna gor i
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avvaktan pa att betala tidigare lans kapitaldelar och rantor. Fenomenet kallas for
floating pa banksprak. Férekommande allmén ekonomisk information och media
berattar i stort sett bara om den lilla del av floating som uppkommer i banksystemet i
samband med privatmanniskors och foretagares fakturainbetalningar och
bankoverforingar. Det ar ett faktum att dessa brukar ta en eller flera bankdagar, trots
att transaktionerna skulle kunna klaras av pa mindre &n en sekund elektroniskt. Men
de riktigt stora floating-summorna, d.v.s. de lanepengar under hdgkonjunktur som
lantagarna placerar tillfalligt infor planerade amorteringarna och ranteinbetalningarna
pa tidigare 1an, omnamns inte alls eller mycket lite.

Om samhéllskraften B skulle driva sitt sasmmanlagda pyramidspel, d.v.s. sin
utlaning, 6ver alla granser, skulle sa mycket pengar komma ut i omlopp, att floating
skulle utvecklas till ett allvarligt inflationsproblem, eftersom det rér sig om ofantliga
summor pengar, samtidigt som antalet skuldféllor skulle 6ka explosionsartat. Idag, ar
2012, har enbart centralbanker i varlden sedan 2008 fort ut ca 20 procent mer pengar
i det samlade samhallssystemet an det da fanns via beviljade lan, trots att det redan
2008 var ett kritiskt 14ge, dar fortsatt pyramidspelsuppbyggnad behdvde stoppas just
p.g.a. inflationsrisk. Nagon storre inflation har emellertid inte uppstatt sedan 2008,
vilket indikerar att pengarna som forts ut sedan dess i stort sett omedelbart har véant
och gatt tillbaka till utlanarna som akut patvingade inbetalningar pa lan som mast
regleras. Med andra ord har de nya pengarna bara tjanstgjort som ett antal ytterligare
pyramidspelsomgangar, utan att komma samhallet till godo. Utlanade pengar som
gatt till inbetalning av tidigare tagna lans kapitaldelar och rantedelar.

Jag ser att det internationella banksystemet, och i utvidgad bemarkelse den totala
samhallskraften B (marknaden), 2008 hamnade i en situation dar man tvingades valja
mellan tva onda ting, och da valde det alternativ som man bedomde som det minst
onda for sin egen fortsatta verksamhet. Det minst onda blev att féra ut ytterligare
kolossala penningméngder, trots att man sjalv insag och varnar for att en dylik atgard
skulle skapa inflation efter en viss tid. Har demonstrerade bankmakten dubbelmoral
pa sa vis att man agerade tvartemot sin egen rekommendation, och hur man i normala
fall brukar agera, dar man brukar forespraka det som réattradigt att inte fora ut
ytterligare pengar i samhallet (d.v.s. att avbryta hdgkonjunkturen).

Den pyramid som precis har byggts upp i slutet av en hdgkonjunktur maste som
sagt kapas av (avbrytas) for att en ny pyramid sa smaningom skall kunna byggas upp.
| klartext betyder detta att de tva gigantiska bergen i form av annu inte inbetalade
amorteringar och rantor, som vuxit fram i samhallskraften B:s bokforingsbocker, pa
nagot vis maste elimineras. Det ar ett problem som B har. Hur léser B detta? Det ar sa
vi kommer in pa de fem brutala atgarderna, som jag orienterade om tidigare. Har i
inledningen diskuterar jag endast fyra av dessa atgarder, samt ett trick som slutligen
anvands nar de fem atgarderna fatt gora sitt och verkstallt de stora
formogenhetsskiftena av egendom och andra formdégenhetsvérden, som jag har namnt
kan komma till utlésning.

De fyra atgarderna som jag héar helt kort skall berétta om ar salunda: 1.
“Frivilliga” konkurser
2. ”Ofrivilliga” konkurser 3. Bankraddningspaket, samt 5. Stodpaket till Gverbelanade
lander med hjalp av stora fonder, som exempelvis EU:s EFSF- och ESM-fonder, FN-
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medlemslandernas IMF och Vérldsbanken (en fristaende Gverstatlig organisation som
samverkar inom ramen for FN:s ekonomiska och sociala rad).

Att cyniskt tilltvinga sig andras egendom...

Forst de tva typerna av konkurser. Konkurser i allmanhet ar brutala satt att tvinga
fram dgarbyten av egendom. Sa lange en privatperson, foretagare eller industri har
god ekonomi &r vederbdrande som dgare namligen kanske inte alls intresserad av att
sélja sin egendom. Och skulle en forsaljning trots allt ske (under normala
forhallanden), kan séljaren vanligen forhandla fram ett bra pris, darfor att
forsaljningen sker frivilligt under gynnsamma omstandigheter. For kopare under
dylika forhallanden galler att mojligheterna att kopa billigt eller mycket billigt ar
mycket begransade nér séljintresset ar svagt. L&gg till detta att inte ens om en
potentiell séljares ekonomi ar pa fallrepet, géller sjalvklart att denne vill sélja det
koparen vill kopa. Manga ganger handlar det om livsverk som man lagt ner sin sjal i
och enormt mycket tid pa att bygga upp och utveckla. Allt handlar inte om pengar,
och manga manniskor, foretagare och industrier ar helt enkelt inte intresserade av att
sélja enbart for pengars skull, &ven om budet skulle vara bra eller mycket bra. Det jag
ser, ar att bankvasendets och politikernas pyramidspel &r beréknat att framtvinga ett
dromlage” for kdpare av egendom.

Historiska facit visar att det i Sverige sedan borjan av 1600-talet upprepat har
verkstallts tva typer av konkurser i det svenska samhéllet. De bada konkurstyperna
har framfor allt 16sts ut i lagkonjunkturer, men har dven forekommit i
hogkonjunkturer. Karaktaristiskt for bada konkurstyperna ér att ett sammanlagt stort
antal helt vanliga manniskor, sma, medelstora och storre foretagare, samt vissa
industridgare, bokstavligen har avtvingats sina tillgangar genom att de tvingats in i
konkurser. Ytligt betraktat har det sett ut som om det har varit den bakomliggande
samhallsekonomin som &r boven i dramat. En narmare analys visar dock att bada
konkurstyperna &r en direkt foljd av iskall, cynisk planering inom ramen for
bankvasendets och politikernas brutala pyramidspel. Pyramidspelets avsikt ar bland
annat att framtvinga dessa bada konkurstyper med det 6verordnade syftet att
framtvinga forsaljningar av egendom till i princip realisationspriser eller till och med
vrakpriser. | den akten av spelet, nér priskurvan pa egendom plétsligt sjunker
dramatiskt p.g.a. att konkursbon tvingas ut pa marknadstorget med hatten i handen,
visar det historiska facit att varggrinande kopare med vélfyllda planbacker plotsligt
flockas, liksom fran ingenstans, och till en spottstyver i sasmmanhanget kdper upp
konkursbon till tvangssalu.

Konkurshon av detta slag hanteras ofta mycket slarvigt, av nagon anledning, av
bankers eller svenska statens utsedda konkursforvaltare pa sarskilda
konkursauktioner. Med slarvigt menar jag att konkursférvaltarna inte tar sig tid eller
helt enkelt inte visar intresse for att fa ut sa hoga priser som mojligt. En rad
tidningsartiklar genom aren har redogjort for denna baksida med tvangskonkurserna.
Dérmed indikeras att bankerna som har fordringar egentligen inte ar intresserade av
pengarna som dessa konkursbon genererar vid forséljning, utan bankernas primara
intresse ligger i att sa snabbt som majligt fa till stand de ytterst kansliga agarbytena
av andras egendom och livsverk inom ramen for stora formogenhetsskiften av
formagenhetsvarden enkelriktat fran ett flertal till ett fatal. Men det finns ocksa ett
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annat scenario, dar bankerna i och med konkursen véljer att ldgga beslag pa helt
funktionsdugliga fabriker/féretag som en forbrukad pant, och placerar dem i malpase
och forvaltar det beslagtagna och invéntar forsaljning av reala varden till ett senare
tillfalle nér prisbilden for forséljning ar béttre, d.v.s. till bankernas (den nya saljarens)
fordel. Pa detta satt har historiskt stora foérmogenhetsvarden i form av industrier,
foretagsbyggnader, maskiner, kontorsutrustningar, bilar, datorer och andra véarden
overgatt till nya dgare, som inneburit stora ekonomiska forluster for den ursprungliga
agaren, och motsvarande stora vinster for den nya &garen.

Om bankvésendet ej lyckas komma at det utsedda villebradet, en viss foretagare, i
den ena lagkonjunkturen, har efterféljande lagkonjunkturer inneburit nya maéjligheter
for den saken, savida man har lyckats lura in foretagaren i laneféllan, att ta tillrackligt
stora lan mot ranta. P4 beskrivet satt har ett utomordentligt cyniskt och brutalt
bankagerande skett i det tysta mot manniskor i samarbete med svenska staten sedan
1600-talet, da den forsta regeringsformen ar 1634 med de forsta banklagarna kom pa
plats. Svenska staten har under ca 400 ar aktivt medverkat, genom riksdags- och
regeringsbeslut, till att vanliga affarsméssiga villkor for kép och forséljning av
egendom har satts ur spel till foljd av det verkstéllda pyramidspelet.

Konsten att ekonomiskt Overleva som entreprenor...

Pa grund av ovannamnda strategi fran bankernas sida att lagga beslag pa egendom
och formogenhetsvarden genom konkursforfaranden, har atminstone de mycket
skickliga foretagarna och industriledarna i Sverige redan for lange sedan insett, att
om man skall lyckas fa sitt foretag att dverleva 6ver tid, skall man ta sa fa lan som
mojligt. | s& hdg utstrackning som mojligt skall man vara sjalvgaende med sa stora
uppbyggda kassafloden och reserver som majligt. Da kan man som foretagsledare
(Agare av kanske ett valrenommerat stort familjeforetag) gora alla de investeringar
man behover gora, aven med kort varsel, utan att behdva sta med nagon méssa i hand
pa ett bankkontor och véadja om lan. Man &r da ocksa skyddad mot
konjunktursvangningar pa sa satt att man i lagkonjunktur har reserver att ta till nar
orderingangen kanske tryter och man behover balansera upp med
bakgrundsbesparingar. Vidare har man da ocksa tillgangar att snabbt kunna agera
med i kdplagen, dar tillgang till stora summor likvida medel ar en stor fordel - “cash
Is king -situationer”. .

Just det socialdemokratiska partiet har under en lang rad artionden sedan 1880-
talet, och under langa tider i regeringsstéllning sett dessa sjalvgaende, mycket klokt
skotta svenska foretag som en nagel i 6gat, och pa olika vis forsokt att motarbeta
dem. Bland annat genom inférande av olika typer av skattelagstiftning och andra sétt,
vars avsikt har varit att forsoka férhindra denna typ av mycket intelligenta och
samhallsmedvetna foretagare fran att kunna bygga upp stora ekonomiska reserver i
syfte att slippa ta lan mot ranta. Ocksa Vansterpartiet har sett denna typ av skickliga
entreprendrer som nagot oonskat, utan att vare sig Socialdemokraternas eller
Vénsterpartiets tankesmedjor beréttat ett skvatt for det svenska folket om de tre
samhallsavgdrande fragorna I, 11 och 111,

Det nuvarande Vansterpartiet var i begynnelsen (ar 1917) en utbrytargruppering

" seanalys i del | kapitel 4, 8 och 11, samt i del I1 kapitel 4, 7, 8, 18, 20, 34, 37, 62-66
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ur Sveriges socialdemokratiska arbetareparti, en gruppering som pa den tiden
foresprakade en sovijetisk styrelsemodell (som sedan kom att uppvisa en ofattbar brist
pa manniskokarlek och empati pa manga satt). Jag fragar: Om nu Vansterpartiet
menar att man vill Sveriges och svenska folkets basta, varfor har man da inte berattat
om de tre samhéllsavgorande fragorna I, 11 och 111? Det ar ju dessa tre fragor som ar
avgOrande, d.v.s. det som verkligen behdOver diskuteras och klargdras, om det ar
Sveriges bésta man vill. Nar man som entreprendr ar ledare med stort ansvar for ett
storre sammanhang med manga anstéllda, och man samtidigt har investerat enormt
mycket arbete och tid i sitt foretag, behdver man ha en egen privat tankesmedja till
sin hjélp, sa att man far hjalp att forsta hur det svenska samhallet och vérlden i stort
fungerar pa ett djupare plan. Man behéver ha manniskor omkring sig som &r sa vassa
i sitt intellekt att de har formaga att genomskada ocksa olika politiska partiers
ideologier.

| min text avslOjar jag att samtliga svenska riksdagspartier ar djupt involverade i
ett intimt samarbete med samhallskraften B, den makt i samhallet som lanar ut pengar
mot ranta, varfor alla riksdagspartierna i sak &r medlOpare i det stora ekonomiska och
politiska bedréageriet. Samtliga politiska riksdagspartier har saledes en ideologi som
baseras pa att man stodjer den typ av samhalle och statsapparat som bygger pa att
manniskor och foretagare skall ta Ian mot ranta. Darmed ger man sitt bifall till ett
vélorganiserat pyramidspel, som slar sonder samhallet i storre eller mindre
omfattning i varje lagkonjunktur, dar endast de som dr tillrackligt starka 6verlever
och kan fortsatta verka utan att tvingas behéva borja om fran borjan. Entreprendrskap
ar nagot fantastiskt, och jag har mycket att siga om den saken i min bok. Du kommer
att mota en rad beskrivningar, alltifran dar entreprendrskap skots bade skickligt och
med medkansla och manniskokarlek till att det medvetet cyniskt skots enbart med
fokus pa att tjana sa mycket pengar som mdjligt och gora vinst pa ett brutalt sétt med
graverande brist pa manniskokarlek.

Du vet sjélv via all mediarapportering att saval den forsta som den andra
kategorin av foretagare existerar. Det ar viktigt att komma ihdg att det finns
foretagarnyanser mellan dessa bada ytterligheter, sa att debatten i dessa fragor blir sa
objektiv och nyanserad som mojligt. Det har sin betydelse nar stora beslut skall tas i
kansliga fragor . Min bok indikerar att mycket stora samhallsférandringar kommer att
I6sas ut i en ndra framtid.
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Kapitel 9

Fortsattning hur bristen pa pengar uppstar i samhéllet

del I av trilogin

De frivilliga” och de “ofrivilliga” konkurserna...

De tva typerna av konkurser som tvingas fram i lagkonjunkturerna ar de “frivilliga”
respektive de "ofrivilliga” konkurserna. ”Frivilliga” konkurser innebér att
privatpersoner, foretagare och industrier med stora lan och samtidigt svaga
kassafloden och sma reserver av egna sparade pengar stalls infor faktumet att det
plotsligt uppstar svarigheter att ta ytterligare lan i lagkonjunkturen, dels darfor att
man inte har rad, dels darfor att bankerna nu har blivit restriktiva med langivning. Till
detta kommer ocksa att bankerna som vanligt kraver att lantagare skall skota sina
redan befintliga lan (inbetalning av amorteringar och rantor). Om kassaflodet da &r
svagt, hamnar den ber6rde, som har att skéta sina lan trots att det inte langre gar att
lana mer, latt i en anstrangd ekonomisk situation, dar vederborande antingen far fram
pengar eller forsatts i konkurs. Har &r det bristen pa sparade reserver som framfor allt
ar utslagsgivande for att den enskilda manniskan, foretagaren eller industrin har
hamnat i ett ldge med akuta betalningssvarigheter. Salunda, trots att privatpersonen,
foretagaren eller industrin, innan lagkonjunkturen satte in, kanske haft ett stadigt
inflode av pengar i sin ekonomi, och haft en fullt fungerande verksamhet med kanske
anstéllda, saknas plotsligt nddvandiga reserver. Hur garna vederbdrande etiskt-
moraliskt &n vill skéta sina lan, klarar denne inte langre den saken, darfor att det
ingick i pyramidspelets inbyggda, icke uttalade forutséttningar att manga lantagare
skulle hamna pa fallrepet. Lantagarna informerades aldrig om, nar de tog sina lan, att
sannolikheten for att de i framtiden skulle tillhtéra de garanterade forlorarna, var
ganska stor.

Du som &r presumtiv lantagare, ar du fortfarande intresserad av att ta lan mot
réanta under dylika forutsattningar? Det ar alltid den svagaste lanken i samhallskedjan
som brister forst. De forsta som gor konkurs, ar de som har de svagaste kassaflodena
och de minsta reserverna.

Banksystemet (centralbankerna, affarsbankerna och kreditkortsforetagen), samt i
vidare bemérkelse den samlade gruppen av institutionella investerare i vérlden
(tillsammans samhallskraften B), har med hjalp av sina allierade politiker under
tidens gang tillskapat ett spektrum av banklagar, varav vissa stipulerar att det ar
utlanarna, bankerna, som har féretradesratt nar det galler att fa fordringar
tillgodosedda, d.v.s. att kunna vélja och vraka bland de “frivilliga” konkursbon som
uppstar p.g.a. svaga kassafloden och klent sparkapital. Vara politiker har alltsa
prioriterat att bankerna far ta taten i kon av kanske manga fordringségare.
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Speciellt nar lagkonjunkturerna ar extra svara dyker dessutom de ~ofrivilliga”
konkurserna upp. Jag ser att anledningen till att sa &r fallet ar att de tva gigantiska
bankbergen (i bankernas bokféringsbocker) i form av annu inte inbetalade
amorteringar och rantor da &r sa absolut kolossala, att enbart "frivilliga” konkurser
inte racker till for att kapa dessa berg. Ett ytterligare instrument behdvs, och hér
kommer de ~ofrivilliga” konkurserna in i bilden. De ofrivilliga” konkurserna handlar
om att &ven ekonomier med starka kassafloden skall kunna tvingas till konkurs. Det
sker med hjélp av vad som kan beskrivas som “ultimativa brev” enligt gangsterfason.
Det existerar namligen en banklag som tillater utlanaren (banksystemet) att nar som
helst - det ar upp till banken, inte lantagaren, att avgora vid vilken tidpunkt - aktivera
den finstilta paragrafen i det juridiska kontraktet (skuldbrevet) mellan langivare och
lantagare. Meningen med den paragrafen ar att den helst skall vara sa lite kand eller
uppmarksammad som maojligt, varfor den, som brukligt ar i affarssammanhang,
naturligtvis ar just finstilt. Paragrafen ger banksystemet legal ratt att kréva tillbaka
hela det aterstaende, annu inte amorterade, lanebeloppet med ranta.

Under djupa lagkonjunkturer kan dven ekonomier med starka kassafloden (och
kanske betydande reserver i form av eget sparande) manga ganger forsattas i
situationen att amorteringar och inbetalning av rantor fallerar. Om da det tagna lanet
ar tillrackligt stort, d.v.s. att utlanaren har lyckats snarja ett foretag att ta stora lan,
kan en ultimativ situation uppsta. Exempelvis kan foretagare med egentligen mycket
starka, val fungerande foretag, med hyfsat valfyllda orderbocker, manga anstéllda och
goda kassafloden etc. - men med stora lan - stallas infor ultimatum att antingen betala
hela det aterstaende lanet med ranta inom si eller sa manga dagar eller veckor eller
kommer banken med laglig réatt att lagga beslag pa vederborandes fabrik/foretag och
kanske livsverk. Forfarandet paminner starkt om hur gangsters ger affarsidkare
ultimatum.

Sdg att du som foretagare for flera ar sedan, nar det radde hogkonjunktur och det
var latt att lana, tog ett 1an pa 750 miljoner kronor. Pengarna gick till investeringar i
en ny fabrik, flera nya maskiner, kontorsutrustning, en ny matsal fér de anstéllda
0.s.v. Plotsligt, utan forvarning, avkravs du de 250 miljoner som aterstar att betala pa
lanet. Eftersom det rader lagkonjunktur, ar det stora svarigheter att fa lana mer av din
bank eller annan bank. Pa ett enda 6gonblicket stélls du infor faktumet att ditt
livsverk haller pa att rinna dig ur handerna, for att istallet hamna i en banks 4go, utan
att du kan géra mycket at saken lagligt. Banken har genom den finstilta paragrafen
ratten pa sin sida. Man skall da veta att du hela tiden utgatt fran att skuldbrevet (det
juridiska kontraktet) var och &r i sin ordning. Du varken har eller har haft nagon
misstanke om att det foreligger ett juridiskt kontraktsbrott pa sa satt att banken ljugit
och ljuger om att det &r dess egna pengar som har lanats ut. Och den finstilta
paragrafens innebord hade du inte forstatt den fulla vidden av - forran nu. Nu ser du
bara bankens gangsterlika fason. | del Il har jag agnat ett av kapitlen at en beréttelse
om hur just de har “ofrivilliga” konkurserna gar till, for att du skall fa en kansla av
det helvete det innebér att ga igenom en dylik ofrivillig” konkurs, dar ditt livsverk
manga ganger bokstavligen stjals ifran dig.

Flera tusentals ofrivilliga” konkurser verkstalldes av den svenska staten inom
ramen for ett sérskilt statligt bolag med namnet Securum mellan aren 1992 - 1995.
Det kan upplysas om att det totala antalet konkurser under den svenska bank- och
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finanskrisen (1987 - 1995) var ca 90 000. I runda tal 60 000 foretag gick i konkurs.
Mer an 250 000 manniskor forlorade sina jobb. Cirka 400 000 (fyrahundratusen)
personer blev langtidsarbetslosa. Socialbidragskostnaderna formligen exploderade.
Man kan elakt fraga sig om bolagsnamnet Securum anspelade pa svenska ordet
siker” eller “sikra”, formodligen det senare i betydelsen att sakra andras tillgangar...

De privata sparbankerna vid den tidpunkten hade ett eget bolag med namnet
Retriva (att jamfora med det engelska ordet retrieve, som bland annat passande nog
betyder radda”, exempelvis en situation, och ”gottgora”) for den sakens skull.
Nagon prévning av huruvida de ultimatumutsatta foretagen var barkraftiga eller inte,
d.v.s. om de skulle ges mojlighet att betala sina amorteringar och rantor pa vanligt
normalt satt i lugn, jdmn lunk, beviljades inte, varken av Securum (svenska staten)
eller av Retriva. Har handlade det inte om att radda foretagare, utan om att gottgora
banker. Den hér finstilta paragrafens tillkomst som del av skuldbrev har alltsa
politikermakten en gang i tiden godkéant, och later dessutom vara kvar i funktion,
artionde efter artionde, arhundrade efter arhundrade, som en av banklagarna i
Sverige.

Utdver den omfordelning av dgande som sker genom de bada typerna av
framtvingade konkurser, ager utlanaren (banksystemet) juridisk ratt att skriva av lan
som p.g.a. konkurs inte kommer att kunna betalas. | klartext innebar det att
banksystemet da inte raknar med att fa tillbaka just den kapitaldelen. Banksystemet
gar da samtidigt miste om ranta. Vad som da 6gonblicket innan var illroda
underskottssiffror (bokforingsposten icke aterbetalade lan) i bankernas
bokforingshocker, har genom avskrivningen forvandlats till plus minus noll. Pa ett
enda dgonblick ar dessa underskott utraderade, vilket naturligtvis mycket vél hade
kunnat verkstallas fran forsta borjan genom “radera-" eller “stryka streck over-
tricket”. Men bankernas normala strategi ar att i forsta hand reglera
bokforingsbdckernas underskottssiffror genom tva slags manga ganger mycket
smartsamma konkursforfaranden, som bokstavligen slar sonder delar av nationen i
och med att delar av en for landet avgOrande foretagsstruktur krossas. Féretag som
manga ganger ar en del av nationens sjalva ryggrad. Har kan du salunda sjalv se, att
trots att ett streck omedelbart skulle ha kunnat eliminera dessa lan (tricket”), utan att
nagon hade kommit till skada, véljer &nda svenska staten i sitt samarbete med
banksystemet att med beratt mod verkstélla tva typer av konkurser, som leder till
omedelbar tragik, och i sin forlangning till omfordelning av formogenheter (dgande)
till nya dgarhander. Slutligen dras anda raderstrecket éver lan som aterstar i
konkursbon nér yxan har gatt, och bara skalet aterstar. Som tidigare namnts, sker det
nar en mer eller mindre hardhéant och smartsam ekonomisk svangremspolitik med
patvingat sparande har genomforts i nationen. Det vill saga nar alla eller delar av “de
fem sviirden” plus den ekonomiska svangremspolitiken har verkstallts, allt beroende
pa hur djup lagkonjunkturen har varit. Pa detta séatt demonstreras att vara politiker tar
tydliga, samhallsunderminerande beslut till allmanhetens och hela nationens nackdel
inom ramen for ett pyramidspel, samtidigt som samma politiker skenheligt pastar sig
verka for folkets och nationens basta.

Bankraddningspaketen...
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Om lagkonjunkturen skulle bli mycket djup, aktiveras dven den tredje metoden - det
tredje “svirdet” - for att fa bukt med de tva gigantiska minusbergen i form av annu
inte inbetalade amorterjpgar och rantor i bankernas bocker. Tredje metoden ar
bankraddningspaketen . Bankraddningspaket ar en véadjan fran politikerna till
skattebetalarna, d.v.s. till folket, dar dessa ombeds att lojalt stélla upp och hjélpa till
att radda banksystemet fran att kollapsa. Politikerna och bankerna pastar i den
situationen att samhallet inte klarar sig utan bankerna, att dessa &r
’systemnodvindiga”. Irland genomforde ar 2008 ett dylikt massivt
bankraddningspaket. | Sverige genomforde vi vart senaste bankraddningspaket 1992.
Och da skall man veta att vi inte pratar om smapotatis. Bankraddningspaketet 1992
var pa ca 95 miljarder kronor. Det &r nar bankraddningspaketen kommer pa tal som
bankernas bokforingsbocker mera i klartext bérjar omtalas i media och av politikerna.
Fram till dess omtalas inte bankernas bokforingsbocker i sa tydliga ordalag att
manniskor kan komma till insikt om den faktiska innebdrden, att det handlar om
bankernas tva gigantiska fallerande bokforingsberg, d.v.s. lantagarnas obetalda
amorteringar och rantor, som samhéllet inte har en chans att kunna “gottgora”
banksystemet.

Politikerna brukar sdga, med en forklarande centralbankschef i spetsen, att for att
samhallet skall 6verleva ekonomiskt och kunna fa nddvandig tillgang till pengar i
framtiden, ar bankerna nddvandiga, och darfor behéver bankerna hjalp med
’stodpengar” i fOreliggande situation - 1&s hjalp med enorma summor skattemedel -
sa att de illroda siffrorna inte langre stor den rent tekniskt fiskala (juridiska) delen i
bankernas bokforing, och en ny pyramid, d.v.s. en ny massiv utlaningsomgang mot
réanta kan borja verkstéllas i samhallet i det man kallar borjan till en ny
hogkonjunktur. Underforstatt innebar detta att namnda politiker, fortfarande med
centralbankschefen i framsta ledet, ger sken av att bankerna behdver fa tillbaka sina
egna utlanade pengar, sa att dessa kan lanas ut igen. En bank utan pengar ar ingen
bank. Och utan bank, ingen utlaning, lyder argumenteringen. Men om nu vi, folket,
koper argumenten, d.v.s. svaljer betet, innebdr ju detta i sa fall att bankerna i forsta
steget far in vara skattepengar, for att sedan i nasta steg lana ut samma pengar till oss
- mot en avgift i form av rénta. Eller — godtrogna, eller som danskarna séger,
tossedumme, gar vi alltsa med pa att i forlangningen betala bankerna en avgift for att
fa lana vara egna pengar! Vittnar inte detta om - ren dumhet? | vissa nationer galler,
att atminstone en del av dessa bankraddningspengar, nar de aktuella bankerna sa
smaningom “har kommit pa fotter igen” (nar de illroda siffrorna har blivit mindre
illroda), skall aterbetalas till staten (folket), som i sa fall salunda lanar ut egna pengar
(skattemedel) till bankvasendet. Men detta &r ingen regel, utan snarare ett undantag. |
Sverige verkstalldes en dylik aterbetalning av atminstone delar av det omfattande
bankraddningspaketet som svenska folket bidrog med 1992 - 1995.

Vara politiker och bankerna sjalva berattar heller inte att bankerna i stallet for att
ta emot stodpaket mycket vél skulle kunna ta av sina egna under artionden och

. : : : B S 8
kanske under arhundraden (tjuvaktigt) ackumulerade vinster , for att pa sa sétt av

™ seanalysidel | kapitel 6,8-9, samt i del 11 kapitel 6, 8, 22, 51, 62, 64-66, 71, 73
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se analys i del | kapitel 2, 3, 5-6, 8-10, 12, samt i del Il kapitel 3, 6, 8-12, 16-17, 19-26, 29-30, 32, 34, 44, 46, 48-
49, 51-57, 63-66, 70, 81, 83

88



egen kraft ta sig ur “’krisen” med bokféringsbockernas minusposter - nagot som ju
vanliga manniskor och foretagare ar hanvisade till att gora. Bankerna ar med andra
ord undantagna den regel som géller allt annat foretagande (entreprendrskap) i
samhallet! Det vill sdga den regel som séger, att har man ett underskott i en del av sin
verksamhet, far man lova att ta av sin ackumulerade vinst och balansera underskottet.
Bankerna har alltsa lyckats fa till stand en éverenskommelse med berorda nationers
lagstiftande forsamlingar i riksdagar/ parlament/ kongresser/duman etc., eller sett
mera direkt, via politikerna, att undslippa den saken, att slippa nagga pa sina under
hogkonjunkturer trots allt ansamlade vinster (i form av lantagares fullfoljda
ranteinbetalningar) annat an forhallandevis marginellt. Resten, de verkligt stora
pengarna i form av de illroda siffrorna i bankvésendets bokforingsbdocker, justeras
med hjalp av de “frivilliga” respektive de “ofrivilliga” konkurserna och de folkets
skatteinbetalningar som sker i form av bankraddningspaket. Samt slutligen ocksa via
avskrivningar genom “tricket” med det tvargaende strecket.

Stodpaketen till éverbelanade linder...

Samtidigt som de tre atgarderna frivilliga” konkurser, “ofrivilliga” konkurser och
bankraddningspaket verkstalls, hander det att ytterligare tva metoder - tva “svird” -
for justering av réda siffror ibland kommer till anvandning inom banksektorn, eller
utvidgat, anvands av samhallskraften B: ekonomisk krigféring i en till fyra varianter
samt mottagande av annu mer skattemedel i form av dverstatliga stodpaket (fran
bland annat institutionerna EFSF, ESM, IMF och Vérldsbanken). Eftersom de
ekonomiska krigféringsvarianterna ar exceptionellt avancerade, gar jag inte har i
inledningen in pa dessa, utan hanvisar till del I1. | stallet gar jag direkt in pa de
Overstatliga stodpaketen.

Idag har de flesta mé&nniskor blivit medvetna om att det, till f6ljd av Greklands
hotande statskonkurs raknat fran ar 2010 fram till atminstone mars 2012, och hotet
om eurons kollaps, aterkommande pagar sa kallade politiska toppmoten mellan de 27
eurolandernas finansministrar, och ofta ocksa med regeringschefer, vissa
centralbankschefer och IMF-chefen inblandade. Sammanlagt har det varit ett stort
antal dylika toppmoten, vilket vittnar om att det ar en allvarlig kris som dessa
politiker har fatt order om att 16sa. Vem &r det som givit ordern? Svaret ar att det ar
storspindlarna i varlden som har givit denna order, darfor att storspindlarna i sin
girighet och maktnjutning har dristat sig att lata den finansiella krisen, som lostes ut
av Lehman & Brothers kollaps 15 september 2008, ga lite for langt och darmed bli
farligt stor for dem sjélva. Detta kan ses som ett led i det stora generella risktagande
med hog insats som de ar villiga att involvera sig i for att astadkomma kraftfulla
nationella politiska forandringar syftande till centraliserad makt och 6verhéghet for
eget vidkommande. Uttalade ekonomiska kristillstand ar da bade ett hjalpmedel och
en risk for dessa herrar. Utan dylika drastiska kristillstand, skulle processen att
astadkomma en egenkontrollerad centralregering” ga betydligt langsammare, och
fragan ar om den dolda makten i sa fall ens skulle na anda fram till malet. Hur som
helst paverkas en lang rad nationer i varlden mycket patagligt av kriserna (som vi just
i aktuell tid kan konstatera). Den finanskris som vi upplever i varlden idag ar alltsa
systemfarlig dven for storspindlarna - darfér att manniskor i vid omfattning har borjat
fundera 6ver vad det egentligen ar de bevittnar? Min egen text &r ett exempel pa den
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saken. Den ar ett resultat av vad jag som observator med insikt i vetenskapliga
metoder har kunnat bevittna som pagaende. Dylik uppmarksamhet och analys fran
alla hall och kanter &r farlig for ett system som agnar sig at sofistikerat bedrageri i
sken av att allt &r i sin ordning. Darfor har de 27 euroldndernas finansministrar, och
ofta ocksa regeringschefer, vissa centralbankschefer och IMF-chefen, upprepade
ganger traffats pa sa kallade politiska toppmoten. Vid atminstone nagot tillfalle har de
fatt celebert besok av USA:s finansminister, och flera ganger har man fatt budskap
fran USA:s president om dennes férhoppning att man skall lyckas arbeta fram “en
l6sning” pa det ekonomiska elandet.

| stort sett varje gang som dessa hdga politiker har kommit ut fran sina
insynsskyddade forhandlingar, har de avgett en typ av kommentarer som speglas val i
vad exempelvis den tyska finansministern sade i en intervju den 30 mars 2012, och
aven i vad den franska IMF-chefen uttalade vid ungefar samma tidpunkt. Den tyska
finansministern: Inrattandet av EU:s stabilitetsfonder skall hindra en krisspridning,
som skulle hota hela eurozonens stabilitet, liksom stabiliteten pa vérldens
finansmarknader och den globala tillvaxten. IMF chefen: Kombinationen ESM och
EFSF tillsammans med andra europeiska atgarder, kommer att starka den
europeiska brandvaggen. Andra politiker som tratt fram i samband med dessa
toppmoten har anvant fraser som att avskrivningar av den grekiska statsskulden
forvisso skall goras, men inte an. Vi maste vanta. FOrst maste andra atgarder
verkstéllas, sa att allt sker i ordnade former.

Min fraga till dig &r om du som lasare far ut nagot sarskilt budskap av dessa
uttalanden? Sjalv uttolkar jag foljande: Stabilitetsfonderna EFSF, ESM och IMF ar
bra, inte bara for den grekiska ekonomin, det grekiska folket och for Europas
brandvégg (Europas framtida formaga att motsta ekonomiska pafrestningar), utan
dessutom bra for hela varlden, d.v.s. for varldens marknader. Med andra ord - bra for
kapitalismen. Att de stora stabilitetsfonderna, som kommit pa plats efter mycket
toppmétesforhandlande, gynnar “virldens tillvixt”. Men, vilket ocksa betonas, att
dessa stabilitetsfonder maste anvandas med klokhet inom ramen for ordnade former.
Nar jag lyssnar till enbart det som politikerna sjalva séger, far jag uppfattningen att
politikerna havdar att de har laget under kontroll. Att det ar kloka och rattradiga
atgarder som de har forhandlat fram under sina manga toppmaéten. Nu &r det dock sa
att jag, utover att lyssna till politikernas ord, dessutom ar konstitutionell logiker. Det
innebér att jag har en hel del kompetens att pa djupet verkstalla mycket avancerade
analyser av olika informationssammanhang. Nér jag applicerar min kompetens pa det
informationsunderlag som media ger, pa det som star i Basel I-, 1I- och I11-
banklagstiftningen, samt anvénder mig av min talang (betraffande den saken, var god
se slutet av denna sammanfattning), ser jag att politikerna &r, vare sig det sker
medvetet (invigda politiker) eller omedvetet &r forsta klassens - bondfangare. Det &r
som att bevittna en oserits handlare av begagnade bilar. Alla bilhandlare &r inte
bondfangare, men en del ar det. Att dolja (morklagga) allvarliga rostskador pa en bil,
och darmed fa bilen att framsta i battre skick an den egentligen &r i, kan fa allvarliga
konsekvenser for den som koper bilen. Inte kul att satta sig 1 en bil dar bromsarna nar
som helst kan sluta fungera darfor att bromsoljeledningarna &r sénderrostade. En
sadan bil ar i varsta fall rent samhallsfarlig.

Jag ser att bilhandlarresonemanget i princip aven galler for toppmétespolitikerna

90



inklusive deras underlydande tjanstemannastaber i respektive medlemsland, som
berattar om vad de har forhandlat fram pa sina toppmoten. De forsoker sélja en
produkt till sina valjare, dar det galler att 6vertyga om att den &r den basta, och att allt
ar i sin ordning. Fastan politikernas velighet och svarighet att komma till beslut pekar
pa att motets “produkt” inte bara ér farlig for Grekland och det grekiska folket, utan
dessutom for vérlden i stort. Inte bara ekonomiskt farlig, utan &ven destruktiv p.g.a.
mycket allvarliga demokratinedmonteringar i respektive utsatt land i kolvattnet till
svangremspolitik med allvarlig sekundar tragik och ddeléggelse. Detta p.g.a. de fem
atgarderna 1, 2, 3, 4 och 5 i kombination med drastiska, for vardera landet specifika
och egentligen helt onddiga, ’svaltkurer”. Detta ar politikernas framforhandlade
’produktforslag”, namligen de fem “svirden” kombinerade med svangremspolitik.

Over huvudet p& Europas drygt 500 miljoner invanare...

Jag ser att dessa politiker undanhaller (mérklagger) for sina valjare att de har order
om att strikt folja en speciell paragraf i Basel 11-banklagstiftningen, som sager att
privata langivare i dessa statsskuldssammanhang skall hallas skadefria, d.v.s. kunna
lana ut riskfritt. Att inte beratta om vad som ar avgorande i ett visst sammanhang, &r
detsamma som att undanhalla fakta (morklagga). Alla kort laggs inte pa bordet. |
klartext betyder denna Basel-1I-paragraf att privata langivare som lanat ut pengar till
bland annat Grekland, Spanien, Portugal, Irland, Italien och varldens 6vriga
atminstone 168 centralbanksnationer, dr garanterade att fa igen sina utlanade pengar.
Men hur skall det ga till, nar det redan fran allra forsta borjan ar inbyggt en
’matematiskt omajlig situation™ i varldens stora utlaningskarusell, d.v.s. i
samhallskraften B:s gyline affarsidé, kapitalismen? Hur skall man fa fram pengar till
de “privata langivarna” i form av den stora gruppen institutionella investerare i
varlden, som knackar hart pa dérren och vill ha tillbaka sina utlanade pengar till de
namnda landerna, nar det redan fran start ar inbyggt en extrem brist pa pengar och i
planuppléagget inraknat lantagarlandernas oférmaga att kunna aterbetala lanade
pengar den dag pyramidspelet gar in i sin lagkonjunkturfas? Kan du beratta for mig
hur detta skall ga till?

Vad jag ser dr att politikerna har uppfunnit en atgard som de kallar for
stabilitetsfonder. Ett ord som vittnar om god formuleringskonst och pahittighet.
Stabilitetsfondernas uppgift &r ingalunda att hjélpa exempelvis nationen Grekland och
det grekiska folket, utan att hjalpa de privata langivarna att fa tillbaka sina utlanade
pengar. Sa krass ar alltsa den sanning som politikerna morklagger genom att inte
beratta att de trixar och anpassar sig till den n&mnda Basel-11-paragrafen. Syftet ar
namligen att flytta Svarte Petter [307]fran privata langivare till ett stort antal landers
skattebetalare, d.v.s. att cyniskt se till att det blir Europas skattebetalare som blir
sittandes med sista kortet som forlorare i elakt spel. Salunda skattebetalare, som 6ver
sina huvuden, utan att begripa den saken, har blivit utsedda att bli de som skall axla
de sista stora lanen till Grekland, utan att detta forbattrar Greklands situation det
minsta, tvart om. Det behovs inte mycket forstand for att forsta att ytterligare lan till
Grekland innebér att landets skuld 6kar. Att Europas skattebetalare i framtiden skulle
fa igen dessa stodpengar, ar en utopi. Majligtvis, i basta fall, far de tillbaka mindre
belopp av stodpaketpengarna. Jag skall nu reda ut hur detta fungerar.
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Hur de stora stodfonderna i sjalva verket finansieras...

Varlden &r uppdelad i olika ekonomiska regioner. Stodpaketen tas ur fonderade
skattepengar, som har olika namn i olika regioner i vérlden, &ven om IMF-fonden och
Vérldsbanken, som skapades samtidigt ar 1944, &r nara nog globalt verkande. Ett av
de forsta internationellt verkande stdédpaketen historiskt sett var USA:s marshallhjalp
till vasteuropeiska krigsharjade landers ateruppbyggnad efter andra varldskriget. En
del av pengarna gavs som lan mot réanta till européerna, men till 6vervagande del gavs
pengarna bort utan krav pa atergaldning. Darefter har ytterligare en rad 6vergripande
laneinstitutioner skapats. Exempel dr de pa 2000-talet inréttade stora EU-fonderna
EFSF och ESM. Aven dessa fonder finansieras med skattepengar. Detta innebar att
medborgarna i en lang rad nationer far finna sig i att delar av deras inbetalade skatter
anvands till andra andamal an till inhemska behov inom nationen. Detta trots att
atminstone centralbanker, banker och kreditkortsinstitut idag har egna
penningtillverkande maskiner, och utan kostnad med latthet skulle kunna tillverka
mycket stora summor pengar, ja, alla pengar som behdvs, utan nagon som helst
kostnad, eftersom tillverkningsprodukten (elektroniska pengar) med latthet betalar i
sammanhanget negligerbara tillverkningskostnader, sasom datorer, elektroniska
natverk, forhandlingskostnader inklusive maltider, resor tur och retur till politiska
toppmoten etc. Lagg marke till detta papekande, ty harigenom blir du medveten om
vilket cyniskt spel om pengar det politiska spelet handlar om. Pengar ar namligen i
sjalva verket hur latt som helst att tillverka, men ett planlagt system har skapats, dar
den dolda, cyniska meningen &r att skattebetalarna, med sina médosamt
(tidskrdvande) utforda arbetsinsatser, skall vara de som skall finansiera stodpaketens
bakomliggande fonder - enbart darfor att den I6sningen roar systemets arkitekter, inte
minst ur maktutévningssynpunkt. Sa ar systemet designat.

Hur fordelas da denna fondernas skatteborda? Vilka medborgare ar det som far
betala? Alla Forenta nationernas 186 medlemslanders invanare bidrar med
skattepengar till IMF. Nar det géller EU:s 27 medlemslénder, &r samtliga dessa
medlemmar i FN, och de far darfor, utver att delta med bidrag till EU:s tva stora
stodpaketsfonder EFSF och ESM, ocksa vara med och finansiera IMF. Nar det sedan
galler de 17 EMU-l&nderna (de lander som har infort euron som valuta i Europa), ar
dessa 17 nationer forpliktigade att, utéver vad medlemskapet i FN och medlemskapet
I EU stipulerar betraffande gemensamma stodfonder, dven betala in skatt till en
EMU-specifik hjalpfond som fatt beteckningen “utlovade tillskott fran évriga EU-
linder” (uppgiften hamtad fran SvD hosten 2010). Summan av allt det har blir, nar
det galler de stora stodpaketen till Grekland, att folken i de 17 EMU-landerna har fatt
bidra med skattemedel till &tminstone tre mer eller mindre stora bidragande fonder,
de 6vriga 10 EU-landernas befolkningar till tva fonder, och de 159 FN-nationerna
utanfor EU till en stodfond, dar de fonderade skattepengarna arrangeras i nagot som
politikerna gett samlingsnamnet ”’stodpaket till Grekland”.

Det tyska folket, for att ta ett exempel bland de 27 EU-l4nderna, har ”6vertalats”
av sina regeringspolitiker att bidra med mycket stora summor konfiskerade tyska
skattepengar (indirekt av tyska medborgare utforda arbetsinsatser) till ett projekt, som
vid en narmare analys inte visar sig vara nagon som helst hjalp till Grekland och det
grekiska folket, utan en hjalp till - privata langivare. Hur kan detta pastaende vara
sakligt och med sanningen dverensstammande? Svaret &r att varje ny laneomgang till
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Grekland i deras redan kollapsbringade pyramidspel (laget &r sa allvarligt att
statskonkurs hotar inom tva ars tid), innebér en kraftig 6kning av den totala grekiska
skuldbordan, som redan &r uppat vaggarna for stor. Det innebér att man inte hjalper
Grekland genom att ge landet ytterligare lan mot réanta, eftersom det bara 6kar
Greklands totala skuldborda. Samtidigt som den ytterligare pafrestningen patvingad
svangremspolitik 1aggs pa det grekiska folket och det grekiska samhallet. Forfarandet
ar att likna vid att halla bensin pa en eld i hopp om att darigenom slécka den. Sa ser
alltsa en saklig beskrivning ut av de hittillsvarande tva stora stodpaketen (ar 2010 och
2012) till Grekland, som Europas betrodda politiker har forhandlat fram. Eftersom
politikerna inte 6ppet berattar om Basel-I1-paragrafen (de privata langivarnas
foretradesratt), berattar man givetvis inte heller att det faktiskt ar varldens
skattebetalare som med konfiskerade skattepengar far sta for fiolerna i det pagaende
men redan kollapsade grekiska nutidsdramat, pyramidspelet. Man ger genom de tva
stodpaketen tillfalligt, men skenbart, vitaliserande injektioner till landet att hjalpligt
kunna halla pyramidspelet igang, med foljd att landets skuldsituation samtidigt
forvarras exponentiellt. Ar det ansvarigt? Som att stadga upp en déende och forbattra
imagen med smink.

Jag konstaterar ocksa att stodpaketpengarna inte far ga till I6pande statsutgifter i
det grekiska samhallet. Stodpaketpengarna far salunda inte ga till utbetalning av
pensioner, statliga lIoner etc., som sa val behévs for manga vitala samhallsfunktioner,
for att halla hjulen igang. Néar sa skedde med det forsta stodpaketet (2010), och
Grekland pa sa sétt fick en tillfallig respit, &ven om eldandet fortsatte att forstarkas
langsiktigt, borjade flera av de europeiska toppolitikerna pa de manga toppmotena att
protestera. Politikerna pastod att stodpaketpengarna var 6ronmérkta att oavkortade ga
till ranteinbetalningar till - just det, ratt gissat, de privata langivarna. Detta villkor har
sedan skrivits in som en separat paragraf i statuterna for det andra stédpaketet till
Grekland, som beviljades i mars 2012. Darigenom blir det uppenbart att
”Greklandshjalpen” inte & mer hjalp an att hjalpen” handlar om att tillgodose
privata langivares 6nskningar och behov. Det vill saga att som ren vinst fylla ut
fickorna pa privata langivare, som tillsammans med andra institutionella investerare
var de som startade och byggde upp det stora grekiska pyramidspelet under 1990-
talet fram till ar 2012, da det fullstandigt kollapsade i och med allvarligt hot om
statskonkurs. Ett pyramidspel dér en av de stora institutionella investerarna i varlden,
den amerikanska investmentbanken Goldman Sachs, hjalpte den grekiska regeringen
I borjan av 2000-talet att tillampa kreativ bokfoéring. Syftet var att Grekland infor
omvarlden skulle framsta som mera solvent an vad landet var, att man hade en
mindre statsskuld an fallet var, sa att den grekiska regeringen skulle kunna begara
och beviljas ytterligare 1an i en redan pa tok for anstrangd statsskuldssituation. Denna
kraftiga grekiska dverbelaning fick sedan l6pa pa fram till 15 september 2008. Ar det
fler &n jag som tycker att detta ar val magstarkt, att de som anlade branden nu skall
belénas av Europas skattebetalare?

Samtidigt sager politikerna att de privata langivarna har gatt med pa att deras
fordringar pa Grekland skall skrivas ner med upp till 75 procent, vilket ar valdigt
mycket pengar. Generdst kan man tycka vid forsta anblick. I klartext betyder detta,
att de till Grekland utlanade kapitaldelarna inte ar viktigare for de privata langivarna
an att de gar med pa att till mycket stor del skriva av, d.v.s. strunta i aterkravet av
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kapitaldelarna. Men att rantorna (vinsten) ar desto viktigare. Pa sa vis indikeras att
kapitaldelarna bara ar ett spel for galleriet, vilket jag visar i min bok langre fram. Jag
upprepar darfor: Det & namligen hur latt som helst att tillverka pengar med en
penningtillverkande maskin.

Har kan det vara pa sin plats med ett fortydligande: En fraga som manniskor
kommer att stalla ar, att om det nu ar sa latt att tillverka egna pengar, borde vél de
privata investerarna storsint kunna strunta i rantorna ocksa. Svaret &r att om de
penningtillverkande maskinerna skulle anvéndas pa detta ymniga satt, vore det
offentligt synligt och uppenbart att maskinerna anvéands for att producera ren vinst,
reda pengar, direkt till privata investerare. Ett spel for galleriet verkstalls i stéllet, att
det &r genom afférsverksamhet som man tjanar sina pengar, och detta stammer till
viss del eller till 100 procent for de i sammanhanget mindre privata investerarna.
Langre fram i texten skall jag visa att de riktigt stora privata investerarna (som kan
identifieras som mycket stora insynsskyddade multinationella foretag) i flera fall
indikeras ha byggt ett eget internt banksystem med egna banker i olika lander, med
vars hjalp de pa ett dolt hogintelligent satt kan skapa vinster som i princip ar
godtyckligt stora, vilket innebar en absolut makals konkurrensférdel gentemot
vanliga foretag”, som maste tjana sina pengar (skapande av vinst) genom att utfora
arbetsinsats i konkurrens med likar. Fakta som jag som konstitutionell logiker
hérleder fram med hjalp av matematisk logik i del 11, och som media inte ens viskar
om hittills.

Det forljugna finansiella spelets forsta grundregel...

Har vill jag att du skall forsta att bankvasendet och institutionella investerare &r
tvingade att envist lata paskina att det &r egna pengar man lanar ut, den pagaende
pjasens huvudtema, eftersom endast det eget agda kan lanas ut. Om inte denna
spelregel foljdes, skulle ju deras "utlaningspengar” reduceras till
’byteshandelspengar” inom ramen for en byteshandel med varor som saknar &gare
(att jamfora med byteshandeln med stenen mot snéckan, som jag gick igenom
tidigare), d.v.s. till vardeltsa papperslappar eller dito elektroniska ettor och nollor.
Genom att som privata langivare storstilat efterskanka 75 procent av sina utlanade
kapitalbelopp (d.v.s. sina pastatt “egna pengar”) - dock genom att samtidigt via sina
inflytelserika politiska kontakter ordna sa att man, som ett visst plaster pa saren, som
avskrivningen givetvis innebar for dessa kansliga manniskor, far tillgodorékna sig en
kompensation i form av rantorna pa formodligen (detta behover utredas) 100 procent,
eller mojligen nagot mindre, av kapitalbeloppen - ger dessa banker och institutionella
investerare (de privata langivarna”) sken av storsinthet. De nojer sig med”
réntorna, som indirekt skall betalas dem av europeiska skattebetalare via stddpaketen.
Sadan &r den iscensatta grekiska dramaturgin. Men sanningen &r att dessa privata
langivare inte har nagra egna pengar att lana ut, som jag redan i detalj har visat, och
som jag &n mer djupgaende visar i del I1.

Pengarna som de privata langivarna har lanat ut till Grekland (och for den delen
lanar ut till andra kreditmottagare, inklusive andra nationer), ar en salig blandning av
olika slags pengar: Affarsbanker lanar ut maskintillverkade pengar, som saknar
juridisk agare, som jag gatt igenom. Statliga investeringsfonder lanar ut pengar, som
ar delar av skattebetalares inbetalda skatter, och darmed &r pengar som har en formell
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dgare, namligen skattebetalarna, som fatt delar av sina intjanade loner konfiskerade
av staten i den nation de lever i. Samma stat, lite beroende pa vilken nation det
handlar om, har genom en eller flera av sina statliga investeringsfonder och/eller
pensionsfonder eller annan i sammanhanget aktuell fond i sin tur lanat ut dessa
konfiskerade skattepengar till formodligen bland annat Grekland. Statliga
pensionsfonder lanar ut Iontagares inbetalade premier (avsedda for deras framtida
inkomstpensioner), premier som alltsa dgs av pensionsinbetalarna, och inte av de
forvaltande statliga pensionsfonderna (det understa steget i
pensionspyramidsparandet). Till detta kan laggas att privata pensionsfonder dessutom
lanar ut av lontagares inbetalade tjanstepensionssparande och privata
pensionssparande, de tva Gversta stegen i pensionspyramidsparandet, pengar som
ocksa &gs av pensionsinbetalare, och inte av de namnda privata pensionsfonderna, som
sdger sig “forvalta” tjanstepensioner respektive privat pensionssparande.
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Kapitel 10
Ytterligare en samhallsunderminerande mekanism

del I av trilogin

Nar Sverige folkomrdstade ar 2003 om huruvida vi skulle ga med i valutaunionen
EMU eller inte, sade politikerna att en grundforutsattning for att ga med i sa fall var
att Maastrichtfordraget (som tradde i kraft 1992) skulle gélla. Dér det bland annat
stipuleras att det inom unionen skall rada forbud mot att 16sa ut” skuldsatta
medlemslander, eller halla lander med svaga statsfinanser under armarna (d.v.s. varje
land skall i princip betala sina egna skulder). Detta forbud har sedan dess flera ganger
flagrant dvertratts, och darfor de facto Overgivits. Vilket har skett genom att de 27
EU-landerna sedan dess, sérskilt pa senare tid, genom 6verstatliga EU-beslut
kombinerat med beslut pa finansminister- och IMF-niva, successivt har verkstallt en
politik, dar man i form av de “’stédmetoder” som jag redogjort for ovan, har skapat
vad som kan kallas stodhjalp till enskilda stater” - stick i stdv med
Maastrichtfordraget.

Vad som ocksa innebar ett avsteg fran forutsattningarna infér den stora
folkomrdstningen, ar att EU-politiker arbetar for inférandet av, eller redan har infort,
permanenta forsakringssystem (stodfonderna) och 6verstatlig kontroll av varje enskilt
EU-lands statsfinanser, till att borja med i de 17 EMU-l&nderna. Vi som deltog i
folkomrdstningen ar 2003, fordes darmed bakom ljuset. Grundforutsattningarna for
det stora EU-projektet skulle ganska snart visa sig bli helt annorlunda &n vad som
sades vid tiden for folkomrostningen. Lagg noga marke till att politikerna i denna
markliga utveckling inte langre fragar de enskilda folken om deras asikter - utom i
Irland, som har sérskilt inskrivet att folkomrostningar skall ske nar storre EU-fragor
avgors, som beror exempelvis grundlaggande fragor i Maastricht- eller
Lissabonfordragen. Men de 6vriga 26 EU-landernas folk tillfragas inte langre. Har ar
det i stallet regeringen, riksdagen/parlamentet i vart och ett av dessa dvriga EU-
lander, alternativt EU-parlamentet direkt, som har tagit stora fragor och beslut i egna
hander, 6ver huvudet pa respektive folk. Exempel pa stora EU-politiska beslut som
har fattats sedan Lehman Brothers-kraschen den 15 september 2008 utan att tillfraga
medborgarna i atminstone 26 berérda EU-lander:

a) Ett nationellt ansvar har inforts om att radda krisande” banker (d.v.s. att det &r
fritt fram att ta av landets medborgares skattepengar for att radda banker, banker som
egentligen inte behover raddas, eftersom pengarna som dessa pastar sig sakna ar
fiktiva, illusoriska, byggda pa en bluff.

b) Medlemslander gar i borgen for varandras statsskulder (vilket r forbjudet enligt
det folkomrdstade EU-fOrdraget).

c) Att Europeiska centralbanken tillats direktfinansiera skuldsatta staters budgetar
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genom att aningen anvanda sig av sa kallade kvantitativa lattnader (se nedan for
forklaring) eller genom att i i princip obegransad omfattning képa upp
konkursmassiga landers statsobligationer (som ingen annan vill kdpa), med syfte att
pa sa satt lana ut ytterligare pengar till nationer som redan ar fastlasta i djup
skuldfalla , d.v.s. ”halla den déende vid liv ytterligare ett tag™ (ocksa detta dr explicit
forbjudet i EU-férdraget).

d) “Europeiska centralbanken har forvandlats fran ursprungligen en kopia av gamla
[tyska] Bundesbank till en europeisk centralbank efter anglosaxisk modell”. Det
forvantas att politiker 6ver huvudet pa Europas folk inom nagra ar kommer att inféra
principen med euroobligationer, som ocksa &r ett borgensatagande som skall
garanteras med skattepengar tagna fran flera hundra miljoner europeiska medborgare
utan att dessa tillfragas. Med andra ord att de 27 EU-medlemslanderna gemensamt star
for varandras skulder. Det betyder att lanens sakerhet garanteras av de 27 EU-
landernas inbetalade skatter till respektive lands statsbudgetar. Med andra ord foreslas
har ett likartat utlaningsupplagg som gallde nar atminstone den amerikanska
investmentbanken Lehman Brothers “ompaketerade” tva av de stora amerikanska
bolaneinstitutens Fannie Maes och Freddie Macs bolan nar de skapade de riskabla
subprimelanen som marknadsférdes med just argumentet att eftersom det var fler
parter som skulle sta for risken, skulle subprimelanen uppfattas som sakrare an om det
bara var en part (i borjan endast Fannie Mae och Freddie Mac) som stod for risken i de
ursprungliga bostadsmarknadslanen. Verkligheten visade att det blev precis tvartom i
dessa gang pa gang genomforda “ompaketeringar” darfor att risken som redovisades i
marknadsforingen vid forséljningen av varje ny “ompaketering” av gamla lan som blev
nya lan, var grovt felberaknad (underskattad) till séljarens (utlanarens) fordel pa
lantagarens bekostnad. De nya lantagarna blev informerade och gavs darfor rena
gladjekalkylerna (ett bedrégeriforfarande). Syftet var uppenbart att bland annat
Lehman Brothers och andra investmentbanker som skotte “ompaketeringarna” skulle

gora sa stor vinst som m('jjligt76 och sa kom plotsligt Lehman Brotherskonkursen och
den finansiella krisen 2008. Euroobligationerna ar saledes en variant pa extremt
riskfyllda lan av typen subprimelan déar utlanade skattepengar i gigantiska belopp
>ompaketeras” till nya lan som far namnet stodpaket eller kop av olika landers
statspapper och dar dessa ompaketerade” lan skall garanteras (aterbetalningssékras)
av hundratals miljoner europeiska skattebetalare utan att den extrema risken (nationella
statsskuldfallor) patalas. Pa sa satt representerar euroobligationsidén:

1. Ett nytt slags "IMF” som kan ges namnet det europeiska IMF” i hanterande av de
extremt riskfyllda nationella statsskuldféllorna. En institution designat att ha hand om
de allra varsta lanen, de som ndra nog eller garanterat leder till gigantiska forluster for
utlanaren det vill sdga Europas skattebetalare.

2. En lanekonstruktion pa temat subprimelan.

76
se analys i del I kapitel 2, 3, 5-6, 8-10, 12, samt i del Il kapitel 3, 6, 8-12, 16-17, 19-26, 29-30, 32, 34, 44, 46, 48-

49, 51-57, 63-66, 70, 81, 83
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En mycket stor grupp om flera hundra miljoner europeiska skattebetalare ar tankta att
sta for grundfinansiering av gigantiska lan vars stora eller extrema risk det berattas
mycket lite om trots den stora laxan (skandalen) med subprimelanen som ledde till att
ett narmast finansiellt hardsmaltetillstand i inte bara Amerika utan i delar av en hel
varld, har skett med dunder och brak. I stallet talar olika politiker pa hog politisk niva
och vissa affarspersoner vackert om att manga skattebetalare i Europa gemensamt bar
risken som finns inbyggd i dessa euroobligationslan utan att salunda namna att det ar
en extremt farlig subprimelanekonstruktion. Med andra ord riskerar gigantiska
skattebelopp att inte komma tillbaka till skattebetalarna som lanar ut pengarna, darfor
att de utlanade pengarna riskerar att forloras pa, i varsta fall extremt riskfyllda lan,
darfor att de inte aterbetalas av lantagarna som ar EU:s medlemslanders statsbudgetar
som kommer att lana euroobligationslanen.

Idag visar krisande EU-lIander som Grekland, Cypern, Spanien, Portugal,
Slovenien, Irland, Estland, Lettland, Litauen o.s.v. att statsledningar i och med Svarte
Petter (den som i slutdnden av dessa EU-lander inte klarat/klarar av att betala tillbaks
sina tagna lan, den som riskerar att bli den som starforlorar pa lanen som lanats/lanas
ut till den hér typen av lander som hamnar i skuldfallor) flyttas, och l&s detta noga,
éver fran privata investerare till skattebetalare med euroobligations-konstruktionen.
Pa detta satt vill idag méktiga utlaningskrafter i varlden infora ytterligare en stor
laneinstitution mot ranta i véarlden, namligen euroobligations-marknaden dar de som
tidigare riskerade sina utlanade pengar (institutionella investerare som privata banker,
statliga investeringsfonder, statliga pensionsfonder, tjanstepensionsfonder, strre
forsékringsbolag, samt en rad privata riskkapitalbolag inkluderat hedgefonder etc) i
fortsattningen skall slippa ta detta ansvar (slippa ta risken) nar de galler de verkligt
riskfyllda lanen (statsskulder i skuldfallesituationer). Och det sker pa intet ont anande
skattebetalares bekostnad. Intet ont anande darfor att skattebetalarna inte informeras
djupgaende och i klartext vad besluten som diskuteras 6ver deras huvuden rent
konkret begripligt i vardagssprak innebér for skattebetalarna. Dessa
statsskulder ar i varsta fall skuldfallesituationer som salunda ar att jamféra med de
manga personer i Fannie Mae och Freddie Mac som, trots svag eller mycket svag
personlig ekonomi, lockades att ta lan dar man redan pa forhand kunde sluta sig till
att en stor del av dessa lantagare med svag eller mycket svag ekonomi inte skulle
klara av att betala tillbaka sina tagna lan och sa kom den forédande Lehman
Brotherkraschen o.s.v. Mangder av dessa lantagare forlorade sina hem samtidigt som
deras skulder till banken kvarstod att betalas i en framtid. Samtidigt blev de som i
slutanden hade kopt eller lanat mot ranta de ompaketerade” subprimelanen staende
med i princip vérdeldsa skuldsedlar som inte gav dem tillbaks mer 4n smasmulor av
de pengar de lanat ut, bland annat vissa svenska kommunledningar. Vinnarna blev
investmentbanker och andra smarta mellanh&dnder som var “ompaketerare” och i tid
hann sélja sina andelar innan kraschen kom. Det var dessa “ompaketerare” som hade
den verkliga risken klar for sig och som darfor i tid, om man bara var tillrackligt
skicklig i det kapitalistiska spelet hann dra sig ur (sélja sina andelar) helt precis innan
kraschen kom. Med andra ord en demonstration av ra brutal kapitalism som jag
kommer att berédtta mer om i kapitel 1-85 i del 1l av trilogin. | det moderna
euroobligationsfallet kommer forlorarna att vara skattebetalare i 27 EU-l&ander och de
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statsledningar som tvingades/tvingas in i skuldfallesituationer med hjélp av
euroobligationer (Ian mot ranta som genererar ett pyramidspel) och under
forodmjukande former tvingas montera ner sina landers demokrati i ekonomisk
”svangremspolitik. Vinnarna kommer att vara den instans som ”ompaketerar” och
saljer (Ianar ut mot ranta) de “ompaketerade” euroobligationslanen. Med andra ord
det nya “europeiska IMF”. Vinsten kommer att vara i form av ranta. Utan att sjalva
behova bidra med nagot. Man agerar bara mellanhand med skattebetalares inbetalade
skatter och tar ut en mellanhandsavgift [rantan]. Da kommer den nya institutionen
som hanterar euroobligationerna att tjana enorma ranteinkomster pa detta
affarsupplagg samtidigt som man har stor mojlighet att styra forverkligandet av de

fyra méllen77 med kapitalism med hjalp av bland annat euroobligationer. De fyra mal
som definieras av, jag upprepar:

1. Att lagga hamsko pa ett lands demokratiska utveckling i syfte att underlatta sin
egen fortsatta verksamhet.

2. Att gora vinster med hjalp av rantor genom utlaning i manga olika former till
samhaéllet.

3. Att astadkomma logiska forutsattningar for stora férmogenhetsskiften av egendom
och andra formdgenhetsvérden till eget gagn.

4. Att gora den globaliserade varldsekonomin till ett jattelikt kasion.

Som iakttagare dvar du upp din djupforstaelse av vad som sker genom att bolla
mellan olika scenarier och se gemensamma namnare. Pa sa sétt kan du borja anvanda
information fran ett sammanhang till att 6ka forstaelsen i ett annat och vice versa.

Har vill jag att man skall se att politikerna, ofta pa hog eller mycket hog niva
inom olika regeringar och parlament, som hanterar dessa eurooboligationsdetaljer
inte berattar ingaende om vad saken handlar om for de folk man representerar nar
euroobligationer fors pa tal. Det handlar om att ca 500 miljoner européer inte far
relevant information att ta stallning till. Informationen som ges visar sig vara
onyanserad, ytlig och sakna betoning pa saval helhetsanalys som forsta spadtags-
information och blir darmed populistisk och slarvig (faktaundanhallande). Det
handlar darfér om en avsevard lista hur politiker agerar sjalvsvaldigt 6ver huvudet pa
sina valjare, nar de har fattat stora viktiga beslut utan att fraga medborgarna genom
stora folkomrostningar. Man fragar sig: Handlar inte hela denna utveckling om en
forsatlig stegvis nedmontering av dessa landers folkstyre samtidigt som storre och
storre bordor laggs pa hela folks axlar iform av nya skattebdrdor som uppfinns? Jag
ser att denna typ av politiker borjar med att vitt och brett lova guld och gréna skogar
infor en direktdemokratisk allman folkomréstning i en EU-viktig fraga som skedde
har i Sverige pa 1990-talet. Nasta utvecklingssteg innebar att man eliminerar det
direktdemokratiska folkinflytandet genom att man menar att detta inte behovs, att
direktdemokrati bara kranglar till beslutsprocessen i sadan grad att det racker med

" seanalys i del | kapitel 6 och 10, samt i del Il kapitel 9-17
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indirekt folkinflytande via folkvalda politiker. Som tar dver beslutsmakten - &ven i
viktiga fragor berdrande flera eller manga nationer, i detta fallet EU-fragor. Vilket
konkret innebdr att de berdrda landernas demokrati beskars i motsvarande grad.

Nar pa detta séatt demokratins lillfinger ar taget, fortsatter de ansvariga politikerna
sedan att trixa och manipulera, d.v.s. tar det ena fingret efter det andra. Och nér
nationsangelagna fragor till slut avgors, vilket sker nar demokratinedmonteringen har
natt sitt mal och “hela handen &r tagen”, sker avgorandet utan att folken
éverhuvudtaget informeras, atminstone inte pa nagot djupare plan, och utan att de far
mojlighet att 6ppet debattera eller fatta folkligt forankrade beslut. Da &r malet
uppnatt: folken, d.v.s. gemene man, har marginaliserats. | fortsattningen ar det
politiker som fattar besluten. | den situationen, om rester av demokratin héndelsevis
aterstar, ar det inte svart for den dolda makten i samrad med sina medlépande
politiker att genomfora slutsteget i nedmonteringen av demokratin - genom att I6sa ut
en gigantisk finansiell kris med atféljande djup lagkonjunktur, dar de fem svérdens
illusionsnummer fullt ut far komma till tals, kombinerat med harda eller mycket
harda svangremsatgarder, inkluderande exempelvis utforsaljningar av statlig
egendom etc. (k&nns situationen bekant?).

Demokratisamhallets motstandskraft mot dylika forandringarsforslag eller till och
med forandringar ar da redan underminerad. Den saken blev fullt bekraftad i och med
att EU-kommissionens ordforande tisdagen den 25 september 2012 pa fullaste allvar i
kraft av sitt @&mbete plotsligt uttalade sig for ett Europas forenta stater med USA som
forebild. Hans mer eller mindre i klarsprak uttryckta idé var att Europa borde infora
en europeisk president som véljs av Europas folk i en stor alleuropeisk
folkomréstning, med en europeisk “kongress” som Europas framtida lagstiftande
forsamling. Det vill séga en federalistisk europeisk statsmodell principiellt likartad
den i USA, som i normala fall inte skulle ha en chans opinionsmassigt, och darfor
aldrig ens hade kommit upp pa forslag som den gjorde, om det inte vore for den
utomordentligt turbulenta och omskakande kris som just nu sysselsétter stora delar av
Europa. Saken &r viktig: EU-kommissionens ordférande skulle inte relativt
oemotsagd, som nu skedde, 6ppet ha kunnat argumentera for ett Europas férenta
stater, om lugna och harmoniska finansiella forhallanden radde i Europa. Vad som
kom i dagen i det uttalande som denna ordférande gjorde den 25 september (och
indirekt i ett tal redan den 15:e) ar namligen flagranta avvikelser fran bade det
folkligt godk&nda Maastricht- och Lissabonfordraget. VVederbdrande till och med
sjalv erkdnde den saken genom att papeka att en debatt behdver initieras om
fordragen behdver dndras. Bland annat genom skapandet av upprepade finansiella
och sociala kriser i stort format, samarbetar kapitalismens dirigenter i kulisserna,
spindlarna och storspindlarna, med sina marionetter, dit invigda politiker hor. | ett
samhalle som vacklar ekonomiskt och socialt ar det betydligt lattare att bade
smygvagen och mera direkt, brutalt inféra mer eller mindre omfattande
konstitutionella maktférandringar, hela tiden med ett slutmal i sikte: en maktstruktur
(en overstatlig plutokrati) som gagnar och kan styras av dessa spindlar och
storspindlar. Den saken dr redan astadkommen i det federalistiska USA, och nu
handlar det om att inlemma &ven ett Europas forenta stater med en styrd europeisk
president i spetsen i maktgemenskapen. Nar det galler forandringen i Europa handlar
det om att gradvis forandra de EU-regelverk om forst EU-tillhdrigheten, sedan
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valutasamarbetet, Maasstricht- och Lissabonfdérdragen, som Europas befolkningar i
nationella folkomréstningar redan har tagit stallning till och réstat igenom, eftersom
dessa regelverk annu ar langt ifran fullkomligt ur plutokratins synpunkt. Och, som
sagt, dylika forandringar gar bade lattare och snabbare att genomféra om samhallena
ar i kris, som fallet ar nu sedan ar 2008 i hela vastvarlden. Sa ser ett generalfacit ut
nar manga pusselbitar fran de senaste dryga 20 aren, sedan tillkomsten av
Maastrichtfordraget ar 1992 och Lissabonfordraget 2009, laggs ihop.

Som parentes vill jag kort peka pa hur en svensk nyliberal representant
(representant for svenska Folkpartiet) véljer att rent faktiskt hantera EU-
kommissionens ordforandes forslag om att skapa ett Europas forenta stater med USA
som forebild, da den saken har sitt intresse. Denna svenska EU-kommissionar &r
formellt statsvetare, men namner i sammanhanget inte med ett ord de tre
samhallsavgorande fragorna I, 11 och I11. I stéllet, i anslutning till
kommissionsordférandens forslag, uttalar den svenska EU-kommisionéren foljande i
en artikel i Svenska Dagbladet strax efter den 25 september. Forst sdger hon: ...
Darfor maste EU:s medlemslander genomfora de strukturreformer som skjutits upp i
artionden och reformera arbetsmarknaden...” Min kommentar: Har bér man veta att
nyliberalismens metod for att genomfora ’strukturreformer av arbetsmarknaden”
historiskt sett har inneburit forsamrade arbetsforhallanden fér hapnadsvackande
manga lontagare genom att Ioner har sankts, arbetstider har blivit obekvama,
arbetstempot har hojts for de manniskor, som inte p.g.a. lagkonjunkturer och
rationaliseringar har satts pa undantag genom att forlora arbetet. Denna nyliberala
metod har motiverats med nédvandiga kostnadsminskningar for foretagen, som ju i
det nyliberala perspektivet hela tiden har att ta hansyn till att géra sa mycket vinst
som mojligt for att Overleva. Det vill sdga att foretagande handlar om konkurrens
(effektivisera/rationalisera/oka arbetstempot) i den kapitalistiska verklighet vi lever i.
En verklighet som &r starkt praglad av djurrikets lagar, som sager att ”endast den
starke far ata sig matt”, ty kakan réacker inte till alla. Sedan sager samma EU-
kommissionar: ”...Ett federalt Europa handlar inte om att vi i Sverige ska sluta fira
midsommar, heja pa Tre kronor eller beundra Zlatan. Det handlar inte heller om att vi
ska sluta vélja ledaméter till riksdag, landsting/region och kommuner. Inte heller
behover man ifragasatta att dagis och omsorgen om de aldre bést organiseras nara
medborgarna. Federalism handlar inte om att all makt pressas uppat, utan om att
beslut bor fattas pa ratt niva [min kursivering]....” Stopp! Ratt niva? Ar det manne
ovanfor folkets huvuden, d.v.s. med mindre lokal och direkt demokrati &n hittills? Ja,
jag kan inte tolka uttalandet pa annat satt. | uttalandet avslgjas dessutom inget
mindre &n ett av nyliberalismens kéarnverktyg, namligen populism. | populistiska
budskap ingar att flytta fokus fran det som ar viktigt att belysa, karnfragan, nér stora
och allvarliga fragor, som t.ex. ett federalistiskt Europa, diskuteras. | det har fallet
konsekvenser for demokratin. Kackt och frejdigt blandar man in nagot fullstandigt
ovidkommande, nar detta mycket allvarliga diskuteras, som kan fa vittgaende
konsekvenser for miljontals méanniskor. Att Zlatan, svensk midsommar, och svenska
dagis inte kommer att ifragasattas i ett Europas forenta stater ... Tack for det! Men
hur blir det med demokratin, som val dnda &r lite viktigare att belysa &n
dagisproblematiken, eller? Vilket inflytande far vi vanliga manniskor éver
beslutsprocesserna i ett federalistiskt Europa? Hur kommer de tre samhallsavgérande
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fragorna I, 11 och 111 att hanteras i ett dylikt Europa? Det &r ju de fragorna som ar
viktiga i sammanhanget, inte Zlatan och kompani. Eftersom det finns ett
aterkommande drag i det som jag har anfor, tolkar jag det som att nyliberalismen
(som i sjalva verket ar tamligen synonymt med kapitalismen) har gjort det till sin
strategi att undvika all kritisk, objektiv och djupgaende analys, nar man diskuterar
dessa avgorande och betydelsefulla fragor. Med djupgaende menar jag att ta med ett
atminstone tusenarigt utvecklingsperspektiv pa de argument man for fram. | stallet
argumenterar man med ytlig populism. Fran populism &r steget inte langt till nagot
betydligt kusligare, ndmligen demagogi, dar man med hjélp av propaganda och
kanslomassig suggestion forsoker paverka omgivningen i en viss riktning, ofta genom
att vadja till dess radslor och lagre instinker, dér polaritetstankande kommer in i
bilden, att det handlar om kamp, vi eller dom etcetera. Sjélv l&ser jag som kritisk
iakttagare namnda EU-kommissionars inlagg i Svenska Dagbladet pa foljande sétt: |
ett Europas forenta stater in spe kommer det (tack och lov) fortfarande att vara tillatet
att beundra Zlatan, heja pa Tre Kronor, fira svensk midsommar, och Europas
blivande president och europeiska kongress kommer inte att ifragasatta svensk
dagisverksamhet. Och svenskar kommer dven i fortsattningen att fa mojlighet att
valja ledamoter till Sveriges riksdag, landsting/region och kommuner. Vi kan i
Sverige kanna oss lugna och trygga i forvissningen att en federalistisk europeisk
regering med en folkvald Europapresident i spetsen omfattande samtliga 27 EU-
lander (ett USE, The United States of Europe) bara handlar om det enkla att beslut
skall fattas pa réatt niva. Allt som hér gemensamma stora fragor till for ca 500
miljoner méanniskor kommer da att bli omhandertaget pa bésta satt.

Den dolda tanken bakom eurons inférande...

Manga manniskor tror att euron infordes i syfte att minska den ekonomiska
uppsplittringen i Europa. Den officiella tanken &r saledes god, eftersom motsatsen till
splittring ar samarbete, néra forbindelser och samforstand for allas béasta. Men sa har
det inte blivit. Det har blivit precis tvartom, just nu med en samarbetskris som ar
synnerligen djupgaende. Sa varfor infordes da egentligen euron? Hur ser ditt svar ut?
Sjalv ser jag, utifran mina konstitutionellt logiska analyser, att euron infordes (ar
1999 som elektronisk valuta, och sedan 2002 ocksa som sedlar och mynt) mycket
beraknade for att, pa intet ont anande medborgares bekostnad i en lang rad just nu
hart ekonomiskt drabbade EU-lander, bokstavligen kunna sla sonder dessa samhéllen
ekonomiskt och socialt (vilket ocksa har skett), i syfte att bereda vagen for ett
Europas forenta stater. Detta skulle ske, vilket ocksa ar viktigt att notera, samtidigt
med att kapitalismens fyra évergripande malsattningar (som jag orienterade om
tidigare, och som jag gar igenom i detalj i del 11) skulle bli uppfyllda med rage,
eftersom den kris (Iagkonjunktur) som cyniskt ingick i planeringen var &mnad att bli
av historiska proportioner. For att du som lasare logiskt skall férsta denna min sakert
upprorande slutsats, véljer jag att ta Grekland och Spanien som exempel. Men jag
kunde lika garna ha tagit Belgien, Cypern, Finland, Frankrike, Italien, Portugal och
Slovenien som principiella exempel, eftersom var och en av dessa nationer har det
gemensamt med Grekland och Spanien, att de ocksa har hoga privata och offentliga
skuldnivaer, kombinerat med att de har svart att konkurrera pa marknaden, med ett
varierande stort bytesbalansunderskott i respektive statsbudget. ldag star vi pa manga
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satt infor ett fait accompli med bland annat Greklands och Spaniens ekonomier kérda
i botten, dar dessa bada lander vidkanns stora sociala pafrestningar och patvingade
nedmonteringar, vilket ger demokratiska aterverkningar pa flera satt. Ett ar att
ytterlighetspartier i demokratins periferi vadrar morgonluft, ett annat ar att manniskor
I 6kad omfattning blir deprimerade, apatiska och uppgivna, och inte langre orkar
engagera sig politiskt till demokratins forsvar, vilket ocksa gynnar de krafter som
verkar for att inféra europeisk federalism, mycket viktigt att se i detta sammanhang.
Utan alltfor stort politiskt och folkligt motstand, kan tanken pa federalt Europa borja
foras in i diskussionen. Manga manniskor skulle redan idag utan storre diskussion
acceptera tanken pa ett omhandertagande och tryggt Europas Forenta Stater (USE),
utan att efterfraga vad det kan innebéra i fraga om nackdelar. VVad har jag for belagg
for det pastaendet? Svaret ar att ett historiskt facit av ca 20 ars lanefest (las
avreglerade, oansvarigt generosa lanevillkor) i bland annat Grekland och Spanien
visar att dessa bada dessa landers ansvariga politiker i flera pa varandra foljande
regeringar har forsummat den egentligen sjalvklara och banalt enkla saken att se till
att det egna landet inte koper pa sig mer an landet har rad med, och att landet hela
tiden kan betala sina rakningar. Att hela tiden se till att landet inte tar stérre 1an &n det
formar aterbetala, inklusive vad lanen kostar i ranta.

Som ansvarig politiker galler det da att inse att rantorna nar det galler lan pa
kapitalistiska villkor latt springer upp till 100 - 200 procent av lanens kapitalbelopp
under lanens amorteringstid. Trots att det &r trivialkunskap for den som har
nationalekonomiskt ansvar att kanna till att debet och kredit maste balanseras i en
ekonomi, annars gar man back, har en lang rad ansvariga politiker valt att strunta i
den saken. Inte annorlunda an att en privatperson maste se till att inkomster och
utgifter ar i balans. Negligerar man den saken &r det en sjalvklarhet att det blir
problem, och ar differensen stor, gar det riktigt at helvete, som det har gjort i
Greklands och Spaniens fall. Da hamnar man ofelbar i en - skuldfalla. Namnda lander
har krasst betraktat lanat vettlost Over sina tillgangar. Landernas brackliga,
outvecklade lilla exportindustri samt deras mer utvecklade turistindustri har helt
enkelt inte rackt till for att tacka alla de utgifter, inklusive laneataganden, som
landerna har ansett sig ha rad med. Vidare har man gjort stora felprioriteringar. Man
har lanat kolossalt mycket pengar, men redan fran borjan till fel saker. Man har
forsummat att anvanda de lanade pengarna till att fa fart pa den egna exportindustrin
och bygga denna viljestark och blomstrande. Istéllet har politikerna anvéant de enorma
summorna lanade pengar till annat betydligt mindre viktigt. Nar sa Lehman Brother-
kraschen kom den 15 september 2008, stod det klart att gruppen ansvariga néara nog
totalt hade forsummat det som i framtiden var tankt att ge inkomster till utgifterna.
Tidigare har jag visat dig hur man oansvarigt politiskt delvis har valt att hantera dessa
gigantiska underskott - genom att ta fler lan, givetvis mot ranta. For den insiktsfulle
och skarpsynte gick det redan nar euron infordes att se att det skulle ga kappratt at
helvete, vilket noga bor noteras, om de ansvariga politiker skulle behaga strunta i den
enkla regeln om balans mellan debet och kredit, vilket de gjorde. Det &r alltsa denna
graverande politiska inkompetens som kommer i dagen, och som inte kan bortses
fran, nar dagens finansiella EU-kris djupanalyseras. Trots att dessa politiker har
omgett sig med hela kadrer av kunniga nationalekonomer, har man alltsa struntat i
den elementéra ABC-kunskapen om budgetbalans.
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| samband med eurons inférande finns ytterligare ett papekande att géra som har
drag av bedraglighet. Det fanns finansiella krafter som medvetet ville skapa en
illusion (ett luftslott) som gick ut pa att Grekland och Spanien, som innan eurons
tillkomst hade dalig vad man kallar kreditvardighet, pl6tsligt skenbart skulle ges en
god kreditvardighet. For den sakens skull finns det i den kapitalistiska vérlden gott
om framstaende sa kallade ratinginstitut, vissa med rymligare samvete &n andra.
Syftet var att landerna lattare skulle beviljas stora lan. Det var redan ganska tidigt
uppenbart for den som foljde med skeendet i sodra Europa, att eftersom bade
Grekland och Spanien vid eurons inférande saknade en egen stark exportindustri, och
nagra storre satsningar pa en sadan heller inte gjordes efter eurointroduktionen
(daremot frodades spekulativ verksamhet), var det inte ens svart att matematiskt
logiskt sluta sig till att bada landerna skulle klampa rakt in i hemska skuldfallor. I och
med att euron infordes fanns det gott om sa kallade riskvilliga privata investerare
(institutionella investerare i form av banker, forsakringsbolag, pensionsfonder,
hedgefonder, riskkapitalbolag 0.s.v.), som visserligen inte forfogar 6ver egna
penningtillverkande maskiner, men dock tjocka planbdcker, som trots att Grekland
och Spanien salunda saknade egen utbyggd exportindustri, generost erbjod dessa
lander stora lan. Det vagade namnda firmor gora, eftersom de hade
banklagstiftningen, i det har fallet Basel I1-lagstiftningen, pa sin sida. En lagstiftning
som klargjorde att langivarna skulle ga skadesldsa ur den eventuell kris, som ofelbart
skulle uppsta om Grekland och Spanien inte skotte sin debet/kredit-balans. Ty i sa fall
skulle sa kallade hjalppaket grundade pa andra EU-landers medborgares skattemedel
aktiveras till de privata langivarnas hjalp. Det gick saledes ganska tidigt att se rent
logiskt att det pa sikt skulle bli tal om nagon form av hjalppaket grundade pa i forsta
hand de 6vriga EU-landernas, men ocksa FN-landernas, medborgarskatter, som som
ren vinst skulle fyla ut fickorna pa dessa privata investerare. Orsaken till att detta gick
att forutse var att Basel I1-paragrafen skrevs innan den stora lanefesten borjade, den
var salunda redan i bruk. De som lanade ut pengar till Grekland och Spanien visste
med andra ord redan innan krisen kom, att deras insats i lanekarusellen var ganska
skyddad. Basel Il garanterade den saken. Langivarna visste att de skulle fa igen
atminstone sina betydelsefulla rantor, som ar viktiga, da de utgor ren vinst. Det ar sa
cynismen blottlaggs. Det man kan konstatera ar salunda att dessa privata investerare
med beratt mod lanade ut pengar till nationer, som de pa forhand visste inte egentligen
var kreditvardiga, men som i sken av den férblommerande valutaunionen (euron)
illusoriskt hade gjorts kreditvardiga. Detta eftersom det kunde antas att euron skulle
bli sa stark och stabil, atminstone i borjan, genom att flera starka lander, som det gick
bra for, skulle agera draglok och halla eurons styrka vid liv. Darvid kunde de svaga
landerna lange aka snalskjuts pa unionens starka lander och pa en i det langa loppet
bara skenbart stark valuta, trots deras nationellt svaga ekonomiska politik och usla
forutsattningar. Det fanns alltsa ingen samordning vard namnet mellan de 27 EU-
landerna, nagot som EU-kommissionens ordférande nu gor ett stort nummer av och
anvander som ett trumfkort: Kan bara samordning garanteras, vilket later sig goras
om EU organiseras om till att bli mera centralstyrt, till politiskt och finansiellt
overstatligt (ett Europas Forenta Stater), sa kommer allt att ordna sig, och framtida
kriser att lysa med sin franvaro.

Med detta i minne, kan det vara intressant att vanda blicken mot USA, som redan
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har en sadan ”samordning” mellan stater pa plats. Min retoriska fraga till dig ar om
du upplever att USA med sin organisation av 50 forenta stater erbjuder sina dryga
300 miljoner medborgare den stora trygghet och omtanke, som EU-kommissionens
ordférande hanvisar till naturligtvis kommer att bli féljden, om ett Europas forenta
stater tillskapas? Ett Europa som alltsa inte ens har rudimentar erfarenhet av att arbeta
samordnat, och som saknar administrativ erfarenhet av hur en federativ jattekoloss
ska skotas. En mellanstatlig federation som i sa fall - under kapitalistiska
samhallsvillkor - skall hantera inte 300 miljoner ménniskors vél och ve, utan mer &n
500 miljoner méanniskors dito, nar den forsoker harma ett USA, som trots en bra bit
éver 200 ars erfarenhet, visat att man totalt har misslyckats med alla pastadda
ambitioner att ordna det dragligt for en mycket stor del av sina medborgare (sarskilt
om man jamfort med det relativa valstand som faktiskt radde i det ursprungliga
kolonierna under de goda aren ca 1723 — 1750). Nej, i sjalva verket &r det sa att USA
i princip har samma djupgaende ekonomiska och sociala problem som flera av de 27
EU-landerna har idag. Ar detta ndgot vart att ta efter? Varken EU-kommissionens
ordférande eller den svenska EU-kommissionaren lagger in synpunkter som dessa i
diskussionen. Med det senaste avsnittet i texten har jag velat knyta samman en rétt
ansenlig mangd l6sa diskussionstradar som i skrivande 6gonblick figurerar i svenska
media kring alla mgjliga detaljer som har med EU-projektet att gora.

Om legalt inférande av permanent sa kallat moral hazard...
Jag har fler viktiga saker att sdga i trilogins andra del om invigda politikers ravspel
med de enskilda EU-lIdndernas demokrati. Min avsikt har i denna inledande del | &r
att ge en glimt av bilden i stort, om vad som egentligen &r pagaende i det stora EU-
projektet ur ett annat perspektiv an de flesta ar vana vid. Vad som fér mig blir
uppenbart, &r ndmligen att dessa ansvariga (invigda) politiker &r i fard med att infora
ett system, d&r man uppmuntrar det som kallas permanent “moral hazard”. Vilket
betyder att man haller pa att tillskapa ett system dar vissa medlemslanders regeringar
standigt blir utsatta for frestelsen att bedriva en langsiktigt oansvarig finanspolitik
(budgetpolitik) pa andra, mer skotsamma, EU-landers bekostnad. Ty den
samordningsvinst som man hénvisar till som en federalistisk fordel, har USA visat att
man misskoter sa till den grad att det finns en rad delstater i USA, som i princip ar sa
illa ute med stora 1an mot rénta i djupgaende skuldfllor, att de utan vidare kan
jamforas med Grekland och Spanien. Och da skall man veta att USA har hallit pa och
”samordnat” staterna i 6ver 200 ar. Just den saken badar inte gatt med tanke pa den
nu valdokumenterade graverande inkompetens som Europas politiker redan har
demonstrerat. Ar det en dylik "politisk kompetens”, som utan tidigare erfarenhet, och
under kapitalistiska fortecken, skall leda en europeisk mellanstatlig federation, bor
man nog tanka sig for bade en och tva ganger innan man accepterar den saken.
Manniskan ar ofullkomlig. Det vet vi alla. Darfor ar det inget att férvanas éver att
ett historiskt facit visar att generation efter generation av politiker hittills, utom under
ganska korta samhallsperioder, har visat oférmaga, alternativt ovilja, att se till
helhetens allra basta nér det galler l&nders medborgare. Det ar inget 6verdrivet
konstaterande, och inte heller illvilligt menat, nar jag séger att en lang rad politiker
uppvisar en bristande etisk-moralisk mognad néar det galler synen pa andra
manniskors livsbehov. Sa kallade stora politiker i meningen vidsynta och filatropiska
105



ar sa sallsynta att man far leta med ljus och lyckta i den politiska historien for att hitta
dem. Det ar ett rent Onsketankande att tro att ett i all hast, ur en gigantisk kris,
tillskapat Europas forenta stater, betydligt storre &n den motsvarande amerikanska,
skulle innebara fordelar jamfoért med EU:s nuvarande haltande organisation. Den
verkligt hallbara forandringen kan man bara astadkomma genom tre atgarder: 1.
Skapa en bred samhallelig insikt i och forstaelse for det nuvarande problemet. Det
vill sdga fa manniskor att pa djupet forsta varfor saker och ting bor férandras, pa
vilka grunder. Och hur denna forandring bor ga till. Med den insikten kommer
foréandringen att véxa fram spontant. Det &r denna trilogis uppgift att hjalpa till med
den forstaelsen 2. Byta ut det nuvarande sjalviska och i hdgsta grad ofullkomliga och
ineffektiva ekonomiska samhallssystemet mot nagot vasentligt battre. Och
betraffande den saken finns bade rad och ett bra alternativ vart att prova, vilket du som
lasare kommer att marka allteftersom 3. Se till att framtidens samhalle pa alla
betydelsefulla plan administeras av intelligenta méanniskor som besitter formaga att
tanka med hjartat. Idag skots och leds samhallet pa manga omraden pa ett i hogsta
grad ofullkomligt sétt p.g.a. det system som vi sedan arhundraden har latit utvecklas,

det kapitalistiska, centralbanksekonomiska78 samhéllssystemet. Inbyggt i detta system
finns stora ofullkomligheter som hanger samman med att ménniskor, val att mérka
helt utan egen forskyllan, har en outvecklad etik och moral nér det géller synen pa
andra manniskors behov. Det hér ar en svar och kanslig problematik. Men kontentan
ar att manga av dagens administrativt ansvariga manniskor i samhallets
nyckelpositioner inte passar for sin nuvarande roll. Atminstone inte om man vill
tillskapa ett manniskovanligt, val fungerande samhalle. Pa det har omradet maste ett
nytt samhallssystem innehalla en radikal forandring. | framtidens samhélle ar det A
och O att nyckelpersoner ar tillracklig etisk-moralisk mogna med utveckad formaga
att se helhetens, d.v.s. alla manniskors (och &ven djurens) bésta. Det ar det som jag
kallar att ha formaga att “tinka med hjartat”. Ett led i eller ett medel for att
astadkomma den saken dr att se till att alla samhallets nyckelpersoner obligatoriskt,
infor att de tilltrader sitt arbete eller &mbete, maste genomga sarskilda utarbetade

sarskilda psykologiska persontesten79, som kan utrdna hur det &r stallt med just den
saken, vederborandes etisk-moraliska kvalifikationer. Forst da kan samhallet
administreras utifran forhoppningsvis garanterat humana och empatiska
grundvarderingar. Forst néar den saken, de viktiga sarskilda psykologiska persontesten
ar tillfredstallande utprovade och inarbetade som rutin, och ratt personer sitter pa alla
viktiga poster, kan det bli tal om att diskutera och under breda demokratiska former
(folkomrostningar) bestamma om en eventuell europeisk federation, om en sadan da
anses vara ett mal. Naturligtvis behover en dylik fraga utredas synnerligen
djupgaende, dar hela befolkningar behéver informeras sa att alla forstar. Dagens
manipulationer och populism kommer da att vara ett icke saknat minne blott.

Exempel pa beslut tagna éver huvudet pa Europas 500 miljoner

invanare...
Ater till hur EU fungerar idag med den dolda ekonomiska makten vid styrspakarna.

®  seanalys FAQ-avdelningen (Frequently Asked Questions) p& webbsidan www.nyttekonomisktsystem.se

¥ seanalys del | kapitel 8, 10 och 12 samt del II kapitel 11, 17, 18, 29, 38, 39, 40, 54, 58 och 75
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Ater till det system som det fér mig &r uppenbart att dagens invigda politiker &r i fard
med att infOra, dar vissa medlemslénders regeringar som sagt frestas att bedriva en
oansvarig finanspolitik pa ”skotsamma” EU-landers bekostnad. Denna utveckling
bekréftas av 1. det planerade eller redan genomforda inférandet av EU-gemensamma
overgripande stodfonder (som jag gick igenom ovan) 2. den pagaende diskussionen
om inférandet av gemensamt garanterade statsobligationer (euroobligationer™) - en
borgenarsprincip dar atminstone de 17 EMU-landerna skall ga in som garanter
(borgenarer), d.v.s. lana ut pengar till eventuellt krisande EU-lander i framtiden,
vilket Tyskland korrekt har papekat strider mot Lissabonfordraget fran 2009 samt 3.
aktuell diskussion om inférandet av en dverstatlig beskattningsmakt for hela EU,
alternativt begrénsad till EMU-landerna (ett férslag om att centralisera
finanspolitiken samt rattssystemet i sa matto att en 6verstatlig fiskal EU-funktion,
betydlig mer utbyggd &n den nuvarande genom langtgaende évernationella kontroll-
och bestraffningssystem, foreslas bli inford). Det var sannerligen inte ovan namnda
utveckling som vi forespeglades, nar vi rostade 2003, da vi tog stallning till om
Sverige skulle vara med i valutaunionen EMU. Eller for den delen nér vi ar 1994
rostade om huruvida Sverige skulle ga med i EU eller inte. Nej, da angavs
grundforutsattningarna for EU-projektet vara helt annorlunda, liksom den EU-
utveckling politikerna lat paskina. De invigda politikerna gar alltmer pa i
ullstrumporna som om folken inte existerar (som om folkens vilja ar ointressant) nér
de fattar beslut om de mycket omfattande och viktiga grundlédggande férandringar
som just nu &r pa gang i det stora EU-projektet. | slutet av boken, nar samtliga 22
samhallslogner (illusioner) som jag avslojar &r genomgangna, och du har fatt
helhetsbilden klar for dig, aterkommer jag till EU-projektet. For att du underbyggt
skall kunna ta stallning till den kritik och de asikter som jag har att anfora i slutet av
texten mot EU och angaende Sveriges framtid i denna organisation, ar det tvunget att
du dessforinnan tar del av en hel del ytterligare information.

»Forvaltning” - ett annat ord for kapitalism (utlaning mot rinta)...
“Forvaltning” &r i dessa sammanhang endast ett annat ord for kapitalism.
Forséakringsbolagen lanar ut forsakringstagarnas inbetalade forsakringspengar som
vore de forsakringsbolagets egna pengar. Man struntar helt enkelt i att be sina
forsakringstagare om lov innan man oblygt lanar ut deras pengar.

Forsakringsbolagens uppgift &r att forvalta depositioner80 (forvaltningskapital) i form
av inbetalade forsékringspremier, sa att en fond skapas med syftet att
forsakringsbelopp skall kunna betalas ut till dem som behdver ersattning vid olika
former av skada. Nu anvands pengarna till mer eller mindre riskfyllda spekulationer
pa den sa kallade marknaden i vérlden i kop och forséljning av finansiella instrument
av olika slag.

Sa har skulle jag kunna halla pa ett bra tag och ga igenom den ena typen av
institutionell investerare efter den andra som forkommer i varlden. De & manga. Som
du sékert forstar, ar det minst sagt kénsliga fragor jag beror har. Ty i och med att jag
avslojar att alla dessa pa olika végar inbetalade pengar till olika ”forvaltare” i sjalva

se analys del | kapitel 4,5 och 10, samt del Il kapitel 9,10-11, 16, 24,28, 31-33, 44.45, 47-48, 50-51, 53-57, 59, 61-
66, 70-71,73-76, 78-82
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verket inte alls behdver betalas in, darfor att det &r hur 1att som helst att tillverka hur
mycket pengar som helst med en maskin, d.v.s. alla pengar som kan tankas behdvas i
ett samhalle, sa forklarar jag samtidigt alla dessa banker och institutionella
investerare som helt, ja faktiskt - onddiga. Hela idén med depositions- och
forvaltningsverksamhet kollapsar pa ett enda 6gonblick. Att det hér ar kéansligt ar bara
fornamnet. Om denna sanning blir kand och forstadd av allménheten, kollapsar
bankerna och de stora institutionella investerarna i varlden som bowlingké&glor, en
efter en, eller alla pa en gang - strike! Och det sker alltsa av den enkla anledningen att
de inte behdvs, utan att samhallet reder sig mycket, mycket battre utan dem. Ingen
samhallsskada sker, tvart om. Det &r bara det kapitalistiska systemet baserat pa
utlaning mot rénta (vinstprincipen) som gar i graven med ett dunderbrak.

Min avsikt ar att du skall forsta att det alltsa ar hur latt som helst for det grekiska
folket att kompensera de privata langivarna (bankerna och institutionella
investerarna) genom att detta folk resolut tar kommandot Over sina
penningtillverkande maskiner (precis som de amerikanska kolonisterna gjorde ar
1783, da de tog saken i egna hander och fick fart pa sitt samhalles byte av varor och
tjanster efter lang tids stagnation), trycker pa startknappen, direkttillverkar egna
pengar, och sedan dverlamnar de belopp som de privata langivarna insisterar pa,
samtidigt som man 6msesidigt stryker ett brett streck (“tricket’’) 6ver hela Greklands
statsskuld.

Samma sak kan naturligtvis tillampas pa dagens USA, och jag aterkommer i del Il
till just det moderna USA som ett demonstrationsexempel pa hur forbluffande enkelt
ett atertagande av makten over ett lands penningtillverkande maskiner kan
verkstallas, samtidigt som utomordentlig valfard, noll procents arbetsldshet och noll
procent skatter da blir resultatet. Men ett forverkligande av den saken kommer att
motarbetas & det starkaste av maktiga krafter som har fyra syften med sitt stora
pyramidspel, och darmed fyra nést intill livsviktiga intressen att bevaka, som jag har
visat. Dessa obskyra krafter kommer att likt vilddjuret i fallan kdmpa for sin
overlevnad, nu ndr deras stora planuppléagg blir avsldjat. En text som denna ar minst
sagt ovalkommen for dessa krafter. For att allmanheten inte skall begripa hur latt det i
sjalva verket &r att tillverka pengar ur tomma intet, att det i stort sett ar kostnadsfritt,
har saledes invigda politiker sett till att en samhallsatmosfar har skapats, dar sken ges
av att det ar klokt och omdémesgillt att avvecklingen av Greklands skulder sker
“under ordnade former”. Vilket i verkligheten &r synonymt med fem brutala metoder,
som &r val anpassade efter det ’djurrike” som dessa beslutsfattare etiskt-moraliskt
tillndr. Och dérmed iscensétts nast sista akten (garantibetalning av rantor enligt Basel
I1-paragrafen till privata investerare) i det grekiska dramat, som har betankliga
likheter med ett annat skadespel dar hyckleriet firar triumfer, Kejsarens nya klader.
Forst darefter kommer vi till sista akten: den slutliga skuldavskrivningen medelst
“tricket”, det banala tvargaende strecket som skriver av skulderna. Allt ar salunda ett
grymt spel, likt ett antikt drama, och i den meningen passande och val iscensatt for
det land som sag kulturens gryning. Déar tyvarr de stora forlorarna ar dagens tappra,
stoiska grekiska folk och alla Europas skattebetalare, dér de senare ocksa kommer att
upptacka att de tillhor forlorarna. Men & andra sidan tillnor det pjasen: | det
kapitalistiska systemdramat maste nagon sitta med Svarte Petter pa hand nar ridan gar
ner.
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”Tricket”...

Varje stat kan nar som helst i hemlighet, i sitt intima samarbete med
centralbankvésendet, fora ut maskintillverkade pengar till olika institutionella
investerare som behdver tillfallig hjalp, utan att omvarlden nédvandigtvis behover fa
insyn och nys om den saken. Kvantitativa lattnader kallas forfarandet for. Det
amerikanska forsakringsbolaget AIG (American International Group, Inc.) fick helt
plotsligt enorma summor maskintillverkade pengar av den privatdgda amerikanska
centralbanken Federal Reserv Bank i samband med Lehman Brother-kraschen 2008.
Detta rakade bli kant, vilket holl pa att 16sa ut en praktig skandal. Om man synar vad
som blev av de flera tusen miljarder dollar som Federal Reserve Bank forde ut i all
hast strax efter Lehman Brother-kraschen, blir det i slutanden en lang lista med olika
institutioner som fick hjalp pa det séttet "utan att det kostade nagot", déarfor att det
handlade om maskintillverkade pengar framtagna ur tomma intet, pengar som
naturligtvis ar hur latta som helst att tillverka for den som har makten (kontrollen)
over de helt avgdrande tillverkningsmaskinerna. I England och Japan verkstélldes
liknande kvantitativa lattnader. L&gg har marke till att de lander som utférde
kvantitativa lattnader, har valutor (dollar, pund respektive yen) som ar mycket
valetablerade och réknas som vérldens tunga valutor (stora penningmangder i
omlopp), som det ar svarare att applicera ekonomisk krigforing pa an pa den mycket
kénsliga EU-valutan euro, som ar beroende av vaxelvis samverkan mellan 27 EU-
landers mycket olika finanspolitik. Att sétta sig in i hur ekonomisk krigféring gar till
idag, ar som att lasa en avancerad matematisk avhandling. Sa fantastiskt sofistikerade
och beraknande ar de tankegangar som anvands i modern ekonomisk krigforing. Det
ar absolut inte meningen att den vanliga manniskan skall forsta hur samhallskraften B
utan stOrre anstrangning kan lura skjortan av hela nationer/folk med hjalp av
hogintelligent ekonomisk krigforing. Jag aterkommer till dessa mycket kansliga och
obehagliga detaljer senare i del II.

“Malvakter” i elakt spel...
Ater till Grekland: | dramats bakgrund ruvar den europeiska centralbanken, ECB,
som hur latt som helst kan tillverka hur mycket maskintillverkade pengar som helst -
om man skulle vilja. Men ECB ligger lange lagt innan man agerar. Forst vill ECB se
till att politikerna far gott om tid pa sig att omsorgsfullt verkstalla de fem brutala och
samhallsforstérande atgarderna (med demokratinedmonteringen som viktigaste mal
for att pa sikt uppna ett dverstatligt EU-styre éver Europa inom ramen for vad som
kan beskrivas som ett Europas Forenta Stater). Ty att uppna det éverordnade malet, &r
ECB:s och i bakgrunden centralbankernas centralbanks (d.v.s. Bank for International
Settlements, BIS, stationerad i Basel i Schweiz) alagda uppgift av den dolda
kapitalmakten. Verkstédllandet av de fem brutala och samhallsforstorande atgarderna
sker i sken av att politikerna, "’hjalper” de enskilda skuldsatta l&nderna, Europa och
den globala ekonomin, samtidigt som de latsas bygga “brandviggar” (skydd mot
global spridning av Europas ekonomiska kris) med mer. ECB haller sig salunda i
detta skede, nar de fem atgarderna verkstélls, avvaktande, och gar endast in i
undantagsfall, och verkstaller da atgarder som kan ses som avskrivningar av lan.

Det har kan ske genom att ECB exempelvis maskintillverkar pengar ur tomma
intet, och med dessa helt enkelt fyller pa olika aktorers konton. Det kan ske genom att

109



ECB med momentant maskintillverkade pengar kdper ett skuldsatt lands i princip
vardelosa statspapper (statsobligationer och/eller andra finansiella instrument) pa en
andrahandsmarknad, vilket i princip ar detsamma som att indirekt lana ut
maskintillverkade pengar mot ranta till det berdrda landet eller till privata investerare
via den mellanhand som é&r den sa kallade andrahandsmarknaden i varlden for
statspapper kan anses vara. Eller att ECB helt enkelt rakt av ger bort valdiga summor
maskintillverkade pengarna till en privat investerare, sasom skedde i fallet med AIG i
USA 2008, som jag nyss beskrev. Da var det den amerikanska centralbanken som
effektuerade “kvantitativa lattnader”.

Dessa detaljer, vad centralbankerna i varlden gor, och sérskilt vad de verkligt
stora centralbankerna i varlden gor i bakgrunden i samband med de olika
stodpaketen, som administreras av IMF och Varldsbanken som "hjélp” till
dverbelanade lander, och gor i andra sammanhang, &r mycket kénsliga detaljer. Jag
beror hér sakfakta som samhéllskraften B, som sagt, inte vill skall diskuteras
offentligt, eftersom en diskussion hotar att leda till att manniskor, fler och fler, borjar
genomskada det stora ekonomiska och politiska bedréageriet. Det tal att upprepas: Det
ekonomiska spelet med pengar och toppolitikermdéten hit och dit ar bara ett spel for
galleriet. Politikerna ar endast marionetter pa en lagre, verkstallande niva i
vérldssamhallet. Politikernas uppgift ar bland annat att vara sa kallade malvakter
(synliga portalfigurer) i det elaka spelet. "Malvakter" som har bra betalt for att ta
smallen nar en av drastiska sociala nedskarningar och andra umbaranden hart drabbad
allménhet pa olika mer eller mindre hardhénta satt ger uttryck for sin vitt spridda
frustration och fortvivlan. Ty sadana kénslor blir alltid forr eller senare oundvikliga,
om de fem brutala atgarderna blir tillrackligt omfattande och djupgaende i den
medvetet utlosta lagkonjunkturen. Eventuellt faller da regeringar, och politiker byts
ut, parlamentssammansattningar andras. Men det ar egentligen bara en uppsattning
politiker av samma slag som sedan tilltrader i en ny maktkonstellation. | sak har inget
andrats.

Mellaninstansen centralbankerna, i maskopi med den hdgintelligenta och
hogkriminella hogsta instansen, fatals- eller rikemansvéldet, de sa kallade
storspindlarna, ar de parter som har den verkliga ekonomiska makten i varlden. Dar
de senare skyr all offentlighet, som jag skall utreda narmare i huvudboken. Man skall
da ocksa veta att centralbankerna ingalunda ar nagra folkvalda institutioner, varfor
deras beslut och atgarder sker utan insyn och &r uttryck for en dold ekonomisk
diktatur. Sa dven i Sverige, d&ven om den svenska regeringen och riksdagen ger sken
av att det ar svenska staten som &ger (och som agare kontrollerar) Riksbanken. For att
man skall komma till djupare insikt om denna dolda ekonomiska diktaturs vasen, ar
det av storsta vikt att man far klart for sig betydelsen av de tre samhéllsavgorande
fragorna I, 11 och 111, och hur dessa fragor besvaras idag av den samhallsstruktur som
bestammer i det fordolda. Att man far insikt i hur de penningtillverkande maskinerna,
som finns utplacerade pd manga stallen i samhéllet, hanteras idag, och av vem. Aven
dessa detaljer gar jag djupare in pa i huvudboken. Jag upprepar: Idag tillverkar varje
sadan maskin hur latt som helst hur mycket pengar som helst ur tomma intet, d.v.s. sa
mycket som spindlarna och storspindlarna i stunden anser sig behéva. Samtidigt
maste dessa personer uppratthalla spelet sa att det och de inte avslojas. Ty skulle sa
ske, dr risken stor att det skulle det vankas vatten och brod i stallet for gaslever och
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champagne. Nej, de ar synnerligen mana om att kunna fortsatta bygga sina
pyramider, och &ven forstarka sitt plutokratiska samhallsbygge.

Mera cynism...

”Under ordnade former” far i och med ovanstaende analys ytterligare en betydelse.
Namligen att med hjalp av stodpaket, hittills tva stycken av idag planerade fyra till
Grekland, fylla ut fickorna pa dem som uppmuntrade landet att skuldsatta sig upp
Over taknocken. FoOrst nar sammanlagt fyra stodpaket (exakta antalet kanske kommer
att dndras?) ar verkstallda och omfattande stora formdgenhetsskiften av egendom och
andra formogenhetsvarden enkelriktat fran flertalet till fatalet har verkstallts med
hjélp av "frivilliga” och “ofrivilliga” konkurser, kommer inneb6rden av frasen “under
ordnade former” att vara uppfylld. Det &r mitt krassa konstaterande nér jag tittar pa
den djupare meningen med politikernas agerande. Forst i det 1daget kommer tricket”
att tillampas. Tricket som salunda ar sa enkelt som att med ett streck stryka skulder,
sa att dessa inte behdver betalas. De statliga pensionsfonder som saknar
pensionspengar far da pengar insatta pa sina konton sa att det blir plus minus noll.
Forsakringsbolag far sina pengar 0.s.v. Detta “trick” utfor man alltsa inte omedelbart,
utan forst efter att man har latit det grekiska folket utsta ett grymt lidande.

Jag fragar: Kan inte i detta agerande sparas ett drag av sadism? Det ar andra
gangen jag fragar mig den saken har i inledningen. Det ar alltsa egentligen hur latt
som helst att tillverka pengar och darigenom kunna stryka skulder med hjalp av
tricket. Men en dylik form av generositet och ménniskovanlighet, med sann 6nskan
att ge stod till en utsatt nation att kunna fokusera pa ateruppbyggnad av vitala
samhallsfunktioner, finns inte pa dessa manniskors agenda. Ja, du forstar nu sjalv
varfor. Det &r med detta sagt helt uppenbart for var och en hur lite medkéansla och
maéanniskokérlek dessa hdga betrodda politiker, med sina likatdénkande herrar,
spindlarna och storspindlarna, i bakgrunden i sjalva verket demonstrerar, nar de med
sina stodpaket "hjalper” det grekiska folket.

Idag pagar en likartad “hjilp” i USA, bara i annan snillrik variation av

samhallslogner. De baltiska l&nderna Estland, Lettland och Litauen81, som 1992 var
ystert nyfoddda demokratier, hade sitt liknande tema och bakslag efter den 15
september 2008. Irland har haft och har fortfarande sin variant, och likasa det lilla
och hart prévade Island. Japan ar sedan 1989 fortfarande mitt uppe i sin. | Sverige
hade vi som sagt var prévning i det som var den svenska bank- och finanskrisen
mellan aren 1987 - 1995 o.s.v. Darmed har du fatt en orienterande bild i stort, med
Grekland som framsta exempel pa hur hela nationer utsatts for skojarfasoner. Skojare
som betonar att stabilitetsfonder ar nagot bra och konstruktivt for EU, varldens
marknader och darmed vérldens folk. Att fonderna ar en Europas skyddande
“brandvigg” 0.S.V.

De tre samhéllsavgérandra fragorna I, 11 och 111 igen...

Du har fatt bevittna hur vetenskapsgrenar som nationalekonomi och statsvetenskap
skapats men av nagon anledning *’rékat gldomma bort” fundamentet for sin egen léra:
de tre samhallsavgdrande fragorna. Det handlar inte om nagra sma detaljer man

81 se analys del 11 kapitel 34 Rédgivningen till de tre landerna Estland, Lettland och Litauen
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“rakat glomma bort” utan tre av sina hornstenar! Eftersom en hel kader av larda
professorer, docenter, lektorer och doktorer inom de tva vetenskaperna inte klarat av
det allra mest elementara, sjalva ABC-nivan, inom sina egna laror: de tre
samhallsavgdrande fragorna blir darmed ett enastaende hyckleri och samtidig
morklaggning synligt och som spelats ut under artionden rakt i det svenska folkets
och andra folks ansikten. Allt som behdvs &r att stalla den grundlaggande fragan:
”Hur ser pengars vag genom ett samhalle ut fran det de tillverkas av maskiner till det
de hamnar i samhallet?”. Varfor har inte den larda kadern av hogt utbildade
akademiker inom dessa tva vetenskapsomraden sjélva lyckats stalla denna
synnerligen grundlaggande och viktiga samhéllsfraga? Varfor har man inte sjalva
besvarar den? Varfor har man valt att utveckla vetenskaper” som i princip égnat sig
at morklaggning i stallet for att vetenskapligt objektivt och nyanserat forska fram
information som hjalper samhaéllet och dess invanare och foretagare att forsta sitt
samhalle och kunna utveckla det for allas val och inte bara nagra forhallandevis fas?
Vems drende har dessa akademiker egentligen gatt? Lagg till detta att
nationalekonomi dessutom totalt missat den matematisk omdjliga situationen.
Aterigen en synnerligen grundlaggande kunskap som ’rakat glommas bort” och som
till pa raga ar latt att harleda sig till logiskt nar man val borjar analysera pengars vég
fran tillverkningsmaskinerna ut till samhéllet. Ocksa har har mangder med larda inom
nationalekonomi gatt bet trots att det saledes ar simpel ABC-kunskap inom den egna
laran det handlar om.

Ett samhélle mer och mer préaglat av hjartléshet, egoism, otrivsel, stress och
utslagning i olika former har vuxit fram for allt stérre befolkningsgrupper samtidigt
som en liten smart elit standigt lart sig och standigt lar sig att sko sig pa olika vis
genom kryphal i lagstiftning med mera inom ramen for hur den kapitalistiska
slipstenen skall dras bara man ar tillrackligt smart och tillrackligt hansynslos och
kyligt kalkylerande och man inte besvaras av empati och medkansla for sina
medvasen och heller inte besvéras av fragestéllningar som rér vad som allra bést
tjanar helheten, samhallet i stort i vad man haller pa med utan man i stallet ofta
hogintelligent fokuserat dgnar sig at att tanka pa sitt eget lilla och sa ar det bra med
det. Bara jag far det bra sa ar allt val. Jag ser att inom delar av denna kyligt
beréknande lilla elit av skarpt intelligenta ménniskor har en akademisk kapitalism
vuxit fram. Delar av det akademiska forskarsamhallet pa bade svenska och utlandska
universitet och hogskolor haller pa att omstopas i grunden fran att ha varit atminstone
nagorlunda fria universitet och hogskolor jamfért med Newtons och Carl von Linnés
dagar da man sokte kunskap utan att lata sig kopas av affarsintressen som kan
paverka kunskapens inriktning och vetenskapligt kvalitativa sakinnehall till att
langsamt smygande ha blivit forskningsinstitutioner som mer och mer (ej alla, jag
betonar den saken) agnar sig at akademisk kapitalism. De kapitalistiskt kopta
forskarna (ej alla forskare) hamnar i en kanslig vetenskaplig situation: VVems intressen
gar man egentligen? Vinnlagger sig dessa forskare om vetenskaplig integritet?
Exempelvis att inte sopa information under mattan som ar till nackdel for den som
betalar forskningen. Exempelvis de tre samhéllsavgorande fragorna. Hur skall dessa
hanteras om man plotsligt upptacker dem i sin forskning?

Det varldsberomda Karolinska institutet (K1) i Stockholm i Sverige ar ett exempel
pa en forskningsinstitution som har valt att tillampa denna kapitalistiska anpassning
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pa den fria oberoende forskningens bekostnad vilket redovisas ingaende och
avsl6jande i boken Forskning till Salu. En Granskning av Karolinska Institutets
Dolda Agenda av professor Johan Thyberg som ar professor i cell- och
molekylarbiologi vid Institutionen for cell- och molekylérbiologi vid ndamnda
institution. Thyberg har varit verksam pa Karolinska institutet i 6ver 40 ar varfor han
har god kunskap om hur forskarvillkoren har férandrats under lang tid pa Kl. Lagg
noga marke till att Thyberg anvéander sa starka ord som dold agenda i sin boktitel.
Orden indikerar att en illusion (hemlig plan) pagar pa Kl dar sken ges till allméanheten
att nagot &r som egentligen ar nagot annat.

Ocksa pa 1500 och 1600-talet skedde uppméarksammade och mycket

pinsamma sambhillsavléjanden...
Ocksa da blev det djupt besvarande skandaler darfor att ett ingrott och vitt utbrett
”Kejsarens nya klader” visade sig paga for fullt bade inom den vetenskapliga varlden

0 . . . 82
och den religitsa. Skandaler som gatt till historien som Erasmus av Rotterdam -
83 84 85
affaren, Giordano Bruno , Martin Luther , Nikolaus Copernicus , Andreas
86 87 88
Vesalius , Paracelsus (Filippus von Hohenheim), Johannes Kepler , Galileo

Galilei” och Isaac Newtonaffarerna . Idag smaler manga at dessa gamla ”mossiga”
renassansaffarer darfor att vi latt dverseende menar att sa var det ju pa den tiden.
Annat &r det idag med all den enorma samhallsutveckling, etiska och moraliska
utveckling som skett sedan dess. Och sa hander det som inte far handa. Det man
skulle forhindra har kunnat handa en gang till. Spelet ”Kejsarens nya klader” visar sig
paga for fullt aven idag. En ny vag av graverande degenerering och avsldjande av
hyckleri och forljugenhet har tratt fram och sa blir det en ny jattelik samhallsskandal.
Det ar etiken och moralen som inte har utvecklats. Till och med en allvarlig etisk och
moralisk degenerering har tillatits ske jamfort hur det var i exempelvis
Myndighetssverige for bara 50 ar sedan. Det ar darfor en samhallsdebatt om de
sarskilda psykologiska persontestens nodvéndighet behévs nu, menar jag. Aterigen
stalls jobbiga fragor om etik och moral, hyckleri och forljugenhet, missbruk av sin
auktoritéra stallning, egoism, smart hogintelligent rofferi, mutor och korruption,
svagerpolitik 0.s.v. Den har gangen handlar det om samhallets hognivakriminalitet pa
hogsta och allra hogsta niva i samhéllet och aterigen vetenskapens dubbla bokforing.
Ett hjartlost vinstfokuserat egoistiskt samhalle har salunda tillatits véaxa fram pa helt
vanliga ménniskors och arliga foretagares och en god samhallsstdamnings bekostnad.
Vad som visar sig ar att hognivakriminaliteten sa till den grad har format
samhallet efter sin pipa i sken av att vara demokrati och vilja manniskor vél att till
och med en rad vetenskapsgrenar tratt fram som dess lydiga marionetter och
pinocchiodockor i stallet for att vara det skarpa sakliga sanningsstkande
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Infinitetsimalaffaren som &n idag motséger sunt fornuft (se analys del 111)
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informationsverktyg som vetenskapen &r ténkt att vara med namn som bland annat
Isaac Newton och Andreas Vesalius som grundare. Och detta har kunnat ske darfor
att invigda politiker har tillatits att i hog grad eller mycket hog grad styra vara
universitet och hogskolor och samhallet i 6vrigt och steg for steg infért en mer och
mer tydlig kapitalism med namn som nyliberalism o.s.v. som likt en cancersvulst atit
sig in i verksamhet efter verksamhet. Spektaklet har kunnat paga och forstarkas under
artionden darfor att de hognivakriminella sett till att skaffa sig makt inom saval
regeringar, riksdagar, politiska riksdagspartier med sina tankesmedjor som
vetenskapen och andra nyckelsektorer inom samhallet. Ni som &r larda inom dessa
“vetenskaper” och de vetenskaper som faktiskt agnat sig at vetenskap har nu
anledning att begrunda vad begreppet vetenskap och sanningssokande star for. Vi
som &r invanare i vart land har anledning att begrunda vad for typ av samhélle vi vill
ha? Vill vi fortsatta att vara manipulerade i vad som nu tratt fram som ett hjartlost
egoistiskt samhaélle dar en liten elit far det standigt béattre pa restens bekostnad eller
vill vi skapa ett samhalle dar atminstone staten garanterat fran och med nu borjar
tanka med hjartat samtidigt som alla manniskor far det utomordentligt bra och inte
bara ett fatal? Vad vill vi ha for samhélle? Vill vi ha ett samhalle déar ett helt onddigt
skattesystem och standig brist pa pengar patvingas oss eller vill vi ha ett samhalle dar
alla garanteras ekonomiskt oberoende redan fran det man fods? Det ar i sa fall i de tre
samhallsavgdrande fragorna I, 11 och 111 vi maste borja samhallsdebatten. Det ar med
utgangspunkt fran dessa tre fragor som hornstenen for det nya samhéllet behdver
laggas.
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Kapitel 11
Ytterligare ett gigantiskt bedrageri

del I av trilogin

Men det hittills redovisade ekonomiska jattebedrageriet ar inte allt. Det finns
ytterligare en skandal att avsl6ja, ocksa den av gigantiska proportioner, och aterigen
med kopplingar till politiken, bankvésendet och vissa delar av affarsvarlden. Denna
skandal handlar om dubbel bokféring inom vetenskapssamhallet i betydligt stérre
utstrackning an enbart exemplen med nationalekonomi, statsvetenskap och
Karolinska institutet jag tidigare berort. Aterigen ar det akademisk kapitalism som &r
involverat och som visar sig spridit sig som en cancersvulst till en lang rad
vetenskapsgrenar.

Att syssla med dubbel bokforing ar detsamma som att fara med osanning, att
ljuga. Man séger en sak, som strider mot sitt eget béttre, tysta vetande. | vetenskapens
Oppna, officiella bokféring och kommunikation ségs en sak - 16gnen. | den hemliga,
insynsskyddade bokféringen, i det som &r vetenskapens korrekta bokforing, sags
nagot helt annat, eller sa ar inget &nnu sagt, darfor att nagon korrekt vetenskaplig
prévning annu inte har blivit verkstalld, beroende pa vad sakfragan handlar om.

Vetenskapligt forskningsfusk har hittills handlat om enskilda forskare, eller i
varsta fall en eller annan institution pa nagot universitet eller ndgon hégskola
nagonstans i varlden. Det forskningsfusk som nu avslojas, handlar om 6ver 8 300
universitet, ett mycket stort antal hdgskolor och en lang rad ansedda och
prestigefyllda privata och statliga forskningsinstitut runt om i varlden! Darfor &r det
korrekt att tala om ett gigantiskt vetenskapligt forskningsfusk, som dessutom ar
systematiskt verkstallt under drygt 180 ar utan att ha blivit patalat och avslojat forran
nu. Forskningsfusket som jag har talar om, handlar om att hela vetenskapsgrenar med
sammanlagt flera miljoner forskare har blivit vilseledda. Ibland har forskarna sjalva
anat bedrégeriet, ibland inte. Bedragarna har varit spridda: en liten utvald elit
akademiker inom vetenskapen, vissa affarspersoner i varldssamhéllet och en grupp
politiker i vérlden - och ytterst samma elitistiska figurer som i det ekonomiska
bedrégeriet, spindlarna och storspindlarna. Dessa personer har haft ett delat intresse
av att vetenskapen systematiskt ljuger.

Bedrageriet har gatt till pa sa satt att forskare i gemen har blivit ”styrda” i den
meningen att de har fatt direktiv eller instruktioner ”frén hogre ort”, antingen i
klarsprak eller pd indirekt vég, dels angaende vilken vetenskapsteoretisk grund som
de skall tillampa (d.v.s. vilken vetenskapsteoretisk definition som skall gélla i deras
arbete), dels vilka regler och villkor de maste folja for att erhalla forskningsanslag.
”Hogre ort” &r de instanser som bestdmmer dver dagens forskningspolitik i stort och i
smatt. Denna politik kan exempelvis bestdmmas av kvalitetsorienterade strategiska
satsningar, av forskningsrad och konkurrensutsatta fakultetsnamnder, i vilka bland
annat bankforskningsstiftelser och sarskilda privata och/eller statliga industri- och
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forskningsstiftelser ingar. | klarsprak betyder dessa foreskrifter, villkor eller direktiv
att forskare har kontrollerats, d.v.s. styrts att asidosatta det som &r vetenskapens
kanske heligaste grundprincip dnda sedan renassansens dagar (sett som tiden fran
overgangen mellan 1400- och 1500-talet fram till en bit in pa 1600-talet): att endast
sbka sanningen, hur denna sanning an kan ténkas se ut, och oberoende av om
sanningen ar till for- eller nackdel for forskaren sjalv eller den institution han eller
hon ar verksam vid, eller till for- eller nackdel for forskarens uppdragsgivare
(institution) eller den som finansierar forskningen. En dylik sanning skall dessutom -
vilket &r helt avgorande - alltid s6kas inom ramen for den for 6gonblicket mest
utvecklade vetenskapsmodellen (vetenskapsteoretiska grundverket), som vetenskapen
i sin standiga utveckling vid en given tidpunkt har natt fram till. Det ar sa vi kommer
in pa det som jag tidigare héar i inledningen omtalade som en forskning som tar
hansyn till saval 1. sammanhangets helhetsbild som 2. sammanhangets grundvalar.
Grundvalarna &r sammanhangets forsta spadtaget-information, d.v.s. dess hornstenar.
Fastslaendet av vad som &r vetenskapens for dgonblicket mest uppdaterade
vetenskapsmodell regleras av den del av vetenskapsteorin som hanterar begreppet
empirism.

Vad ar vetenskaplig sanning?

Som konstitutionell logiker ser jag att vetenskapsteorl ar ett synnerligen omfattande
omrade. Jag ser vid en analys att det mesta som ventileras offentligt angaende
vetenskapsteori egentligen bara ar — vilket bor understrykas - personliga asikter hit
och dit. Personliga asikter ar utmarkt och ar den utgangspunkt som behovs for att vi
ska kunna fundera vidare i olika antaganden. Men vad som ar helt avgdrande for vad
som ar dkta vetenskap, ar den hornsten i vetenskapsteori som empirism i sig utgor. Sa
vad &r da empirism?

Den definition av empirism som just nu florerar pa internet, i uppslagsbocker och
inom amnet vetenskapsteori pa universitet och hogskolor runt om i varlden, &r sa
konturl6s och outvecklad, att empirismbegreppet har blivit luddigt och otydligt, i
stallet for att i vetenskapens tjanst vara kristallklart tydligt definierat. Pa grund av den
saken har det stora forskningsfusket kunnat verkstéllas i skenet av en salig blandning
av personliga asikter i kombination med en for lange sedan utrangerad alderdomlig
upplaga av empirism — allt under det att en forhallandevis liten del av det totala
vetenskapssamhallet har tillampat en korrekt, tydlig och klar definition av
empirismbegreppet.

Vetenskaplig empirism...

Begreppet empirism gar att indela i olika “generationer”, som speglar begreppets
historiska utveckling under atminstone de senaste 2 500 aren. 1:a generationen av
empirism utvecklades under den grekiska hogkulturen fram till 500-talet f. Kr.
Renassanspionjarerna aterupptackte 1:a generationen av empirism och
vidareutvecklade denna grekiska empirism i en viss detalj, varvid den dvergick i 2:a
generationen av empirism. 3:e generationen av empirism utvecklades i sitt frotillstand
redan pa 400-talet f. Kr av atminstone filosofen Zenon, och redovisades av Zenon

%1 se analys del 111 dar begreppet 1:a, 2:a, 3:e och 4:e generationerna av empirism gés igenom pa djupet.
http://sv.wikipedia.org/wiki/Vetenskapsteori

116


http://sv.wikipedia.org/wiki/Vetenskapsteori

’mellan raderna” i dennes nio berdmda paradoxer. Man maste “ha 6gon att se med”
for att se den saken nar man studerar dessa paradoxer. Inte manga har haft det.

Pa 1500-talet aterupptéacktes Zenons kryptiskt formulerade 3:e-
generationsempirism i dess linda av Kopernikus, redovisat i ett av dennes
sjalvstandiga ungdomsarbeten, oberoende av Zenon. Kopernikus lyfte saledes fram
samma sak som var skrivet mellan raderna i Zenons arbete. Men Kopernikus arbete
var sa avancerat att det var ytterst fa som begrep vilket enormt logiskt genombrott
han hade gjort. Darfor skulle det dréja anda fram till aren mellan 1790 och 1830
innan Zenons och Kopernikus gemensamma 3:e-generationsfro till slut slog rot och
successivt utvecklades till det som da blev en fullt lasbar, tydlig 3:e-
generationsempirism. Genombrottet var sa kraftfullt att det skakade om grundvalarna
for matematiken och lade grunden fér modern hogre matematik som atskild fran
vanlig sunt férnuftsorienterad matematik.

Modern hogre matematik genomskadade alltsa redan under tidsperioden 1790 —
1830, att det vi kallar sunt fornuft, enbart &r en av manga mojliga logiska variationer
av sa kallat sunt fornuft. Att det med andra ord finns betydligt fler, ja, i sjalva verket
oandligt manga fler, logiskt méjliga ”sunda fornuft”, som ar lika ”fornuftiga”, vart
och ett inom ramen for sitt speciella, distinkta logiska system.

Losningarna till Zenons 9 paradoxer, som blott ar sa kallade elementara
nybdrjarparadoxer, har den fordelen att de demonstrerar den saken pa ett forunderligt
tydligt satt. Den har boken demonstrerar I6sningen pa atminstone 22
samhallsparadoxer (illusioner), som idag ar sa fastkdrda att de blivit vad man kallar
oltsliga moment 22-situationer. Darmed blir det klart att [aran om logiska
komplementarer introducerades i matematiken i bérjan av 1790-talet, for att sedan ha
genomgatt en absolut enastaende briljant vidareutveckling, som far denna text att
framsta pa sin hojd som ett volumindst exempel pa en introduktionsférelasning i
amnet modern hogre matematik. Det ar denna léra, l1aran om logiska
komplementarer, som ar det geniala verktyget som man anvander nar man
genomskadar illusioner, l6ser paradoxer och l6ser upp moment 22-situationer, som ar
denna texts tema. Nar man val forstar inneborden av logiska komplementarer, inser
man samtidigt att saken har varit kand inom 6sterlandsk filosofi i artusenden.

Osterlandsk filosofi har en redan utvecklad teori om komplementarer, och har
darfor redan upptéckt eller byggt in det som ar grundvalarna fér modern hogre
matematik, men det ar framstallt i en annan sprakdrakt, d.v.s. samma kunskaper
formuleras pa ett annat satt. Idag haller det vasterlandska tankandet pa att upptacka
denna koppling mellan vésterlandskt och Osterlandskt, och den saken ar mycket
hotfull for det stora ekonomiska och politiska bedrégerietablissemanget, som givetvis
absolut inte vill bli genomskadat och avsl6jat. | trilogin tredje och sista del har jag
mycket att sdiga om dessa kansliga detaljer.

En hemlig léra...

De yttersta huvudpersonerna - storspindlarna - i det stora bedrégeriet ar mycket

kunniga, och val insatta i 3:e generationen av empirism, eftersom denna empirism i

sjalva verket historiskt kan harledas betydligt langre tillbaka i tiden &n till Zenon och

den grekiska hogkulturen. Det har funnits hogkulturer och avancerat tankande langt

fore den grekiska. Med detta forstas, att vad vara historiebdcker véasentligen berattar,
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ar en historieversion som stracker sig tillbaka till den grekiska hogkulturen,
atminstone vad avser den tidiga 3:e generationens empirism. Men vid sidan om denna
officiella historik finns det en hemlig lara, som bara &r &mnad for sarskilda, i det
stora bedrageriet invigda, att ta del av, som avslojar att 3:e generationen av empirism
har rotter som gar atminstone drygt 4 000 ar tillbaka i tiden. Det visar sig att denna
hemliga lara ar sa fantastiskt utvecklad, att det betraffande vissa av dess detaljer &r
relevant att tala om en 4:e generation av empirism. Jag kan inte redan hér i
inledningen ga in pa dessa. Men jag vill att du skall forsta att vi har talar om en
mycket utvecklad, inofficiell "hemlig kunskap’ i samhéllet, som ar tankt att bara vara
amnad for ett fatal sarskilt invigda™ manniskor i ett slutet sallskap. Detta pagar
samtidigt som huvuddelen av vetenskapen ar kontrollerad (styrd) och hanvisad till att
endast halla sig till 2:a generationen av empirism. Genom att artionde efter artionde
se till att det halls ett stort avstand mellan den “hemliga lirans™ kunskapsinnehall och
de kunskaper som det 6ppna samhallet, inklusive detta samhaélles officiella vetenskap
(mycket stora delar av det vetenskapliga etablissemanget), har tillgang till, kan de
ganska manga spindlarna pa hoga samhallsnivaer, och de fataliga storspindlarna pa
de hogsta nivaerna i kulisserna bevara ett stort intelligens- och kunskapsforsprang.

De kan sjalva tilldmpa 4:e generationen av empirism, medan samhallet i vrigt till
storsta delen &r hanvisade till att anvanda enbart 2:a generationen av empirism. Och
resultatet ar inte svart att lista ut: Kunskap och kunskapsférsprang innebar makt.

Den moderna vetenskapen halls medvetet pa empirisk

“”hedenhosniva”...

En smal liten rannil av den officiella vetenskapen aterupptackte saledes 3:e
generationen av empirism under aren mellan 1790 - 1830. Forst i borjan av 1900-talet
aterupptacktes den 3:e generationen av empirism inom fysiken i och med att de tre
kunskapsomradena relativitetsteori, kvantfysik och astrofysik introducerades. Dessa
tre vetenskapsomraden ar idag i stort sett de enda vetenskaperna i det 6ppna
samhallet som, tillsammans med modern hdgre matematik, anvander den idag mest
uppdaterade ppna vetenskapsmodellen (3:e generationen av empirism) pa ett
vetenskapligt satt. Alla 6vriga vetenskaper tillampar 2:a generationen av empirism,
och da inte alltid i dess rena form, utan genom att foga vetenskapligt ofta blanda in
hogst personliga asikter hit och dit, dar olika ~afférer” spelas ut som paminner om
exempelvis Galilei-affaren pa 1600-talet. Av detta blir det relevant att pasta att storsta
delen av den moderna vetenskapen befinner sig pa en medvetet tyglad
hedenhdsniva” empiriskt, dar dven inslag av medeltidsliknande ”afféarer”
forekommer. Det utstuderat cyniska syftet med allt detta ar att halla tillbaka
banbrytande pionjarutveckling inom omraden som kan téankas hota det stora
ekonomiska och politiska bedrageriet. En hard men nédvandig och saklig beskrivning
av ett sakforhallande.

Mitt eget arbete med vetenskaplig empirism...

Nar jag var 19 ar (1969), arbetade jag fram det matematiska-logiska fundamentet for
den 4:e generationen av empirism, historiskt sett salunda endast en aterupptackt. Jag
hade da ingen vetskap om den “hemliga laran”, som tillampas inofficiellt bakom

insynsskyddade dorrar i samhallet. Min upptéckt av sjélva hornstenen for 4:e
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generationen av empirism medforde att jag langs olika vagar kom att férdjupa mig i
de mycket markliga satt att resonera empiriskt, som avsl6jas i och ar en del av den 4:e
generationen av empirism. | slutorden om min egen person i denna inledning beréattar
jag om vad jag da fick klart for mig, vilket sedan mycket starkt kom att paverka min
forskarbana och mitt vagval i livet.

Briljansverktyget...

Har vill jag att du skall forsta att 3:e generationen av empirism &r inget mindre an det
briljansverktyg som stora begavningar och uppfinnare, och inte séllan genier inom
tdnkandet, i alla tider har anvant sig av nar de gjort banbrytande upptackter. For att
kunna gora det som ar banbrytande, behéver man ga “utanfor boxen” av det kanda,
d.v.s. utanfor den kunskap som férmedlas genom konventionella larob6cker. Det var
och ar ett dylikt utanfor boxen-tankande som resulterade/resulterar i 16sningen pa
exempelvis Zenons paradox Akilles och skéldpaddan. Resultatet man erhaller “nir
man gar utanfor boxen i sitt téinkande” i sin stravan att 6sa en aktuell paradox (en till
synes logisk motsagelse), kan ses som ett helt nytt satt att tanka. Resultatet blir unikt
(som en ny larobok), samtidigt som man l6ser paradoxen. Konsekvensen av detta blir
att olika "larobocker” eller tankeresultat mycket val kan existera sida vid sida, dar
vardera laroboken eller resultatet formedlar sin unika sanning, som kan vara direkt
logiskt motsagelsefull en annan l&aroboks ”sanning”. Men det galler att inte blanda
ihop ”larobdckerna”, eftersom var och en bara férmedlar sin specifika ”sanning”.

Ett satt att forklara hur det hela fungerar ar exemplet med vanlig skolgeometri
(euklidisk geometri). Vid sidan av denna geometri finns det en hel rad sa kallade
icke-euklidiska geometrier. Samtliga dessa geometrier ar sinsemellan logiskt
motsagelsefulla pa atminstone nagon punkt (i en eller flera grundforutsattningar,
axiom, odefinierade termer och definitioner eller i det man kan kalla dessa
geometriers forsta spadtaget-information). Likvél ar var och en av geometrierna
logiskt hallbar och fortjanstfull inom ramen for sitt eget specifika, definierade logiska
system. N&r man val har den saken klar for sig, 6ppnar sig teorin for hur man
genomskadar illusioner, l6ser paradoxer och l6ser upp moment 22. Det ar inte ens
svart, utan rent av enkelt, nar man val ser det. Darfor behover de har insikterna
komma till allmén kannedom, och exempelvis laras ut redan till sma barn pa
dagisniva. Barn ar namligen betydligt dppnare for komplementart tankande (d.v.s.
utanfor boxen-tankande) an vuxna, darfor att vuxna har fatt lara sig att stanga av det
komplementara tankandet. Sa ser den kulturella paverkan ut, som i htg grad har
utdvats av det invigda fatalet personer som statt och star bakom det stora
ekonomiska, politiska och faktiskt ocksa vetenskapliga bedrageriet.

Det stora vérldsbedrigeriet...
Av detta framgar att det ar manga olika detaljer att halla isar for att forsta det som ar
grundtemat for denna trilogi: det stora varldsbedrageriet. Man maste se saker och ting
fran flera olika hall, vilket texten bistar med, for att komma till insikt vad det
egentligen handlar om. Att exempelvis enbart utga fran tillbakagangen av
skolvésendet, nedmonteringen av sjukvard etc., ger ingen forstaelse for vad det
handlar om helhetsmassigt. Darfor &r dagens moderna vetenskap med sin dubbla
bokforing sa svagt utvecklad - trots sina fantastiska framsteg, som vi alla kunnat se -
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att manga som idag ar vetenskapsaktiva kommer att fa fullt sja med att uppdatera sig
till den 3:e generationen av empirism. Denna 3:e empirismgeneration ar bade
avancerad och svar till sitt innehall, sa lange man ar ovan, men salunda helt
nddvandig, om vetenskapen skall vara vard namnet. | slutet av del 111 i trilogin
introducerar jag den 4:e generationen av empirism, som alltsa ar sa avancerad, att for
narvarande endast forhallandevis fa personer inom modern vetenskap har kapacitet
(kunskaperna och traningen) att fullt ut kunna forsta alla de logiska strukturer det
handlar om. Men i och med att detta fatal personer kommer att bekrafta denna 4:e
generationsempirisms logiska hallbarhet, kommer den snabbt att inférlivas och borja
tillampas inom modern vetenskap. Vilket innebar att ni manga vetenskapsutévare,
som i forsta hand behover uppdatera er till 3:e generationen av empirism, da ocksa
maste uppdatera till denna 4:e generation.

En hogintelligent hemlig léra...

Tillbaka till den hemliga laran med dess inbyggda hogintellektuella kunskaper (4:e
generationen av empirism), som en dold samhé&llsmakt forfogar ver: Har galler det att
forsta att denna makt, denna variant av plutokrati som vi har i vérlden idag, ar enormt
intelligensutvecklad. Detta marks bland annat pa att denna plutokratis “slavar” inte
langre ar medvetna om sitt slavtillstand. Ett hapnadsvéackande pastaende kan tyckas.
Genom “slavarnas” omedvetenhet, slipper “’slavigarna” forsorja dessa. Slavégarna har
helt enkelt sett till att skapa ett statssystem (som i sjalva verket bygger pa den ”den
svenska modellen”), dar slavarna lever i illusionen att de ar fria medborgare i en
demokrati, dar var och en i stort sett forsorjer sig sjalv, samtidigt som man betalar
sina skatter och finner sig i lagkonjunkturer och allskons samhallsnedmonteringar,
darfor att allt detta ses som det demokratiska samhéllets villkor. Det handlar om att
“ritta mun efter matsicken”, darfor att det rader brist pa pengar i samhallet med mera,
med mera.

Ilusionen ar mycket effektiv och foga ifragasatt sa lange som det komplementéra
tankandet (briljanstankandet, d.v.s. 3:e generationen av empirism) medvetet halls
tillbaka i samhallet, och darfor inte tillampas. Har har vetenskapen en mycket viktig
roll att spela i framtiden. Vetenskapen ar den rdst i samhallet som sager sig foretrada
ett opartiskt sanningssokande. I det avseendet litar manniskor i gemen pa
vetenskapen (dven om den tilliten ar obefogad, som jag har varit inne pa). Om
vetenskapen (inom ramen for en felaktig vetenskapsmodell) sager att si och sa skall
vi gora, detta och detta maste vi tanka pa nar vi bygger vara samhaéllen, ja, da lyssnar
manniskor i allmanhet uppmarksamt. Aven politikerna lyssnar till vad vetenskapens
larda sager. Sa stort inflytande har vetenskapen.

| boken visar jag att samhéallsmaktens hogsta niva, storspindlarna, med hjélp av
invigda och allierade politiker, har designat bade en skola och en vetenskap som i
strama tyglar i princip tvingas medverka till att vidmakthalla det plutokratiska
samhalle som vi faktiskt lever i. Konkret innebér detta for det forsta att
briljanstankande ar nagot forhallandevis ovanligt bland manniskor, vilket har till f6ljd
att det ar forhallandevis fa manniskor som aspirerar pa exempelvis Nobelpriset och
andra stora priser som premierar banbrytande tdnkande. For det andra innebéar
maktens strama tyglar att saval undersokande journalistik, vetenskapsomraden som
humaniora och samhéllsvetenskap, samt polisvasendet effektivt kan hallas tillbaka i
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sin utveckling. Dessa namnda samhallsomraden detaljstuderar samhallet som sadant,
och har darmed en potentiell kapacitet att avsloja oegentligheter nar och om sadana
forekommer, sa lange de inte tyglas och kontrolleras.

Detta mérks inom universitets- och hdgskolevérlden genom att
vetenskapsomraden som historia, ekonomisk och politisk historia, sociologi,
antropologi, statskunskap, samhallskunskap, litteraturvetenskap och en rad ytterligare
humanistiska omraden, dar d&ven matematik ingar, effektivt och systematiskt halls
tillbaka i sin utveckling. Kontrollen sker pa olika satt: Dels genom att hart styra 6ver
vad man far forska pa inom dessa omraden, dels genom att se till att
forskningsanslagen hela tiden ar sa minimala, att forskningens ljuslaga bara
flamtande halls vid liv, atminstone nér situationen ar som vérst pa dagens
vetenskapliga institutioner inom de namnda omradena. Vilket skall jamforas med de
forhallandevis stora forskningsanslag som tilldelas medicinsk, naturvetenskaplig samt
teknisk/hogteknologisk forskning, med sarskild betoning pa det senare (men med
matematik ofta som undantag). Sa ar det i bland annat Sverige. Mycket pengar ges
aven i hemlighet till avancerad eller mycket avancerad forskning (speciellt inom
stormakterna), utanfor de officiella 8 300 universiteten och stora antalet hégskolorna
I varlden, till militar hogteknologisk vapenforskning, psykologiskt inriktad
manipulationsforskning, och inbakat i detta utvecklandet av évervakningssamhallets
hogteknologi. Den sistnamnda teknologin ligger ca fem till tjugo ar fore i utveckling
jamfoért med den elektronikteknologi som den vanliga konsumenten kan kopa i
varuhus. Sa allvarligt ar det alltsa, sakligt betraktat. Det politiska argumentet, att det
tyvarr maste vara pa detta vis, ar det gamla vanliga, namligen bristen pa pengar.
Men, som jag entydigt visar: denna brist pa pengar ar en illusion som medvetet spelas
ut, och som under inga omstandigheter far genomskadas i ett plutokratiskt samhalle.
Pa omrade efter omrade méarks den osynliga maktens styrning.

Nagra exempel pa utstuderade samhallsnedmonteringar...
Har skall jag helt kort namna nagra ytterligare samhallsomraden som ar utsatta for
dold maktstyrning: bostadsbyggandet, energiforsoérjningen, kommunikationsvasendet.
Idag byggs i exempelvis Uppsala ett nytt bostadsomrade som medvetet ar planerat att
i mycket hog grad forhindra manniskor fran att kunna anvanda egen bil. Salunda ett
bostadsomrade som ar designat for kommunala kommunikationer, men i mycket hog
grad saknar parkeringsplatser och végar for privat bilism. Pa sa vis minskar
rorligheten och bekvamligheten for dessa manniskor. Manniskor tvingas i stallet att
anpassa sig till busstider for att komma till jobbet, till dagis, afféarer, ndjen 0.s.v.
Ménniskor som darmed behdver dgna massor med tid at véantan och kdande nér de
lever i samhéllet. En typ av samhélle som blir storningskansligt, darfor att det inte
behdvs mer dn att bussen, taget, eller vad det nu handlar om foér ”pétvingat™ fardsatt,
plotsligt mer eller mindre slutar att fungera. Dessa manniskor upptécker att de har
fullt upp med att fa sina liv att fungera ekonomiskt och tidsmassigt, och att de inte far
sarskilt mycket tid och ork over till fritid, rekreation och till att reflektera 6ver och
analysera exempelvis det samhélle som de lever i. Vad jag ndmner har, ar enbart
nagra exempel pa hur politikergruppen styrs av invigda politiker, som i sin tur i sista
hand styrs av spindlarna, och 0ver dem storspindlarna, att smygvagen bygga in
sofistikerade kontroller och forsamringar pa olika satt i samhéllet. Dessa forsvarar
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livet for manniskor och gor dem oroliga och frustrerade. Och detta gors under det att
politikergruppen séger sig mana om manniskor, men att man tvunget maste ta hansyn
till verkligheten, som innebér att alla samhallslosningar maste vara kostnadseffektiva.
Ja, hela tiden ar det politiska argumentet att vi har inte rad med mer dn det som ges.
Att vi maste anpassa oss till radande omstéandigheter.

Pa energiomradet, i kombination med bostadspolitiken, marks styrningen pa flera
satt. Ett tydligt exempel ar att Sverige har en finurligt konstruerad lagstiftning pa
energiomradet som gor det maéjligt att tillampa sa hdga energipriser att vi tillhér dem
I varlden som betalar mest for energi. Nar energin blir dyr, hojs roster om att leva
energisnalt. | energisnala miljoer drillas man att ha fonster stangda, inte vadra, inte
bada eller duscha i onddan. Pa sin héjd en snabb dusch anses racka. Man ser till att
begransa bilismen. Och att bygga bostader som ar enkla, trakigt uniforma och
fantasilosa, manga ganger med dalig friskluftsventilation, dar eventuellt samma luft
tillats cirkulera om och om igen i byggnaderna, bara med litet inslapp av nytt syre.
Det ar i hog grad bara rationellt snaltankande som blir styrande. Brist pa pengar sags
vara det standiga grundvillkoret.

Exempelvis en sa liten detalj som rordiametern pa de vattenledningar som byggs
in i nya bostader: Nu anvands manga ganger sa smala ror, att vanliga vattenelement
kommer att fungera som brusforstarkare, vilket sdnker livskvalitén i bostaderna. Nar
vél rér med dylik smal diameter &r inbyggda i vaggar och golv, maste man néra nog
riva hela huset om man till dventyrs vill byta dylika ror.

Sedan lange byggs hus i bland annat Sverige ratlinjigt, darfor att dylikt byggande
ar billigare an det konstnéarligt béjda och harmoniskt vackert utformade. Darfor ar de
mest flagranta fallen av ghettomiljoer direkt depressionsframkallande, exempelvis
utan gronomraden, med enfargade gra jattekomplex och dito genomfartstunnlar for
biltrafik. Ett slaende exempel pa bostadsforsamringen jag talar om &r det omtalade

socialdemokratiska ’miljonprogrammet” som pagick mellan aren 1965 - 1975 i
vissa av Stockholms fororter. Detta bostadsprogram dr i sig ett monument éver just
massproduktion till lagsta mojliga pris. Idag har man utvecklat” bostadsbyggandet
sa att det inte ens finns bostader alls att fa tag pa, annat &n om man som
bostadssokande tillhor eliten eller har sa goda kontakter och ett valordnat ekonomiskt
liv med god inkomst och fast anstéllning, att man blir godkénd att fa ta - just det,
stora lan mot ranta. Lan som i allmanhet ger dig intradesbiljett till en bostadsratt med
ganska god eller till och med mycket god standard, men déar snala energivillkor oftast
ar inbyggda, sa att det likval ar energieffektivitet som géller.

Var tids forskarvillkor...

Pa universitet och hégskolor far begavade forskare lara sig att energiforskning ar
nagot man verkstaller enligt larobocker. Om man som forskare 6ppet skulle visa att
man behéarskar och ar installd pa att tillampa 3:e generationen av empirism med dess
inbyggda briljanstankande, far man inga forskningsanslag. Eller ocksa far man fina
vinkar om att man ar olamplig som forskare i den miljo som man verkar. En rad
kopta” professorer skulle i sa fall omedelbart tala om for vederb6rande att denne &r
vetenskapligt i kontakt med verkligheten, och darmed korrekt, endast sa lange

%2 seanalys i del | kapitel 4, 8 och 11, samt i del I1 kapitel 4, 7, 8, 18, 20, 34, 37, 62-66
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vederborande haller sig till 2:a generationen av empirism. Det &r den officiella
vetenskapens rost som da talar. Den 3:e generationen av empirism tillats endast
komma till anvandning inom mycket smala vetenskapsomraden, inom matematik och
fysik. Ovrig vetenskap ar tvingad att verkstallas i enlighet med den alderdomliga 2:a
generationen av empirism. Och nér briljans demonstreras inom ramen for 2:a
generationen av empirism inom medicin, fysik och kemi, bel6nas detta med
Nobelpris - forutsatt att det handlar om av makten godkénd forskning inom ramen for
de namnda dmnesomradena. Ibland bel6nas dven 3:e generationen av empirism, men
ocksa har forutsatt att det handlar om det som plutokratin har godkant. Vasentligt
nytankande briljansforskning pa energiomradet har effektivt hallits tillbaka sedan
1800-talet.

Ett exempel pa sadant briljanstankande pa energiomradet kom tillfalligt till
uttryck pa 1940-talet genom fysikern Nicola Tesla (och ocksa via enstaka andra
forskare bade fore och efter Tesla). Teslas nytankande med 3:e generationen av
empirism, banbrytande ekvationer och nya sétt att resonera inom energiomradet
stoppades av ”hoga instanser” inom vetenskapen. Motiveringen var att det handlade
om ovetenskaplig forskning, vilket pastods med stod av en sedan lange utrangerad
vetenskapsmodell, 2:a generationen av empirism, som Teslas vedersakare hade latit
utvardera dennes alternativa nytdnkande med.

Inom medicinvetenskapen och i vard och omsorg marks den fran makten i det
fordolda utgaende aterhallsamheten och kontrollerade styrningen genom att det i
samhallet endast tillhandahalls en medicinsk utvecklingsgrad, vard- och omsorgsniva,
som &r begransat utvecklad jamfort med hur skulle kunna vara med stora, eller rent av
obegransade, resurser. Aterigen séger politikerna att de inte kan trolla med knéna.
Finns det inga pengar, sa finns det inte. Langre fram i del 111 kommer jag att
askadliggora vilka kolossala medicinska resurser och hapnadsvackande medicinska
metoder som redan finns utvecklade genom briljant, komplementért tinkande, men
som idag och sedan arhundraden tillbaka medvetet motarbetas av de plutokratiska
krafterna, darfor att ndAmnda mycket vélutvecklade medicinska resurser och metoder,
om de fick féste i samhéllet, allvarligt skulle sttra eller rent av hota plutokratin.
Ocksa hér spelar universiteten och hogskolorna en betydande roll genom att hogt
uppsatta “kopta” akademiker trader fram och i vetenskapens namn”, mer eller
mindre hogljutt avfardar dessa komplementara mediciner och metoder som
ovetenskapliga.

Just det bedréageriet ar sa till den grad skickligt utfort, att man maste vara
konstitutionell logiker for att genomskada vad som egentligen pagar, och hur listiga
de krafter &r, som systematiskt anvander sig av vetenskapens “’dubbla bokforing”. |
slutet av boken gar jag mera detaljerat igenom dessa mycket avancerade
manipulationer.

Var tids professorer...

Har skall jag ge dig som léasare ett litet exempel pa hur ett forsok att stoppa

briljanstankande inom ramen fér 3:e generationen av empirism kan ga till i den

akademiska vérlden: Idag kontrolleras hdgre utbildning i stor utstrackning genom att

larobocker och vetenskapliga avhandlingar skrivs pa ett visst forprogrammerat sétt,

enligt vissa formella regler. Allt regleras av en speciell typ av byrakrati, som inte sa
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lite pAminner om hur det var i det gamla sovjetiska statssystemet. Man skall idag
namligen inte forvanas om man far se hur stora begavningar med professors grad kan
vara sa till den grad toppstyrda att de tvingas dgna avsevard del av sin i dubbel
bemaérkelse dyrbara tid at hapnadsvackande triviala och tidskravande uppgifter, som
exempelvis att fylla i blanketter och forskningsanslagsansékningar, ringa tidsédande
telefonsamtal i forsok att sélja in sig och sin institution till olika sponsorer
(anslagsgivare), och mitt i allt detta forsoka fa fatt pa sin éverordnade (prefekten),
enkom for att fa ett simpelt godkénnande att fa kopa in 500 ark kopieringspapper till
institutionen. Skulle Isaac Newton (han med &pplet inom fysiken) se detta, skulle han
vanda sig tva ganger i sin grav. ldag har det gatt sa langt att prefekter (administrativ
forestandare vid hogskola), som salunda inte sysslar med forskning och undervisning,
har blivit den part som vetenskapligt skall avgora ett framfort arguments
giltighet/trovardighet. Tidigare var det professorn inom en institution som ensam
ansags besitta detta ansvar utifran sin héga kompetens. | det avseendet behdvs det
salunda idag varken professor eller professur pa vara universitet och hogskolor.
Dagens professorsord tillmaéts inte alls samma betydelse som forr. Titeln &r i princip
vingklippt av en ny svensk lag som kommit pa plats, som gér professorns ord, om
inte 6verflodiga, dock betydligt mindre vetenskapligt viktiga. Istallet &r det prefekten
(administratoren) som har sista ordet i vetenskapliga fragor. Detta ar enligt min asikt
en tydligt indikation pa hur langt den akademiska degenererationen har natt inom
universitets- och hogskolevarlden i vart land. Vad blir nasta steg? Hur ser det ut i
andra lander? Har ar det nodvandigt att forsta att det handlar om ett medvetet
sabotage, ett planerat undanréjande, av det som utmérker en hogtstaende akademi:
det kritiska, sjalvstandiga och framfor allt briljanta tankandet med formaga att ga
utanfér en box. Varfér denna manipulation? Jo, briljanta méanniskor &r farliga
manniskor, atminstone for den dolda samhallsmakten. De besitter potential att kunna
avsloja stora samhéallsmanipulationer. Det akademiska sabotaget har ocksa den
effekten att den som forskar pa en universitets- eller hdgskoleinstitution maste varna
om att ha en god relation till administratdren, prefekten, eftersom denne som sagt har
“’sista ordet” betréffande vederbdrandes idéers vetenskapliga vérde. Har kan tyvarr
mycket trakigheter intraffa p.g.a. att ”fel person” har vetenskapligt ansvar. Med detta
forstar du sakert att en text som min egen skulle kunna ha stora svarigheter att med
godké&nnande passera prefekten, ar min gissning. Prefekten, en person som kanske &r
tillsatt genom politiska kontakter, och som kanske inte ens har rudimentara
forutsattningar att forsta vad briljant alternativt och komplementart tankande innebar.
Att vara begavad med briljanta formagor, och samtidigt tvingas vara underlydande
och beroende av en dylik administrator ar som du forstar som att kora huvudet i
véggen. Det som i dldre tider var livstidsprofessurer ar avskaffat i Sverige. Pa
Newtons tid, under andra hélften av 1600-talet och bérjan av 1700-talet, kunde en
professor forska sa fokuserat och med sadan ostérd kontinuitet utifran sin rang, med
livstidslang garanterad inkomst, att det var ett paradis fér en forskare jamfort med hur
det ar idag. Som forskare kunde man pa den tiden forska forutsattningslést med
stravan att se helheten, d.v.s. helt utan uppstallda och reglerande villkor, pa samma
sdtt som renéssanspionjarerna forskade, vilket jag beréttar narmare om langre fram i
huvudboken och redan har nuddat vid. Idag har forfallet inom universitets- och
hogskolevarldens forskningsinstitutioner blivit sa utbrett, dar utpraglade
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briljansméanniskor och stora begavningar halls efter och kontrolleras i sadan grad, att
generalfacit blir den dér ytterst flamtande, nyskapande lagan, som jag omnamnde
tidigare.

En joker i leken...

Men - ratt som det ar dyker det upp en oberdknelig ménniska dven i dessa
sammanhang, en pionjar, som makten i det férdolda inte lyckas tygla, och da blir det
genast mycket hotfullt for de plutokratiska krafterna. I borjan av 1900-talet da Albert
Einstein gjorde entré pa scenen, var det betydligt friare och hogre i tak &n fallet ar
idag inom universitets- och hogskolevarlden - men redan pa den tiden var kontrollen
fullt synlig.

Einstein gjorde nagot som knappast skulle ses med blida 6gon idag, om man vill
bli uppfattad som en till systemet valanpassad forskare, som till punkt och pricka
foljer de manga direktiv som géller i forskarvarden. For att sta helt fri, med all
mojlighet i vérlden att sjalvstandigt tanka pa det briljanta satt som forutsattningslost
tankande kraver, dar man vrider och véander pa olika pusselbitar av information,
borjade Einstein redan nagon gang i 15-arsaldern pa sin lediga tid att fundera pa
djupet Over vissa fragor som rorde fysik, narmare bestamt den klassiska
Newtonfysiken. | stéllet for att trampa den normala akademiska vagen som
vélanpassad, konventionell forskare, som lydigt haller sig till laroboken och den dar
mest utvecklade sanningen, bedrev Einstein sjalvstudier parallellt med att han
avverkade vissa formella hogskolestudier och samtidigt vikarierade som larare. Sa
smaningom tog han ocksa anstallning som patentingenjor i lagre tjanstestéllning pa
patentverket i Bern i Schweiz. Utan att tillhéra det formella forskaretablissemanget i
fysik (Einstein var en sa kallad outsider), genomforde han vid sidan om sitt
patentingenjorsarbete ett doktorandarbete pa sin fritid. Detta arbete pa fysikomradet
gav honom vissa akademiska kontakter som gjorde det mojligt for den da 27-arige
Einstein att publicera sina forskningsresultat i en godkand akademisk vetenskaplig
tidskrift. Einsteins disputation i sig var en typisk laroboksapplikation, dar man som
forskare anvander ett redan kant tema och utifran detta utvecklar en ny variant (for
Einsteins vidkommande studiet av Brownska rorelser hos molekyler). Alltsa inget
banbrytande, utan en konventionell disputationsuppsats, och sa var det inte mer med
den saken. Men, och det var har det hande for Einsteins del, i samband med denna
disputation passade “outsidern” pa att publicera ytterligare ett arbete som han hade
jobbat med vid sidan om”, namligen den speciella relativitetsteorin.

Som alla vet, var detta att bevittna hur en exceptionell begavning tradde fram i
dagens ljus. Sa stor var handelsen och sa totalt banbrytande. Om Einstein inte hade
haft sina akademiska kontakter genom sin konventionella forskning, hade han varit
helt chanslds att som “outsider” (sjalvstandigt tdnkande person), med sina extremt
avancerade och banbrytande tankegangar, gora sig hord i forskarvarlden.
Tankegangarna var sa avancerade och fore sin tid att den forsta omvarldsreaktionen
innebar ett forlojligande av Einstein. Man menade lite foraktfullt och nedlatande att
outsidern” Einstein ju bara var en enkel patenttjansteman med en pa sidan om
“erdvrad” doktorstitel i fysik. Men samtidigt fanns det nagra personer som
omedelbart genomskadade Einsteins briljansbegavning. Dessa personer sag snabbt till
att hjalpa Einstein pa olika satt.
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Efter 16 ar, nar fler och fler forskare hade forstatt Einsteins kapacitet, tilldelades
Einstein Nobelpriset i fysik ar 1921. Men - vilket ar anmarkningsvart - inte for sin for
alltid i historien inskrivna briljanta revision av Newtonfysikens fundament, den
speciella och allmédnna relativitetsteorin, utan for ett mindre, i sammanhanget perifert,
arbete inom kvantfysiken (om fotoelektrisk effekt). Pa detta sétt gjorde den
samhallskraft som verkstaller det stora ekonomiska och politiska bedrageriet i
varlden klart for forskarsamhallet att briljans i och for sig ar tillatet, men bara pa
omraden och i den grad som denna dolda samhallsmakt har godkéant. Salunda
beldnades inte Einstein for sin utomordentliga briljansdemonstration i fysik, utan for
ett tamligen konventionellt arbete inom den da unga kvantfysiken.

Konsekvensen ar att an idag har en av mansklig civilisations storsta vetenskapliga
bedrifter inte belonats med Nobelpriset. Det &r hdpnadsvéckande, och personer som
hade 6gon att se med” insag att Einstein hade utmanat mycket maktiga styrande
krafter i samhallet med sitt okonventionella sétt att demonstrera briljans och inte f6lja
forskningsdirektiv. Nobelpriset till Einstein blev en varning till det 6vriga
forskarsamhallet: ”Hall er paA mattan”. Samtidigt blev det en skandal i och med att det
var sa uppenbart att Nobelkommittén var graverande inkompetent att avgora vad som
var verkligt banbrytande och inte inom fysiken. Einstein for sin del svarade med att
halla sin Nobelforelasning om amnet relativitetsteori i stallet for om &mnet som han
hade tilldelats Nobelpriset for. Dd&rmed markerade Einstein egensinnigt att
Nobelpriset egentligen borde ha tilldelats hans arbete med relativitetsteorin. De
personer, som ~pa order fran hogre ort” hade fattat beslutet om det mindre
betydelsefulla arbetet som officiellt féranledde Einsteins Nobelpris, tvingades sitta
och lyssna till nagot helt annat &n man hade forvantat sig nar Einstein holl sin
Nobelforeldasning i Goteborg 1921. Einstein var med andra ord inte bara
briljansbegavad, utan dessutom modig. Nér han senare emigrerade till USA 1933 for
att undkomma nazismen och Adolf Hitler i Tyskland, stamplades Einstein av de
amerikanska myndigheterna som en sakerhetsrisk, samtidigt som man var i stort
behov av begavningar av Einsteins kaliber. Ett hyckleri blev 16sningen. Och samma
hyckleri spelades ut nér vetenskapsgiganten Kurt Godel anlande till Amerika sex ar
senare, och sa aven visavi flera andra enastaende intelligenta USA-immigranter.

Vanligtvis brukar detaljer som dessa inte komma fram i populdrvetenskapliga
bocker om exempelvis fysikbedrifter, darfor att forfattarna helt enkelt inte vagar
berétta om sakforhallandena som de &r. Hyckleriet fors vidare. De avsldjande men
opassande” verklighetsdetaljerna sopas under mattan, varvid det blir atergivelser
som slatar 6ver och morklagger.

Min avsikt med mina tva forsta bocker (av tre) ar att du som lasare helt
ofdrblommerat skall fa se hur saker och ting forhaller sig. Det ar namligen hog tid,
och det finns manga vélgrundade anledningar, att ratta till de mycket allvarliga
missforhallanden som sedan lange ar etablerade i Sverige och i en lang rad ytterligare
nationer i varlden. Om inte briljansbegavade personer med min egen obundna och
frisinnade installning trader fram och ger sjalvstandiga synvinklar pa sakernas
tillstand, kommer det stora ekonomiska och politiska bedréageriet att ostort fortsatta,
den saken ar klar mina damer och herrar. | sjalva verket ar det manga
samhallsomraden som effektivt har hallits tillbaka i sin utveckling av den dolda
makten: religionsvetenskap, matematik, fysik, teknik, kemi, genetik, arkitektur,
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stadsplanering, jordbruksvetenskap (agronomi), skogsbruk, vattenvard och fler dartill.
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Kapitel 12

Ett gladjande besked — Allt gar att ratta till

del I av trilogin

Men allt detta gar att ratta till. FOrsta steget ar att medvetandegdra méanniskor och fa
igang en insiktsbetonad och saklig debatt. Briljansverktyget ar salunda nagot som
redan sma barn kan ldra sig med ratt pedagogik. Da forstar man hur latt det &r att lara
sig briljansverktyget som vuxen, nar man redan har lart sig att l1&sa, skriva och rakna,
och i manga fall har en god eller mycket god analysférmaga. Manga vuxna kommer
idag inte ens ihag hur fria de var i sin tanke och hur latt de skapade losningar pa olika
problem nér de var sma. Nar manniskan som &ldre stelnar i sin tanke (fastnar i ett
innanfor boxen-tankande), blir det pafallande latt och ofta att fantasilosheten och
endast larobokens sanning blir normerande. Friheten att tanka helt annorlunda, pa ett
kompletterande satt, dér tanken har kapacitet att [6sa paradoxer, genomskada
illusioner och 16sa upp till synes helt fastkdrda problem, suddas ut. Det finns da inget
utrymme for att det &r spannande och roligt att ga pa upptacktsresa i fantasins varld, i
det &ventyr det innebar att ta sig utanfor ett invant monster att tdnka. Nej, allt skall
folja gamla hjulspar, och sa ar det bra med den saken. En av mina férhoppningar ar
att den har boken skall fa manniskor att forsta att det inte alls ar svart att utveckla sin
kapacitet att arbeta med briljansverktyget, och att stimulera till den saken. Texten i
sin helhet &r en demonstration av briljansverktyget, ndr detta samarbetar med
medkénsla om andra och manniskokarlek. VVad som da trader fram &r den fullt
majliga visionen av ett utomordentligt valmaende och blomstrande samhélle. Ett
realistiskt framtidssamhalle préaglat av harmoni, livsgladje, utomordentligt valstand
och briljans och ater briljans.

Det kapitalistiska systemet handlar om fatalets lycka pa bekostnad av oerhort
manga forlorare. Det handlar om att forsta att det ar en matematisk omajlighet att alla
skall kunna fa det bra i ett kapitalistiskt samhélle, darfor att det kapitalistiska
systemet bygger pa ett gigantiskt, hela tiden pagaende, pyramidspel, pa massiva
juridiska kontraktsbrott i form av skuldbrev, och den nast intill heliga tesen att

verksamheter med nodvandighet maste ga med vinst%. | de kapitalistiska spelreglerna
ingar ocksa att majoriteten, forlorarna, under inga omstandigheter skall fa klart for sig
vilka tre fragor, I, 11 och 111, det &r som &r ekonomiskt samhallsavgorande. Ty om
manniskor i stor skala plotsligt skulle bli medvetna om dessa tre fragor, skulle
kapitalismen genomskadas och korthuset rasa. Att alltsammans, hela bygget, grundas
pa ett bedrageri, designat av en plutokrati.

| boken analygerar jag bade begreppet kapltallsm (Ias centralbanksekonomi)
och kommunism  (l&s: monetart finansierad ekonomi som &r medvetet designad att
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ga pa kraftlos tomgang), liksom vissa andra politiska ideologier, som har anvént sig
av penningtillverkande maskiner och makten éver dessa, och vilka konsekvenser
detta har fatt. Jag vill aterigen betona, vilket jag gjorde i forordet, att 16sningen inte
handlar om att inféra kommunism, men vél ar, och ladgg noga marke till detta,
manniskovanlig vél fungerande monetart finansierad ekonomi utan att inflation
uppstar designad och tillampad av politiker som kung Henry I i England (1100-
1135), Benjamin Franklin pa 1700-talet i Amerika, kommunpolitikerna pa én
Guernsey i engelska kanalen (1816-1958) och av fler som jag tar upp i min trilogi.
Personer som hade de viktiga “nycklarna” klart for sig. Detaljer som jag gar igenom
pa djupet i del I1.

Vidare rekommenderar jag i huvudboken (del 1) att sarskilda psykologiska

persontest96 nu seridst bor diskuteras, for att bli inforda i stor skala. Den sakens stora
betydelse kan inte nog betonas. Jag menar att det ar en nodvandighet att psykologiska
test infors i samhallet som en garanti for att vitala samhéallsfunktioner i framtiden blir
handhavda av méanniskor som har en palitlig formaga att lata hjartat vara
medbestdmmande nar de tdnker. Som det nu &r, racker det med fagra ord och vitt och
brett prat om att “alla skall vara med pa tget” och att "hjirtat skall vara med”, att
man visst tanker med hjartat, utan att det behover finnas nagon som helst substans
bakom dylika uttalanden och politiska klyschor. Sa far det inte vara i fortsattningen. |
framtiden maste man kunna lita pa att de personer som har allas vart fortroende att
hantera samhéllets nyckelfunktioner, garanterat gor den saken med allas bésta for
dgonen, inte bara sitt eget och fatalets. Psykologiska test ar da ett utomordentligt
viktigt medel for att astadkomma den saken, att ta reda pa att de betrodda har den
nddvandiga etiska-moraliska resningen och de rétta kvalifikationerna for att skota
sina uppdrag. Det vill sdga test som visar att vederb6rande har en tillrackligt
utvecklad medkéannande, empatisk, manniskoalskande férmaga.

Jag rekommenderar dessutom att demokratin i hég grad forstarks enligt
Aristoteles modell, dar det ar folket direkt som avgor politiska fragor, inte som idag
indirekt genom folkvalda politiker. Vi behdver avveckla systemet med folkvalda
politiker, darfor att verkligheten visar att politiker inte &r ett sldkte med hogre moral
an manniskor i gemen, vilket innebar att politiker idag i vissa fall &r bedragare och
medverkar i hognivakriminalitet. Det dr ocksa nodvéandigt, som jag ser det, att
atminstone alla tjansteméan pa hog- och mellanniva i alla statliga, kommunala och
landstingsdrivna myndigheter och verk blir personlighetstestade avseende férmaga att
tdnka med hjartat. Har visar namligen verkligheten att det for narvarande foreligger
stora brister pa den punkten. Media rapporterar stup i kvarten om graverande
évertramp i fraga om medkéansla och manniskokérlek fran en del tjansteman i den
allmanna sektorn i deras bemdtande av allmanheten. Det allra senaste av det slaget
rapporteras just nar dessa rader skrivs. Om hur skattemedel har anvéants vardslost och
vidlyftigt inom Tillvéxtverket, Vinova, Stiftelsen for strategisk forskning, Stiftelsen
for kunskaps- och kompetensutveckling, samt att minst tva av de svenska AP-
fondernas hogsta ledningar har visat prov pa antingen eller, eller bade och,
inkompetens och bristande moral och etik i sitt chefsansvar visavi underlydande
personal.

% e analys del | kapitel 8, 10 och 12 samt del Il kapitel 11, 17, 18, 29, 38, 39, 40, 54, 58 och 75
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Vi star infor den stora uppgiften att pa ruinerna av det som nu avsléjas som nagot
I hog grad odnskat och ofullstandigt bygga ett nytt samhélle. Framtidsprognosen ar
mycket ljus och hoppfull. Men dessférinnan kravs att det blir ett absolut och
definitivt stopp for det stora ekonomiska och politiska bedrageriet. For att
astadkomma den saken maste hela samhéllet hjélpas at. | boken framfors
rekommendationer for hur det skall ga till.
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Den matematiska I6sningen till Zenons paradox Akilles
och skdldpaddan

del I av trilogin

Paradoxen med Akilles och skoldpaddan framstar som ett hastighetsproblem om man
ar sjundeklassare i den typ av grundskola som jag sjélv gick i nar jag var 13 ar.
Losningen erhalles genom att i en samtidighet 16sa ett system av ekvationer:

S(Akilles) = V(AKkilles) x T (1)
S(skdldpaddan) = V(skéldpaddan) x T. (2)
S(Akilles) = Forspranget + S(skoldpaddan) (3)

dar T = tiden det tar for Akilles for att komma upp jamsides med skdldpaddan, S =
strackan som Akilles respektive skoldpaddan da har hunnit avverka, givetvis olika for
de bada, och V = Akilles respektive skoldpaddans olika hastigheter under
kapplopningen uttryckt i meter per sekund. Hastigheterna forutsetts vara godtyckliga
och konstanta. x = multiplikations-, d.v.s. gangertecken. Hur Akilles respektive
skoldpaddans under loppet avverkade vagstackor relaterar till varandra, framgar av
ekvation (3). Losningen blir da att Akilles har sprungit foljande antal meter nér
jamsidespunkten uppnas:

[S(Akilles) = V(AKkilles) x Forspranget] / [V (Akilles) — V(skoldpaddan)] meter, dar
snedstrecket markerar division.

Om man som sifferexempel antar att Akilles springer exakt 10 ganger snabbare an
skoldpaddan, och skéldpaddan far exakt 10 meters forsprang, erhaller man att Akilles
kommer upp jdmsides med skoldpaddan efter exakt 11 1/9 meter. Satt in siffrorna och
rakna sjalv. Efter saledes 100 niondelars meter = 11 1/9 meter ar Akilles exakt
jamsides med skoldpaddan, och sedan springer Akilles framfor skéldpaddan.
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Efterord

del I av trilogin

Du har nu fatt klart for dig grundkonturerna i Kapitalismen avsléjad! Den gigantiska
bankbluffen - ett enastdende politisk och ekonomiskt bedrégeri. Nasta moment &r att
du metodiskt steg for steg laser huvudtextens tva delar. I del 11 analyserar jag
bedrageriet i minsta detalj. Dar kommer du under lasningens gang att forsta det som
under arhundraden successivt har utvecklats till en jattelik, sofistikerad, alltjamt
pagaende samhéllsmanipulation. I sista delen, del 111, gar jag igenom den
vetenskapliga manipulationen pa djupet samtidigt som jag kommer med glédjande
nyheter: att allt gar att ratta till! Och det med bravur till nagot mycket, mycket battre.
Hur den saken gar till &r alltsa en hel liten bok for sig, da forandringarbetet inte bara
ar vanda pa en femoring, utan att det innebér en hel del jobb. Bland annat far du
insikt i och kunskaper om vad jag kallar 22 nycklar”, som kréavs for att radikalt
forandra det nuvarande brottssystemet, och istallet bygga ett hogkultursamhélle. Ett
hogkultursamhalle som fullt realistiskt kan goras enastaende valmaende och
gladjefyllt med fred och harmoni, dar alla manniskor lever som ekonomiskt
oberoende miljonarer flera ganger om. Darmed har du som lasare fatt en grov
overblick 6ver vad min bok handlar om. Avslutningsvis i inledningen dnskar jag
namna nagra ord om mig sjalv.
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Om mig sjalv
del I av trilogin

Mitt namn &r saledes Per Lundgren. Sedan 13-arsaldern (1963) har jag forstatt att jag
har en sarskild talang: att kunna genomskada illusioner och l6sa paradoxer med hjalp
av konstitutionell logik, som ar laran om logiska system och hur sadana system
véxelverkar med varandra pa ett komplementért sétt. Sedan 19-arsaldern har jag
agnat mig at sjalvstandig forskning - vilket innebar att min forskning har varit helt
oberoende av ekonomiska anslag, sponsring och handledning fran universitet eller
hogskolor - och da mera specifikt kring 4:e generationen av empirism med
tvarvetenskaplig betoning och dito synsétt samt modern avancerad
informationsbehandling.

Ytterligare material utanfor denna texts ramar ligger och vantar pa separat
publicering.

Nationalekonomi, internationell ekonomi, ekonomisk och politisk historia och
statskunskap ar for mig egentligen perifera intressen, sarskilt som jag, som jag
papekat tidigare, ar helt ointresserad av politik. Men jag har i mina analyser av
samhallet, i min bild i stort av detta samhélle, ofrankomligt kommit in aven pa dessa
amnen eller informationsomraden. Och det ar da mina 6gon har 6ppnats for att det
pagar ett gigantiskt ekonomiskt och politiskt bedrageri i samhéllet med forgreningar
in i vetenskapen. Men sedan 13-arsaldern har salunda mitt huvudfokus legat pa
forskning i konstitutionell logik och pa 4:e generationen av empirism, samt pa vissa
arbeten i matematik och fysik av lite varierande svarighetsgrad. Amnesomradena
psykologi, esoterisk psykologi och esoterik har fascinerat mig sedan 11-arsaldern,
och det &r dessa omraden som jag agnat min absolut mesta tid.

Som 22-aring (1972) hjélpte jag en professor i matematik att I6sa en besvarlig
differentialekvation. Min talang gjorde det magjligt att vid det tillfallet pl6tsligt, och
pa ett enda dgonblick I6sa ekvationen - till min egen och dven professorns forvaning.
Professorn blev i sjalva verket sa forvanad att han efterat sokte upp mig, och vi
borjade prata med varandra mera personligt. | fortroende berattade jag da om min
forskning sedan ungdomsaren, och gav ocksa glimtar av de samhaéllsillusioner som
jag hade genomskadat. Professorn lyssnade noggrant utan att avbryta, och nar jag var
klar, satt vi bagge tysta en lang stund. Han tittade pa mig och sade sedan
eftertdénksamt: Du &r en pionjar, Per. Pionjarer behdvs. Om inte pionjérer finns,
stagnerar samhallen och gar i vérsta fall tillbaka i sin utveckling. En dylik situation
med relativt stillastdende och till och med tillbakagang karaktariserade den tidiga
medeltiden (ca 500 - 1000 e. Kr.) och htgmedeltiden (1000 — 1350 e. Kr) i Europa.
Under den tidiga medeltiden var det ytterst tunnsatt med pionjarer. Under
hogmedeltiden fanns det i vetenskapliga sammanhang bara nagra fa, som Roger
Bacon och Hildegard av Bingen.

| och med att 1400-talet Gvergick i 1500-tal, borjade det antligen handa saker, och
den medeltida stiltjen 6vergick i en rendssans av det antika kulturarvet med stark
intellektuell samhéllsutveckling. Salunda tradde exempelvis plétsligt Leonardo da
Vinci fram, och efter honom en rad andra renéassanspionjarer. Under det artusende
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som medeltiden omfattade (ca 500 till ca 1500 e.Kr.) vaxte en kultur fram, dar det
som var skrivet i larobocker och hade fatt kyrkans godkénnande, skulle uppfattas som
absolut och oforanderlig sanning. Pa sa vis dverdrevs ett dogmatiskt synsatt pa
tillvaron. Utvecklingsbar sanning var ett begrepp som inte existerade under
medeltiden. Av makten, i detta avseende ndstan synonymt med katolska kyrkan,
godkénda larosatser och larobdcker fick pa den tiden inte ifragasattas. Ofta var dessa
larobocker dessutom till innehallet manipulerade (censurerade), som jag gar igenom i
del 11. Fran ca 950-talet borjade en girighets-, mut- och korruptionskultur undan for
undan att vaxa fram i Europa, i borjan svagt utvecklat, men efterhand alltmer tydlig.
En typ av kultur som sedan har gatt i arv och byggt upp vart nuvarande politiska
system i dess samarbete med bankvasendet och kapitalistisk affarskultur i modern tid.
Det ar med andra ord ett gammalt grundtema, som senare har fatt namnet kapitalism,
och som i sin djupare analys har sitt fundament i gamla vélbeprovade
bedrageriredskap som utlaning av pengar mot ranta, pyramidspel, juridiska
kontraktsbrott i skuldbrev och undanhallande av samhéllsekonomins tre avgérande
fragor I, 11 och 111 fran folklig medvetenhet.

Det dverdrivet och fortackt sjalviska ar ett kulturtema som gatt igen flera ganger
tidigare i historien med den gemensamma namnaren plutokrati. Vart nuvarande
vetenskapssamhaélle ar djupt manipulerat med dubbel bokforing, som jag har namnt,
baserad pa denna girighetskultur. Matematikprofessorn tittade vanligt pa mig och
sade vidare: Jag rekommenderar dig att f0lja ditt hjartas rost i ditt liv. Om du foljer
vad ditt hjarta séager, hamnar du réatt. Exakt sa sa han. Professorn och jag hade sedan
flera samtal med varandra, och jag fick klart foér mig att min forskning var avancerad
och lag langt fore den etablerade, officiella vetenskapen inom omradet. Och att
studiet av 4:e generationen av empirism skulle komma att innebdra ett stort
genombrott i vetenskapens och samhallets utveckling. Professorn rekommenderade
mig att ta stéllning till att kanske forbli en ”outsider” (d.v.s. en fri forskare utanfor
vetenskapens officiella fara, utanfor det formella etablissemanget), eftersom mina
tankegangar och mitt satt att forska pa formodligen inte skulle tas val emot av de
instanser som forser forskningen med anslag (exempelvis ansvariga for
“kvalitetsorienterade strategiska satsningar”, forskningsrad och konkurrensutsatta
fakultetsnamnder, i vilka bland annat bankforskningsstiftelser och sarskilda privata
och/eller statliga industri- och forskningsstiftelser ingar). Och inte heller av vissa
affarsintressen och politikergrupperingar. Han beréttade att det under delar av hog-
och senmedeltiden, rendssansen och anda in pa sent 1600-tal var vanligt att begavade
matematiker for sin forsorjning arbetade med helt andra sysslor, och darfor inte var
knutna till de dogmatiskt styrda universiteten. Men att man holl kontakten med sina
intressefrander bade utanfor och innanfor universitetsvarlden, och skrev brev till
varandra. Pa sa sétt, och i storsta hemlighet, skotte dessa logiska begavningar den
gryende vetenskapens utveckling vid sidan av den davarande officiella, 6verdrivet
dogmatiska, vetenskapsmodellen. Det var en vetenskapsmodell som absolut inte fick
ifragasattas, och dar dessa matematikers med datida matt matt bade avancerade och
djarva tankegangar kring 2:a generationen av empirism inte sags med blida 6gon av
den romersk katolska kyrkan och den samhéllskraft som jag kallar B, som pa den
tiden var i full fard med att bygga upp sitt tusenarsrike baserat pa utlaning av pengar
mot ranta. Professorn vagledde mig, att jag var tvungen att komma pa ett satt att
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forsorja mig, och samtidigt kunna forska och fa den lugn och ro som jag behévde.
Inom universitetens och hdgskolornas hagn skulle jag inte uppna dessa villkor. Han
sade rakt pa sak att han sjalv inte skulle vaga ha mig som doktorand, darfor att hans
egna forskningsanslag i sa fall kunde hotas med en forskare av mitt slag pa den
matematiska institutionen. I steg for steg gav vara samtal mig en detaljerad inblick
bakom kulisserna till det som &r vetenskap, empirism, och &ven i &mnet
vetenskapsteori och det som kallas avvikelser (anomalier) inom modern hogre
matematik och i vetenskapen i stort. Vara samtal var omtumlande fér mig. Jag forstod
att jag aldrig inom etablissemangets ramar skulle tillatas att forska pa mina egna
villkor, pa det forutsattningslosa (villkorslosa) satt med omfattande helhetsanalyser,
som for mig var den enda riktiga vagen, och som jag brann for. Speciellt skulle man
inte tillata mig att forska inom omraden som kunde tankas avsloja stora
samhallsoegentligheter, som kanske kunde rasera hela politiska och ekonomiska
system, och fa vissa av vara politiker att framsta som en viktig del i en hogkriminell
organisation.

Efter att ha kommit till insikt om allt detta, &ndrade jag kurs och hoppade av mina
formella studier och flyttade ut pa landet. Fortfarande relativt ung, grundlade jag har
sedan mitt arbete under de ar som jag bodde och trivdes i min sjalvvalda “exil” i lilla
vackra och naturnéra Stora Vika utanfor Nyndshamn. Just narheten till den rogivande
naturen hade mycket stor betydelse for hela min verksamhet. Som framgar av
ovanstaende, saknar jag salunda all formell akademisk kompetens och anknytning till
universitets- och hogskolevérlden. Jag har brottstycken av avbrutna universitets- och
hogskolestudier bakom mig. Sedan 26-arsaldern har jag forsorjt mig till att bérja med
som skyddsvakt, och under en period genom manga sorters enklare inhoppsarbeten,
men framfor allt som stationarvaktare. Jag har fatt visst ekonomiskt stod av tva
personer vid nagra tillfallen, och dven fatt socialbidrag, p.g.a. tillfalligt dalig
ekonomi, under tva manader. Jag har lyckats genomfora det som jag tidigt i livet hade
foresatt mig, d.v.s. min forskning, precis som jag velat. Sprak, och da sarskilt
svenska, tillhor inte mina starka sidor. Darfor har jag nar det géller denna texts
sprakliga utformning och framstallning tagit hjalp av min bror, som &r avsevart béttre
pa den saken dn jag. Allt 6vrigt ar mitt eget.

Har vill jag passa pa att betona att jag inte passar till att leda vare sig diskussioner,
seminarier, symposier, konferenser eller liknande sammanhang. Min roll &r att finnas
som radgivare (konsult) i bakgrunden, t.ex. i ett forandringssammanhang. Min
integritet och ett fortsatt privatliv i lugn och ro betyder oerhrt mycket for mig,
liksom min fortsatta verksamhet som ostord forskare, varfor jag vill fortsétta att halla
mig i bakgrunden. Jag ber om respekt for den saken. Det & mina texter som skall tala
for sig sjalva, inte jag som person.

For att underlatta forstaelsen av begreppet “outsider”, hér i betydelsen »fri
forskare”, foljer har sju exempel pa den saken fran de senaste tusen aren:

Abbedissan Hildegard av Bingen levde pa 1100-talet, och visade pa det
sjalvstandiga tankandets princip i bland annat sin brevvaxling med en rad regenter
samt genom att publicera flera for sin tid utomordentligt sjélvstandiga, empiriskt
betonade, arbeten. Hildegard av Bingen levde i en tid da universiteten i Europa tog
sina forsta stapplande steg, dar det ena universitetet efter det andra sa smaningom
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tillkom. Empirism som vetenskapsmodell var da 6ver huvud taget inte patankt, utan
hela vetenskapstankandet hade en helt annan pragel med extremt éverdriven
dogmatism (det som i boken kallas romersk katolska kyrkans vetenskapsmodell).

| slutet av 1400-talet och under forsta héalften av 1500-talet levde ”outsidern”
Nikolaus Copernicus. Han kallades lite skamtsamt och smatt nedvérderande for
amatdrmatematikern”, men visade sig ha kompetens att 14gga grunden for inget
mindre &n modern hogre matematik genom att introducera teorin om sinsemellan
ofdrenliga men kompletterande logiska system genom utbyten av grundldggande
axiom (vilket ar sjalva fundamentet i 3:e generationens empirism). | realiteten lag
Kopernikus ca trehundra ar fére matematikens davarande utvecklingsniva. Han maste
salunda anses ha varit mycket avancerad.

Strax fore Kopernikus trddde Leonardo da Vinci fram i rampljuset, inte bara
vetenskapligt, som vi vet, da han var ett sant universalgeni. Ytligt betraktad
uppfattades da Vinci som i forsta hand konstnar och uppfinnare utanfor vetenskapen.
Men da Vinci var mer an sa. Han hade distinkt utvecklade tankegangar om hur
sanningssokande skall bedrivas som starkt paminner om hur modern hogre matematik
tanker i var egen tid nar det galler behandling av avancerade information, nagot som
jag utreder i detalj i bokens huvudtext. Forst i bérjan av 1790-talet borjade den
formella, officiella universitetsmatematiken aterupptacka och vidareutveckla
Kopernikus grundlaggande logiskt konstitutionella tankegangar, som inbegriper
genomskadandet av illusioner och l6sning av paradoxer, samt aven hur man loser upp
besvarliga moment 22 i ett samhéallssammanhang. Darmed baddades ocksa for
aterupptackt av filosofen Zenons grundlaggande avancerade tankegangar, som i sin
forlangning leder till Godels ofullstdndighetsteorem och de moderna teorier for
I6sning av paradoxer och genomskadande av illusioner, som utgor grunden for
skapandet av denna bok.

Ar 1797 tradde en alternativmedicinsk lakare vid namn Edward Jenner fram i
offentligheten i England. Jenner kom sedan att lagga grunden fér immunologin inom
medicinvetenskapen, genom att han introducerade smittkoppsvaccinet, som i mycket
hdg grad kom att hjalpa ménskligheten att bemastra det gissel varlden éver som
smittkoppsepidemier da var.

Den osterrikiske franciskanermunken Gregor Mendel lade pa 1860-talet fram en
vasentligt nytankande avhandling, som var sa avancerad att den kom att bilda grund
for den moderna genetiken (&rftlighetslaran).

En annan personlighet som spelar roll i min boks huvudtext &r den i Frankrike i
senmedeltidens slutfas pa 1400-talet framtradande unga bondflickan Jeanne D" Arc
(Jungfrun av Orleans). Bara 17 ar gammal och utan nagon som helst formell militar
utbildning, blev hon p.g.a. sina personliga kvalifikationer utsedd till 6verbefalhavare
over den franska armeén direkt under kungen. Jeanne D" Arc hade under ett omtalat
samtal med kungen gjort ett sa starkt intryck pa denne att han omedelbart gav henne
denna hoga befattning. | borjan beméttes bondflickan Jeanne D Arc med stor skepsis
av de franska hoga militarerna. Snart visade hon emellertid att hon behdrskade det
kungen hade genomskadat, en enastaende briljant strategisk talang. Hon hade
dessutom stor psykologisk kompetens, som gjorde att hon fick med sig den franska
haren pa ett satt som klargjorde for 6vrigt hogre befél i hennes omgivning betydelsen
av hog stridsmoral. Jeanne D" Arc ledde ett antal faltslag som skrivit in sig i
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militarhistorien. Jeanne D" Arc uppvisade samma sarbegavning och formaga som
flera andra stora militarstrateger som Alexander den Store, Julius Caesar, Djingis
Kahn, Saladin och den fyrstjarnige amerikanske generalen George S. Patton visat
prov pa, och som har sin betydelse i bokens sammanhang.

Slutligen vill jag &n en gang namna “outsidern” Albert Einstein, som jag redan
berattat lite om har i inledningen. Det ar Einstein som de flesta ménniskor kanner till
som just en sa kallad outsider, &ven om han efterhand blev etablerad, d.v.s.
accepterad, av det vetenskapliga etablissemanget. Sa langt om sju “outsiders”, som
har inspirerat mig i tanke och handling.

Har vill jag dven framhalla att det finns mangder med méanniskor som har varit
utpréaglat sarbegavade och pa olika séatt gjort sig gallande senare i livet, men som
samtidigt varit underpresterande under sin skolgang, lite markligt kan kanske tyckas.
Givetvis finns det ocksa andra som varit bade sarbegavade och studiebegavade. Jag
tillndr inte den senare sorten.

Med detta sagt ar du valkommen att ta del av de tva évriga delarna i min trilogi,
som jag salunda med vérdnad postumt tillagnar 1600-talsmatematikern och fysikern
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