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Del I av trilogin ar delvis omarbetad

Avsikten med nya del I (‘augusti 2016) ar att tillhandahalla hela trilogin i ett nétskal pa 208 sidor.

Vissa kapitel har tillkommit och vissa har férsvunnit i gamla del 1. Delarna Il och 111 av trilogin &r
som vanligt en fordjupning av forskningsobjektet for den intresserade lasaren. Delarna Il och 111 &r
hittills oférandrade.

I Nya del I (april 2017) redovisas kansliga detaljer som min bror Goran har forskat fram rérande
Sveriges riksbank (nyinsatt kapitel 10).

| kapitel 3 sker fortydligande av att delar av atminstone den svenska staten just nu begar allvarliga
lagbrott utan att stéllas till svars. Likhet infor lagen galler darmed inte. Likhet infor lagen &ar en av
hornpelarna i en demokrati som darmed undermineras av dessa delar av berorda staten/staterna
sjalva. Likhet infor lagen ar hogtidligt deklarerad som en mansklig rattighet i saval artikel 7 i FN:s
deklaration om de manskliga réttigheterna samt i artikel 26 i FN:s konvention om civila och
politiska rattigheter.



Vad som ar fokus i nya del | - ett fortydligande

Ett av mélen med nya del I dr att du som lésare tidigt skall forsta vad begreppet ekonomiskt
system” innebar.

Jag &r nog inte ensam om att tycka att det ekonomiska samhallssystem vi lever med idag (dvs det
kapitalistiska/centralbanksekonomiska systemet), knappast rattvisande kan sagas vara
manniskovanligt eller humant. Fragan ar da hur ett ekonomiskt system bér se ut for att ha ratt att
kallas sa?

Det r ju du, jag och alla andra som hor in under beteckning ”folket” som skall avgoéra den saken.
Och for att kunna det, maste vi ha ett material att jamfora vart nuvarande system med — vilket, om
man undantar kommunistisk planekonomi, hittills inte varit sa latt att hitta som man kan tro, pa
grund av att sadan jamférande information avsiktligt har undanhallits och undanhalls i dagens
samhalle.

Vart mal ar alltsa att hitta ett eller flera ekonomiska samhallssystem som béttre kan tankas motsvara
begreppen humanism, ménniskovanlighet &n det nuvarande kapitalistiska systemet gor, och sedan
jamfdra systemen i syfte att klargdra exakt vari skillnaderna ligger.

Som utgangspunkt kan vi konstatera att dagens kapitalistiska/centralbanksekonomiska system
tydligt visar sina brister i form av sedan arhundraden aterkommande finansiella kriser av olika
dignitet runt om i varlden, dar lagkonjunkturer repetitivt varvas med illusoriska hogkonjunkturer pa
bedraglig grund.

Finns det da, utdver kommunistisk planekonomi, nagra utarbetade ekonomiska system att jamfora
med? Svaret pa den fragan &r ja. Men da dessa system av konkurrensskal ses som en fara av
kapitalismens arkitekter, undanhalls som sagt information kring dessa system, och man maste ga
langt utanfor allfarvagen for att hitta relevant historisk information angaende dem.

N&r man val har letat upp den undangémda systeminformationen och Iatit denna komma i fokus
(som jag gor i min trilogi), kommer nasta viktiga steg: att jamforelsen mellan systemen som man da
kan borja gora, skall komma vart samhalle till godo, dvs bli foremal for offentlig debatt. Da
kommer en hel massa alternativa forslag, vidareutvecklingar, forbattringar bade betréaffande stora
och sma detaljer betraffande de nu i ljuset framdragna systemen att foras fram i debatten. Eftersom
kompetensen kommer att vara mycket blandad hos debattdrerna, och alla debattdrer inte kommer att
vara seritsa, kommer detta att intraffa, att en del inte kommer att dra sig for att med flit forsoka
skjuta debatten i sank (det kan man redan pa forhand utga fran) alternativt raljera pa andras
bekostnad och ha forutfattade meningar klara for sig innan de ens ar noga palasta om det/de
alternativa system som debatten handlar om. Och samma sak betraffande de argument det
alternativa systemets foresprakare for fram.

Vissa debattorer kommer att séga att de inte orkar lasa mer, och pa sa satt i varsta fall, med eller
utan avsikt, forsoka styra debatten mot ytlighet, raljans och ett dverdrivet och som sagt forutfattat
avstandstagande. | den situationen ar det viktigt att man som serids sokare/forskare pa jakt efter det
basta systemet, alternativt som systemforesprakare, ar palast, och ser till att ha tillracklig kompetens
for att kunna avgora vad som dar relevant och inte relevant i debatten, dvs att rent sakligt ha kunskap
att jamfora de olika systemforslagen med varandra. Som alltid &r kunskap végen till att kunna vélja
ratt. Om du da besitter kunskap och ar en skicklig debattér, kommer du elegant och med humor att
kunna styra debatten utifran din kompetens och saklighet. Da kommer det basta systemet med hjalp
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av dina insikter att kunna sallas fram. Darfor ar nya del | skriven pa sa sétt, att de lasare som
verkligen direkt vill veta vad samhéllsekonomi innebér pa djupet utan omskrivningar eller
forblommeringar, skall finna vad de soker. Men allt kan formedlas mer detaljerat.

I del 11 gar jag darfor annu mer pa djupet i &mnet, framst for att de som soker exakt detaljerad logisk
forstaelse skall bli tillgodosedda.

Malet &r, menar jag, att arbeta fram ett manniskovanligt samhalle som ger ALLA manniskor ett
utomordentligt vélstand och valmaende, atminstone materiellt. Inte som nu, livets goda endast till
ett fatal. En typ av samhélle som bygger pa ett ekonomisystem som jag i trilogin kallar for Nya
Ekonomiska Systemet, eller mer tekniskt uttryckt: en manniskovanlig val fungerande (utan inflation)
monetart finansierad ekonomi. Lycka till med lasningen!



Dedikation

Trilogin Kapitalismen avsldjad! Den gigantiska bankbluffen - ett enastaende politiskt och
ekonomiskt bedrageri tillagnas 1600-talsgeniet Isaac Newton.

Newton agnade entréget storre delen av sin drygt 60-ariga forskarbana ét att forsoka finna
grunderna for 4:e generationen av empirism inom ramen for intensiva studier av den tidens hogre
esoterik, och var nara att lyckas. Han holl i stérsta hemlighet pa med detta projekt hela sitt liv i en
tid fylld av religiés och vetenskaplig intolerans. Denna 4:e generation av empirism spelar stor roll i
det fullstandiga avslojandet av det pagaende enastaende politiska och ekonomiska bedrageri, som ar
temat for denna trilogi.

Den 4:e generationen av empirism ar den hogutvecklade matematisk-logiska struktur som &r en
del av sa kallad hogkulturkunskap, innefattande bland annat hdgre esoterik, kunskaper som ocksa
finns i storsta hemlighet som en hemlig lara inom det internationella frimureriet, men ocksa helt
Oppet redovisade i atminstone danska forfattaren Martinus kosmologi. En typ av hogt utvecklade
kunskaper som beskriver de grundldggande naturlagarna i universum, dvs de villkor och regler som
reglerar allt liv och all evolution.

I hogkulturkunskapen ingar dessutom en hogutvecklad logik, som visar sig vara annu mer utvecklad
an den logik som finns redovisad och dokumenterad inom modern hégre matematik, aven om
framstegen inom detta 4mne de senaste tva arhundradena, narmare bestamt fran ca 1830-talet fram
till 2016, medréknas.

Denna hogutvecklade logik innebéar de facto en vidareutveckling av den redan langtgaende formaga
som dagens moderna hogre matematik tillhandahaller att kunna genomskada bland annat stora
samhallsbedragerier, allvarliga lagbrott och kriminella upplagg, som just i var tid (2016) bedrivs i
stor samhallsskala. Har avses en hogkriminell brottslighet som bygger pa anvandandet av logner i
form av illusioner som bedrar hela folk. Illusioner som likt Kejsarens nya klader ger sken av en
illusorisk verklighet som allmanheten idag inte har genomskadat.

Matematikgeniet Kurt Godel (1906-1978) med sina tva ofullstandighetsteorem inom modern hogre
logik och andra landvinningar inom modern hdégre matematik sedan ca 1790-talet har i hdg grad
bidragit till att det 6ppna hogkultursamhéllet nu tar form, nagot som fordjupat redovisas i min
vetenskapliga uppsats 4:e Generationen av Empirism — En vasentligt expanderad vetenskapsmodell

som finns for gratis nedladdning pa http:/nyaekonomiskasystemet.se/trilogin/ samt for gratis lasning pa
http://nyaekonomiskasystemet.se/wp-content/uploads/2016/07/The-Proposal-for-A-Significantly-Expanded-Scientific-
Model-The-4th-generation-of-empiricism-Per-Lundgren.pdf

Det ar med hjalp av dessa framsteg - avancerade logiska verktyg - som stora politiska och
ekonomiska oegentligheter nu kan avslojas, dar avsikten med avsléjandena ar att allméanheten skall
forsta nodvandigheten av att vi nu samhallsekonomiskt andrar kurs och borjar bygga ett genuint
manniskovanligt samhélle.

Jag visar att utomordentlig valfard och social rattvisa jamfort med idag i sa fall ar inom rackhall.
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Forord

Denna bok (del 1) ar den 6versiktliga introduktionen till tva detaljerade fortsattningsbocker i en
serie om tre, som faktamassigt avhandlar en verklighet i dagens svenska samhalle, och i lika hog
grad i varldssamhallet, som ytterst fa manniskor har vetskap om och insikt i, men som desto fler
anda anar, och som berdr - alla. Det handlar om ett pagaende ekonomiskt samhallsbedrageri i
jatteformat, en gigantisk bankbluff, ett enastaende politiskt och ekonomiskt bedréageri som vi —
folket — helt enkelt maste komma tillratta med for var egen skull. Om vi inte lyckas med det
kommer de manniskor som satt i system att sko sig pa var, foretagandets och landets bekostnad att
kunna fortsatta sin verksamhet. Detta skulle allvarligt skada vart samhélle och onddigt forsena
valfardsutvecklingen. Darfor, menar jag, maste roten till det stora samhallsbedrageriets allvarliga
samhéllssabotage avlagsnas, samtidigt som man, nar sa har skett, kan borja bygga ett verkligt
manniskovanligt samhélle.

Bakom de tre delarna i trilogin och den ca 12-sidiga inledningen till dem, Det Manniskovanliga
Samhallet, ligger drygt 53 ars arbete. Det ar den tid det har tagit mig att forska fram de uppgifter
som jag redovisar.

Introduktionsboken (del I) ger en 6versikt 6ver vad jag havdar ar varldens och formodligen alla
tiders storsta och mest valorganiserade politiska och ekonomiska bedrageri alla kategorier.
Bedrageriet ar helt enkelt hdpnadsvackande i sin omfattning och finansiering och utdelning, vilket
nu avslojas nar dess fundament blottlaggs.

Flera miljarder manniskor har blivit grundlurade av flera generationer sa kallade invigda, alternativt
av pa annat sétt i brottsligheten medverkande, t.ex. politiker, anda sedan ca 1600-talet. Visst gar den
manskliga utvecklingen hela tiden framat pa alla sétt, aven nér det galler samhalleligt
valfardsbyggande, om man ser ménskligheten som en helhet och det hela historiskt. Ja, det kan till
och med verka som om framstegen &r stora och sker relativt snabbt, sarskilt under de senaste
arhundradena. Men faktum &r att det aven finns krafter som arbetar for att hamma denna utveckling,
ja, som till och med forsdker fora samhallena i en motsatt riktning, mot stagnation och
nedmonteringar av det som har astadkommits, darfor att det tjanar dessa krafters syften. Och man
skall ocksa veta, att den utveckling som vi kanske tycker &r fantastisk sedd over tid, knappast ar
nagonting alls jamfort med den utveckling som vore majlig, om inte dagens otroligt ineffektiva och
kriminellt styrda ekonomiska system hade varit sa allenaradande som det ér.

Den utveckling och de samhallsframsteg som det alternativa ekonomiska samhallssystem som jag
har pa forslag skulle medfora for samhallet jamfort med dagens kapitalistiska (och som vi strax ska
se, gravt brottsliga) ekonomiska system, som &r ett sa kallat centralbanksekonomiskt system, ar som
att jamfora dag och natt. Och det ar ett dylikt enastdende ekonomiskt framstegssystem som, i och
med det jag har att berétta, nu kan forverkligas.

Mina tre bocker handlar om ett ofattbart omfattande brottsligt samhalleligt illusionsmakeri, som jag
sammanfattande med all ratt har liknat vid H.C. Andersens saga ”Kejsarens nya kldder”, dvs en
samhallspjas dar illusioner spelas ut i syfte att manniskor dver hela varlden skall tro att de beskadar
verkligheten, nar det istallet ar precis tvartom. Som vi vet: Om en 16gn upprepas tillrackligt manga
ganger, blir den en sanning.

Min rekommendation &r att du som ett forsta steg laser introduktionsboken (del I). Den ger en
god Overblick 6ver trilogins tema, om &n inte detaljerat som i huvudtexten (del 11). |
introduktionsboken klargor jag ocksa en rad grundlaggande begrepp som kan vara till nytta for att
pa djupet forsta bokens tva huvuddelar (del 11 och 111). Jag belyser det stora bedréageriet ur i forsta
hand svensk, men ocksa amerikansk synvinkel, i syfte att manniskor i manga fler lander skall kénna
igen sig och forhoppningsvis gdra nagot at sin lokalt specifika situation nar de val forstar hur lurade
och utsatta de ér.

Forsta steget for att kraftfullt och pa ett adekvat satt kunna forandra, ar att komma till insikt om
problemet, dvs forsta, inte bara ytligt, utan pa djupet, varfor forandring ar nddvandig. Den saken
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har den makt som ombesorjer varldshedrageriet till fullo forstatt. Darfor verkar denna makt
frenetiskt, med obegransade resurser, for att just detta - forstaelsen av hur bedrageriet gar till - till
varje pris aven fortsattningsvis skall undanhallas allmanheten. Det vill sdga hur det nuvarande
ekonomiska varldssystemet ar uppbyggt och manipulativt hanteras till gagn for nagra fa pa
bekostnad av alla oss andra.

Forstaelse ar salunda inkorsporten till att ett sedan arhundraden pagaende politiskt och
ekonomiskt allomfattande samhélleligt bedragerisystem for gott skall kunna elimineras. Da menar
jag forandringar som jag och andra forfattare visar ar fullt realistiskt mojliga att astadkomma utan
vare sig revolution eller vald i dvrigt. Férvisso angeldget, men inget som later sig goras av sig
sjalvt. Som ett andra steg kan sedan, nar det gamla systemet &r eliminerat, i nation efter nation -
aterigen med forstaelse som grund - ett idag oanat och utomordentligt samhalleligt valstand for alla
byggas upp utifran forslag som jag framfor i form av ett antal “nycklar” till den saken i trilogins
avslutande del (del I11).

Har vill jag papeka att introduktionsboken inte innehaller nagra litteraturreferenser utom i det
nyinsatta kapitel 10. Hela det omfattande litteraturreferensmaterialet redovisas i huvudtexten med
avsikten att stora offentliga utredningar skall komma igang. Mer om den saken foljer senare har i
del I.

Trilogin véander sig till tre grupper av manniskor: 1) de som inte orkar lasa s& mycket foreslas
ta del av den 12-sidiga inledningen, 2) de som vill ha lite mer kunskaper, foreslas lasa del |
pa ca 189 sidor och slutligen 3) for de som ar forskare och sanningssdkare pa djupet, och inte vajer
for utforliga, ibland mycket krdvande, ofta repetitiva avancerade logiska analyser, finns de mycket
ingaende delarna Il och 111, ca 900 sidor. Som sagt ar trilogins del | delvis omarbetad. Vissa kapitel
har tillkommit och vissa har forsvunnit i gamla del 1.

Jag vill tacka min bror Goran for ovarderlig hjalp med korrekturlasning, sprakhantering, logisk
bearbetning och for massor av konstruktiv kritik som har utvecklat texten. Utan Gérans hjélp skulle
farre manniskor ha orkat lasa mina analyser, bland annat darfor att de da skulle ha varit betydligt
mindre stringenta. Goran har ocksa mycket fortjanstfullt skétt en diskussionsgrupp med namnet Nya
Ekonomiska Systemet pd Facebook (https://www.facebook.com/groups/545299908839087/ )
kopplad till min webbsida. Tack ocksa till mina vanner Pia Hellertz och Christine Stafstrém for
deras omfattande korrekturlasning, editering samt synnerligen vardefulla synvinklar, deras stéd och
inspiration. Anders Carrington och Richard Hermansson har pa ett mycket lovvart satt bidragit till
webbsidans uppbyggnad, handhavande och tekniska utveckling samt visst korrekturlasningsarbete,
I6pande rad och synvinklar. Utmérkt stod har givits av Lars Forslin med sin ingaende kompetens
avseende textlayout och webbdesign. Jag vill ocksa tacka Stefan Frankel for det omfattande arbete
han har bidragit med i form av inlasning och ljudeditering nar det géller att gora trilogins del I till
ljudfiler fyllda med ménsklig varme for digital nerladdning. Stefan &r i rollen som omtalad och
skicklig regissor/filmare involverad i skapande av en dokumentérfilm som berdr trilogins budskap
och som visar glimtar av personen Per Lundgren och hur trilogin kommit till. Stefan skoter
I6pande administrationen av webbsidan. En viktig del i bankvasendets samlade kriminalitet -
den penningtvatt som bankvasendet genomfor i jattelik samhéllsskala - ar nagot som har papekats
av Stefan Frankel. Just den saken &r nagot som helt hade undgatt min egen analysférmaga, men
som tack vara Stefan, nu blir belyst. Tack ocksa till min engelska Oversattare Michael of Zealand
som med kansla och varme hjalpt mig mycket med 6versattning en rad viktiga texter till engelska,
bland annat nya Del I, den vetenskapliga avhandlingen avseende 4:e generationen av empirism samt
introduktionstexten Det Manniskovanliga Samhallet. Aven dversattaren Tim Dinan har varit
involverad i vissa detaljer, vilket jag ar tacksam for. Alltsa, varmt tack till alla som har stéttat!
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9. Fortsattning VAD AR EN CENTRALBANK?; sidan 98

2. Centralbanker pastas vara statsagda (kontrollerade av folket i respektive land) nér det i sjélva
verket indikeras vara globalt kontrollerade (dgda) av en hemlig grupp privatpersoner

Nyckeln till djupgaende forstaelse ar kunskaper i ekonomisk historia

Definitionen av begreppet nationalekonomi

Av det skilet dr det mycket skarp och allvarligt menad kritik...

Lurade folk i land efter land

I de engelska kolonierna i Nordamerika fanns ingen monarki (regent)

Nagra ord om den amerikanska revolutionens betydelse for omvarlden

Kung Gustav III gjorde ett tappert forsokt att aterupprétta regentmakten...

3. Centralbanker pastas ha en viktig samhéllsroll som "lender of last resort".

4. ”Det hemliga kontrollrummet”

5. Det ségs att centralbanker skoter den monetéra policyn i samhallet.

6. Centralbanker pastas tillverka ett lands papperspengar.

7. Centralbanker reglerar atminstone delar av den véldiga globala skuggbankssektorn

8. Centralbanker administrerar det viktiga ekonomiska clearingsystemet i rollen som ett 6verordnat
kontrollorgan

Det tidiga clearingsystemet — en sammanfattning

Behovs centralbanker i framtiden?

Nyckeln till djupgaende forstaelse ar kunskaper i ekonomisk historia

9. Centralbanker fungerar som finansiar (kOpare) av statspapper (exempelvis statsobligationer) -
som &r skuldbevis, nér stater lanar pengar. Vanliga affarbanker agerar mellanhand i denna hantering
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10. KONSTEN ATT BLASA SVENSKA FOLKET:; sidan 117
Bestammer “nagon annan” dn svenska folket dver Riksbanken?

Nagra nargangna fragor till Riksbanken — som banken besvarar

Makten i makten i vart samhalle

En mérklighet i Riksbankslagen

Vad vi vet...

11. DEN SLAGS FORSKNING SOM AVSLOJAR HUR NAGOT AR |

GRUNDEN; sidan 128
Att bevittna ett samhélles nedmontering

12. DET AR HJARTLOS AVSIKT BAKOM BRIST PA PENGAR |

SAMHALLET; sidan 130

Under hdgkonjunkturer forleds manniskor att tro att det &r gott om pengar i samhallet
Pyramidspelets konsekvens: fa vinnare, manga forlorare

Politikernas tal om i ordnade former” - de fem brutala atgarderna

Manniskor med formaga att tanka med hjartat

Varfor all utlaningsverksamhet mot ranta ar pyramidspel

Vad politikerna inte ens tors viska om

Hela kapitalismen (centralbanksekonomin) &r i sjélva verket ett gigantiskt pyramidspel
Lagkonjunkturer ar kontrollerade pyramidspelskollapser

Samhallet styrs av en dold ekonomisk makt i kulisserna

Att cyniskt tilltvinga sig andras egendom

Konsten att ekonomiskt 6verleva som entreprendr

De frivilliga” och de "ofrivilliga” konkurserna

Bankraddningspaketen

Stodpaketen till Gverbelanade lander

Over huvudet pa Europas drygt 500 miljoner invanare

Hur de stora stodfonderna i sjalva verket finansieras

Det forljugna finansiella spelets forsta grundregel

13. YTTERLIGARE EN SAMHALLSUNDERMINERANDE MEKANISM:
sidan 154

Den dolda tanken bakom eurons inférande

Forsta orsaken

Andra orsaken

Tredje orsaken

Om legalt inférande av permanent sé kallad moral hazard...

Exempel pa beslut tagna 6ver huvudet pa Europas 500 miljoner invanare
”Forvaltning” i dagens sambhdélle - ett annat ord for kapitalism (centralbanksekonomi)
“Malvakter” i elakt spel

”Tricket”

14. ATT SOM FORETAGARE STALLAS INFOR

BANKENS ULTIMATUM; sidan 168
Lat oss anta att du ar foretagare (entreprendr) for ett medelstort foretag i Sverige
Din forsta tanke &r att nagot maste vara fel
En mardrom uppdagas
Det alternativa forhallningssattet ar att du som foretagare véljer du att ringa ett telefonsamtal som
raddar ditt livsverk
Skrattkammaren pa Gréna Lund



Léneavtalets illusoriska ”spegel”

Nu géller det att halla tungan rétt i mun...

Att ga sa djupt i det hela att man kommer ar sjélva haken

Som foretagare ar du minsann van att ha koll pa saker och ting men inte sa har pa djupet

Dagen efter motet med professor Klurifax stélls du infor en direkt diskussion med banken angaende

deras krav

15. VAD AR EKONOMISK DEMOKRATI (demokonomi), DET VILL SAGA

EN FUNGERANDE MARKNADSEKONOMI?; sidan 174
Det som styr hastigheten och kraften i samhéllsforandringen

Ekonomisk demokrati (demokonomi)

Grundbulten i en fungerande marknadsekonomi

Konsekvensen av ménniskans idag allt snabbare intelligensutveckling
Den kénsliga uppstartsfinansieringen igen

Varfor ordet demokonomi?

16. ETT ANTAL BELYSANDE EXEMPEL PA HUR MODERNA

KAPITALISTISTISKA FORETAG FUNGERAR; sidan 185

Bankers och fondbolags utbud av olika typer av fondsparande...

Ett annat exempel &r tillverkningen av hel- och halvfabrikat inom livsmedelsindustrin
Att ringa med sin mobil inom de 28 EU-landerna

Att lamna in sin bil pa bilverkstad

Min dammsugare som jag kopte i borjan av 2000-talet lade plétslig av en dag
Kvartalskapitalismen som fenomen inom kapitalism/centralbanksekonomi

En av storkapitalisterna lyckades till slut lagga i princip en hel marknad under sig varmed
konkurrensen néra nog helt sattes ur spel

Margaret Thatcher, premiarminister i England 1979-1990, och det i dag klassiska uttrycket TINA
Ekonomisk demokrati (demokonomi)

17. FRAMTIDEN - TVA TANKBARA FRAMTIDSSCENARIER; sidan 194
Det méanniskovanliga samhéllets tankta framtid
Framtiden om det kapitalistiska/centralbanksekonomiska far fortsétta

TILL ER SOM OVERVAGER ATT LASA DELARNA Il OCH |11 AV

TRILOGIN; sidan 202
”Helikopterpengar” och Milton Friedman/Hjalmar Schacht

EFTERORD:; sidan 203
OM MIG SJALV; sidan 204

DEN MATEMATISKA LOSNINGEN till ZENONS PARADOX ”AKILLES
OCH SKOLDPADDAN?; sidan 207

De Ovriga delarna i trilogin; sidan 208
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Del Ila - Hur utldning mot rénta (pyramidspel) slér sonder ett samhélle

Del I1b - 11 samhallsnycklar — En hapnadsvackande val fungerande samhallsekonomi
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Ar trilogin en konspirationsteori?

Vi lever i en tid da samhallsavslojanden sker pa lopande band. Det handlar om samhallsskandaler dar dels
personer i olika positioner agnar sig at maktmissbruk och oegentligheter av olika slag, dels att institutioner
gor samma sak. Vi har t.ex. fatt bevittna hur Edward Snowden hade mod att avsl&ja sin uppdragsgivare,
amerikanska overvakningsmyndigheten National Security Agency (NSA), darfor att Snowden tydligt sag att
NSA morkade sin verksamhet i strid med amerikanska konstitutionen, och att &tminstone en hog NSA-
foretradare systematiskt ljog det amerikanska folket rakt upp i ansiktet om pagaende mycket allvarliga
overvakningsbrott riktat mot hela amerikanska folket. Lagbrott som som sagt asidosatte den amerikanska
grundlagen. Snowden ville inte att dessa lagbrott skulle fa fritt spelrum, och att den i det narmaste heliga
konstitutionen skulle krankas pa satt som skedde. Efter vad som hade hant ett antal tidigare visselblasare med
anknytning till NSA, visste Snowden att det var 16nl6st att tackla vad som de facto var statens brott mot
folket genom att, vad som borde vara det normala, patala oegentligheterna for sina 6verordnade eller sjélv ga
ut i medierna. Man skulle i sa fall helt enkelt ignorera Snowdens avsl6janden och dessutom gora livet
mycket surt for honom. NSA hade makten pa sin sida. Darfor tradde Snowden istéllet fram som han gjorde,
via nagra journalister som han tyckte sig kunna lita pa. Vilket i skrivande stund 2017 har lett till vissa
forbattringar nar det galler NSA:s grova dvertramp, men framforallt lett till att en hel varld har fatt upp
6gonen for att konspirationer, dvs att det NSA med amerikanska regeringens godkannande sysslade med,
faktiskt kan vara verklighet. An har vi inte sett slutet pd Snowden-affaren, men att amerikanska regeringen
nu i en helt annan utstrackning &n tidigare har 6gonen pa sig nar det géller huruvida den foljer konstitutionen
eller inte, kan vi vara dvertygade om. Sa gar det alltsa, nar hogsta ledningen bevisligen arrogant struntar i att
lyssna pa sina egna underlydande betraffande allvarliga oegentligheter inom den egen organisationen. Forr
eller senare kommer sanningen alltid fram, och da blir vanaran desto storre ju mer man har ljugit.

Ar det bra eller daligt att avsl6ja pagdende oegentligheter i ett samhalle? Ar det viktigt for samhéllets
utveckling att det finns ménniskor som har modet att beratta om det som sker bakom lyckta dorrar till
allmanhetens, foretagandets och hela samhéllets nackdel? Eller skall vi helst bara latsas som om det regnar
och ga pa som vanligt i livet, for att helst slippa att befatta oss med obehagligheter? Vad hander med ett
samhalle som hela tiden sopar under mattan det som &r verkliga konspirationer, hemliga komplotter och
planer, sarskilt om det styrs fran hogsta niva, och dar det ingar i konspirationen att dess organisatorer inte
drar sig for att ge falskt sken av att vilja folkets och foretagandets basta? Att de gor allt for att deras lagbrott
inte skall synas. Skulle i sa fall inte ett enastiende hyckleri, en forljugenhet, ett samhalle val véart namnet
Kejsarens nya klader i sa fall bli foljden? Och hur manga vill att de och deras barn skall vaxa upp i det
samhéllet? Alltsa: Vill vi ha en samhallsutveckling mot en alltmer omfattande forljugenhet?

Jag menar att en samhallskonspiration féreligger nar enskilda befattningshavare eller hela organisationer
eller institutioner medvetet stravar efter att fora samhallet bakom ljuset, t.ex. ge sken av att nagot
grundlaggande galler, som i sjalva verket fortackt ar helt annorlunda i ett visst planlagt syfte. Det vanliga ar
da att manniskor anar att allt inte star ratt till, och att misstankarna sedan forr eller senare bekréaftas i klartext,
inte séllan via visselblasare. Inte sallan fortsatter de for konspirationen ansvariga att da ljuga in i det sista, pa
samma utstuderade och inlarda satt som konspiratorer och hemliga organisationer har ljugit méanniskor rakt
upp i ansiktet i hundratals ar. Skall vi da bara sopa allt detta under mattan och latsas som om solen skiner och
allt & som det skall vara?

Historiska facit liksom aktuella yttringar visar att det finns manniskor pa alla majliga mer eller mindre
inflytelserika poster och nivaer i samhéllet som gor allt for att havda att konspirationer och
konspirationsteorier ar nagot man skall akta sig for att ta pa allvar. Att de inte ar nagot att bry sig om. Ofta
har dessa personer redan fran borjan en arrogant 6verlagsenhetsattityd, att de vet bast, vet facit, och har
tolkningsforetrade nér det galler konspirationer. Det mest typiska for denna kategori besserwissrar ar t.ex.
den tvérsakerhet de besitter nar de havdar att allt gar absolut ratt till pa de hogsta styrande nivaerna i
samhallet. Jag talar har om personer som offentligt garna raljera pa avslojarens/visselblasarens bekostnad
genom att forutfattat gora gallande att dennes avsldjanden inte &r nagot att ta pa allvar, att det bara handlar
om konspirationsteorier. Att det inte finns nagon som helst anledning att fasta avsikt vid de gjorda
“avsldjandena”, ja, inte ens anledning att utreda om det ligger dtminstone viss sanning i dessa — allt i syfte att
avstyra all ytterligare diskussion. Och precis sd kommer det aven att bli betraffande det jag nu for till torgs
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nér det géller den jattekonspiration som avhandlas i min trilogi. Vi blir allt fler avslojare i den tid vi lever i
som med storsta sannolikhet kommer att bemdétas av den har typen av hégdragna avfardanden, for att inte
sdga direkt hanfulla motreaktioner, fran bade hogt uppsatta och akademiskt larda, inte séllan i konspirationen
direkt invigda, personer. Men ocksa motstand/motreaktioner fran vissa politiker och andra samhallspersoner.
S& kommer min egen trilogi att bematas - det ar jag inforstadd med redan pa forhand. Min trilogi satter
logiskt underbyggt fingret pa att mycket stora oegentligheter, dvs allvarliga lagbrott, pagar i atminstone delar
av den hogsta svenska statsledningen, inom riksdagen och inom diverse myndigheter, i dessa instansers
samarbete med ett hognivakriminellt bankvasende med Sveriges centralbank i spetsen. Att pasta nagot sa
oférblommerat och rakt pa sak, kan verka omtumlande for manga, sarskilt for de som fortfarande ar offer for
illusionen att vi lever i den basta av vérldar. | det laget galler det att avslojaren, visselblasaren, har mycket pa
fotterna. Om jag har tillrackligt pa fotterna, ar det upp till lasarna att avgora.

Den jattekonspiration som jag avslojar i min trilogi handlar om att otaliga manniskor, manga miljoner, ja,
kanske miljarder globalt sett, har lurats pd pengar och egendom, manga ganger till stort lidande, av den
samhallsinstitution som vi kallar bankvasendet i dess intima samarbete med de lurades egen statsmakt. Om
det jag pastar ar en konspiration av sallan skadat format, far var och en givetvis ha sin personliga asikt om.
Allt jag gor ar att lagga drygt 50 ars forskningsfakta pa bordet till studium av den som &r intresserad, med
forhoppningen att en forandring till ndgot mycket béttre for alla manniskor pa sikt skall kunna komma till
stand.
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Kapitel 1

PROBLEMET - EN OVERSIKT

Den hér trilogin handlar om avsl6jandet av en av de storsta skandalerna i modern tid. Eftersom
texten i sin helhet & omfattande, ar den uppdelad i tre delar, och i denna férsta del moter du som
sagt avslojandet av det gigantiska bedrageriet 6versiktligt. Talesattet &r ju att verkligheten
overtraffar dikten, och visst ar det sa! Valkommen till en verklighet som du formodligen inte ens i
din vildaste fantasi trodde fanns. En verklighet som dock inte ar sa verklig som den ger sken av, och
som du kanske tror, da den i manga stycken ar byggd pa - illusioner.

Mitt namn &r Per Lundgren. Jag ar konstitutionell logiker och arbetar inom det omrade av
modern hdgre matematik som intresserar sig for systemfel, som att genomskada illusioner
(morklaggningar) och l6sa paradoxer.

Och det ar om dylika samhallsillusioner, vars betydelse for och inverkan pa oss alla inte kan
Overskattas, som trilogin handlar om. Men innan vi tar itu med dessa, ett fortydligande: Texten
skrader inte orden. Vilket innebér att jag manga ganger, redan fran allra forsta borjan, anvander ord
som kan uppfattas som vl starka”, alltfor kdnslobetonade, ja, som uttryck for 6verdriven
indignation. Men jag vill pasta att den kénslan bara gor sig géllande sa lange man inte har kommit
in i sammanhanget. Nar man val forstar hela vidden av detta och forstar innebérden av det som jag
har att beratta, framstar indignation som befogad. Ty vad den hér texten formedlar ar inget annat an
en sann beskrivning av ett sakforhallande, dér de flesta manniskor har anledning att kanna sig
indignerade.

Ett samhalles hornstenar och historieforfalskning

Konstitutionell logik ar detsamma som att med hjélp av matematisk-logisk analys tranga allra
djupast ner i ett informationssammanhang och dar soka ursprung och sanningar. Nagra exempel:
Analys av den forda politiken i ett samhalle, politiska partiers ideologier, samhéllets forutsattningar
for affarsverksamhet (byte av varor och tjanster) etc. Det vill sédga hur det hela en gang bérjade. Har
pa ett samhalles djupaste grundplan méter man de idéer och fundament pa vilka det studerade
samhéllet har byggts och formats, samhéllstypens “allra forsta spadtag”. Om vi tittar pa Sverige,
blir det pa denna niva majligt att utkristallisera och forsta hur de personer resonerade som en gang i
tiden skapade de politiska och affarsméssiga forutsattningarna for dagens svenska samhalle.
Forutsattningar som gar arhundraden tillbaka i tiden, och som har utvecklats genom sex
regeringsformer i vart land, som daterar sig till ar 1634, 1719, 1772, 1809, 1919 och 1974, till s&
smaningom dagens politiska riksdagspartier, till vart styrelseskick med riksdag och regering — och
till dagens bankvasende, som &r baserat pa den grundlaggande affarsprincipen: utlaning av pengar
mot rénta.

Historiebdckers officiella och enda uppgift borde sjalvklart vara att formedla ett samhalles
utvecklingshistoria pa ett korrekt, objektivt och framférallt sanningsenligt satt. Om forfattare till
historiebdcker av nagon anledning véljer att medvetet undanhalla vital samhallsinformation, som
ror just de ndmnda grunderna, de allra forsta spadtagen, blir vi vittne till historieforfalskning. |
varsta fall innebér historieforfalskning att ett helt folk férs bakom ljuset betréffande sin historia, sin
bakomliggande samhallsutveckling. Sanningen kan vara eller &r pa ett helt annat satt &n den som
historiebdckerna i sa fall formedlar, dvs en omfattande samhallslogn gor sig da gallande. Vad géller
Sverige, ser jag i min analys att en historieforfalskning har skett med syftet att organisera ett
bedrageri som involverar moderna politiska riksdagspartier, var nuvarande regering, och dven en
lang rad regeringar bakat i tiden, samt bankvasendet. En racka allvarliga 1ogner blottlaggs.
Naturligtvis ar detta ytterst allvarligt, bade som pastaende och i sak. Manga fragor uppkommer da:
Vad har motivet till samhéllsbedrégeriet varit? Hur ser sanningen ut? Och inte minst, vilka ar
bedragarna?
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Motivet och Sanningen

Forst motivet: Motivet for att verkstélla historieforfalskningen har sedan 1600-talet varit en liten
grupp personers 6nskan och avsikt att uppna ekonomisk vinning pa andras bekostnad och utdva
makt for vinningens, maktens och njutningens egen skull. Detta har salunda skett pa hela det dvriga
folkets bekostnad. Sedan sanningen: Min avsikt med denna bok &r att formedla den korrekta
historiebeskrivningen. Svaret pa den sista frdgan — vilka bedragarna ar — framgar av bokens
innehall.

Min bok kan beskrivas som en ingaende redogorelse for hur ett politiskt och ekonomiskt
luftslott av absolut gigantiska proportioner har kunnat byggas - for att nu sprangas i smabitar.
Boken synliggor att en liten grupp maktiga personer pa 1600-talet, och darefter deras efter-tradare
inom ramen for sex regeringsformer, har haft en hemlig plan nar de lade grunden for vart moderna
svenska samhille, ndgot som ocksa kallas ”den svenska (stats-) modellen”. Den hemliga planen har
konsekvent fullfoljts. Bedréageriet ar sa omfattande att det ar korrekt att tala om det kanske storsta
stoldbedrageriet i den manskliga civilisationens historia nar allt summeras och ytterligare
involverade nationer tas med i helhetshilden. Atminstone 172 nationer, utéver Sverige, ar idag upp
over 6ronen inblandade i ett stort kriminellt bedrégeri som involverar de allra hdgsta politiska och
sociala nivaerna i dessa samhéllen. Jag ser att vissa politiker, vissa tjanstepersoner inom
departement, statliga verk och foretag, vissa framstaende affarspersoner och akademiker i det
svenska samhaéllet ar invigda och/eller mutade och korrumperade att dagligen se till att en serie
samhallslogner (illusioner) verkstalls och vidmakthalls i deras respektive ambets- och
yrkesutévningar. Det &r dessa samhallslogner som planerades och grundlades i borjan av 1600-talet,
och med sin forsta ansats askadliggjordes i Sveriges forsta regeringsform ar 1634, for att sedan ha
vidare-utvecklats i ytterligare fem regeringsformer.

Var och en av de atminstone 172 ytterligare i bedrageriet inblandade nationerna har sin unika
historia att berétta i hur man har blivit padlurade ”den svenska modellen” med lokalt anpassade
variationer till det aktuella landet. Man kan séga att alla dessa nationer undan for undan har blivit
lurade och forda bakom ljuset av de ytterst skickliga personer som ar bedréageriets hjarnor.
Personer som tillsammans i generationer under arhundraden har anvant sig av vissa hemlighallna
kunskaper som gjorde dem skyhdgt intelligensmassigt éverlagsna vanliga méanniskor och regenter i
de nationer dar de tillatits verka. Inga utomstaende har forstatt vad som har pagatt bakom deras
rygg. Min bok handlar om Sverige, om inte annat uttryckligen ségs, vilket innebdr att ni som bor i
andra drabbade lander, genom att lasa min bok noggrant, atminstone principiellt kan se hur man har
gatt till vaga for att fora just ert land bakom ljuset.

Bedréagliga illusioner

Illusionstrick (trollerikonster och morklaggningar) anvands med syftet att délja ett pagaende (eller
avslutat) sammanhang. Deras mening ar att skapa illusioner, kulisser, dar vi som lever i
sammanhanget inte skall se eller forsta den bakomliggande verkligheten. Under inga
omstandigheter ar det meningen att de som bedras skall komma till insikt om pa vilket sétt de
bedras, inte heller om det stora, i detta fall politiska understodda, planupplagget. Ty om samhéllets
invanare plotsligt skulle forsta den saken, skulle illusionen falla ihop som ett korthus for en
vindpust. Flera bedragargenerationers gemensamma livsverk skulle da kollapsa inklusive dagens
politiska system. S& utomordentligt allvarligt &r det som till dags dato under arhundraden har
morklagts.

Zenons illusioner
Filosofen Zenon visade pa 400-talet f.Kr. i davarande Grekland, som pa den tiden upplevde en
hogkultur, den europeiska civilisationens vagga (idag ar Grekland ett samhalle som ar langt ganget i
politisk och social degeneration), hur det ar fullt mojligt att fora manniskor bakom ljuset med hjélp
av illusioner (I6gner). Zenon formulerade 9 berdmda paradoxer. Aristoteles redovisar dessa i en av
sina efterlamnade skrifter. Var och en av Zenons 9 paradoxer ar en 1ogn (en illusion), men légnen ar
sa skickligt formulerad i sin logiska konstruktion, att den verkar trovardig och till och med
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overtygande, da den till synes &r logiskt hallbar. Detta trots att vi med vart sunda fornuft omedelbart
inser att paradoxerna just ar l6gner. Zenon visade, att med den logik (matematik) som han anvéande
som grund for sina paradoxer, blir det som att stéllas infor nagot ol6sligt. Som om det inte finns
nagon vag ut ur dilemmat. Zenons I6gn blir en sanning - speciellt om den upprepas tillrackligt
manga ganger.

Akilles och skéldpaddan

Den mest omtalade av Zenons 9 paradoxer ar den om Akilles och skoldpaddan. Helt kort aterger jag
den paradoxen har for att tydliggora hur latt man kan luras med hjélp av logik. Och hur enkelt man
samtidigt kan I6sa paradoxen (genomskada illusionen), om man har tillgang till den information
som saknas, dvs som medvetet doljs i exemplet.

Den snabba Akilles skall springa ikapp med den langsamma skoldpaddan. Eftersom
skoldpaddan ror sig langsammare, far denna ett godtyckligt férsprang (som i princip kan vara hur
stort eller litet som helst). Det viktiga ar att skdldpaddan far ett forsprang. Zenons tva fragor lyder:
Lyckas Akilles springa ikapp skoldpaddan? Och i sa fall, hur manga meter maste Akilles springa
innan den ar ikapp skéldpaddan? Som lasare utrustad med sunt férnuft svarar du égonblickligen ja
pa den forsta fragan. Det ar ju sjalvklart att den snabba Akilles forr eller senare springer ikapp
skoldpaddan. Ja, detta nastan oavsett hur stort forsprang skoldpaddan far i starten, forutsatt att
kapplopningen pagar utan att nagon tappar farten. Men, sager Zenon, ditt svar &r fel. Jag kan logiskt
bevisa att Akilles visserligen forflyttar sig allt narmare skdldpaddan, men att Akilles aldrig lyckas
komma ikapp sin rival. Som bevis for sitt pastdende anvander sig Zenon hér av en logik, dvs ett valt
satt att resonera, som utan vidare forklaring pastar foljande: Under den tid — t1 (sekunder) - som det
tar for Akilles att na fram till skoldpaddans startposition (avverka skoldpaddans férsprang), har
skoldpaddan hunnit forflytta sig visserligen bara en kort stracka, men anda en viss liten bit - s1
(meter) - mot malet. Tiden for forflyttning - t1 - &r densamma for bada. Oavsett om Akilles &r tio
eller hundra ganger snabbare an skéldpaddan, har den senare hunnit strackan s1 pa samma tid som
Akilles forflyttat sig fram till skéldpaddans startposition. Zenon séager att det inte spelar nagon roll
vilka inbdrdes hastigheter Akilles och skdldpaddan har, bara bada ror sig hela tiden med konstant
hastighet.

Sedan sédger Zenon - och lagg nu noggrant mérke till hur Zenon valjer att formulera sig: Under
den tid som det sedan tar for Akilles att springa strackan s1 meter i jakten pa skoldpaddan, dvs t2,
har skdldpaddan hunnit avverka ytterligare en liten bit - s2 meter. Och nar Akilles dérefter har
sprungit dven strackan s2, har skdldpaddan hunnit annu en liten bit - s3 meter 0.s.v. Pa sa vis
uppstar en oandlig serie - och det ar hari Zenons avvikande logik ligger - av deltider t1, t2, t3... med
under dessa avverkade delstrackor: s1, s2, s3.., dar skdldpaddan hela tiden kommer att ligga snéppet
fore Akilles, utan att denne nagonsin kommer ikapp skéldpaddan, séger Zenon. Avstandet mellan
dem — s-strackan — blir forvisso hela tiden mindre, men aldrig noll, dvs Akilles kommer inte ikapp.
Varpa Zenon pastar: Med detta har jag bevisat for dig att den snabba Akilles aldrig lyckas springa
ikapp den langsamma skéldpaddan! Sjélv star du dar forbluffad och tvingas halla med Zenon sa
lange som du inte genomskadar hans speciella logik: detta att dela nagot andligt (tiden det i
verkligheten tar, eller strackan som behdvs, innan Akilles &r ikapp skdldpaddan) i oandligheten (i
ett oandligt antal deltider och delstrackor).

Vad Zenon undanhaller

Min fraga till dig som laser detta ar nu: Kan du lista ut vad det ar for vital information (forsta
spadtaget-information) som Zenon skickligt undanhaller? Exakt hur gar Zenon tillvaga for att hans
logik skall bli till synes trovardig? Med andra ord: Hur gar Zenon tillvéaga for att lura dig att tro att
sunt fornuft inte géller langre?

Nar det galler filosofen Zenons 9 paradoxer, forsokte vasterlandska matematiker i drygt 2 000 ar
hitta den felande informationsbiten som avsl6jar 16gnen eller paradoxen i Zenons logik (i hans satt
att resonera). Losningens forsta del kom forst pa 1200-talet, och den andra delen dék upp under
1600-talet. Losningen bestar i tva distinkta informationsbitar (matematiska upptéckter). Den ena av
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informationsbitarna visade sig vara av typen “forsta spadtaget-information”, dvs grundlaggande till
sin karaktar, eller den typ av information som matematiker kallar for axiom. Olika logiska system
(logik = planenlighet) har olika grunder i form av sinsemellan olika axiom. Den forst upptackta
informationsbiten, dvs axiomet, kallas idag i var moderna vardagsmatematik for divisionsaxiomet,
som &r den rékneregel som gor att vi kan dividera tal med varandra. Sjalvklart tycker vi idag, men
pa den tiden var det nagot nytt. Det var képmannen och matematikern Leonardo da Pisa som fran
sina resor i Nordafrika hade tagit med sig den arabiska matematiken hem till Italien. Den
hogutvecklade arabiska matematiken inneholl divisionsaxiomet, vilket gjorde det mgjligt att
dividera tal med varandra.

Den andra dolda pusselbiten (informationsbiten) i Zenons paradoxer upptacktes pa 1600-talet av
en annan italienare, matematikprofessorn Galileo Galilei. Galilei upptéckte en logiskt harledd
metod (ett teorem) som gor det mojligt att finna I6sningen pa linjara ekvationssystem, dar man med
hjélp av bland annat division av tal, stéller upp ett system med hastighetsekvationer, med vars hjalp
man enkelt l6ser bland annat paradoxen med Akilles och skdldpaddan. Jag vill att du i grunden skall
forsta foljande: Eftersom division med tal var nagot oként pa Zenons tid, kunde denne konstruera ett
bevis som var logiskt hallbart utifran de logiska forutsattningar som Zenons tid tillhandaholl med
sin da forhallandevis primitivt utvecklade matematik. Zenons markliga satt att resonera forblir
vattentatt sa lange som - vilket ar viktigt att inse - man bortser fran den viktiga och avgdrande
information som division med tal tillfér problemlésningen. Samt att Galileis system (metod) med
linjara ekvationer har en 16sning med hjélp av divisionsaxiomet. Genom att saledes bygga ett
resonemang (en logisk plan) pa att division med tal och anvandandet av linjara ekvationssystem ar
uteslutna i resonemanget, ar det salunda mojligt att bygga en paradox som sétter sunt fornuft ur
spel. Sunt fornuft “’trollas bort”! Pé sa vis kan man, om man ar skicklig, fora hela folk bakom ljuset
under forutsattning att man lyckas undanhalla vital information fran att bli kand. Nar man stalls
infor en historieforfalskning, innebar det att stéllas infor nagot, dar avgdérande information har blivit
borttrollad”, undangdmd. De personer som har forfalskat eller forvanskat ekonomisk historia, har
medvetet (eller omedvetet) undanhallit vital information fran att bli kiand. Ar man som lisare av
forfalskad eller forvanskad historia godtrogen till sin natur, blir man sjalvklart i motsvarande grad
ett offer for forfalskningen/forvanskningen. Det som framstélls som en svunnen verklighet, kan
mycket val vara rena pahittet.

Idag ar den matematik som elegant l6ser Zenons paradox med Akilles och skéldpaddan inte
markvardigare &n att en sjundeklassare klarar uppgiften. Men det tog alltsa drygt 2 000 ar av
matematisk utveckling for att komma fram till den fardigheten.

Paradoxens l6sning

Paradoxen med Akilles och skdldpaddan framstar som ett hastighetsproblem, om man &r
sjundeklassare i den typ av grundskola som jag sjalv gick i nér jag var 13 ar. Losningen erhalles
genom att l6sa ett system av ekvationer. For den intresserade redovisar jag i slutet av
introduktionsboken dessa tre ekvationer samt deras exakta ldsning.

En konstitutionell logiker skulle sdga att Zenons sétt att resonera utgar fran en grunduppséattning
antaganden, axiom, odefinierade termer, definitioner och logiskt harledda teorem, som &r typiska
eller specifika for ett visst givet logiskt system, som vi exempelvis kan kalla for alfa. Logiksystemet
alfa var grunden for matematiken pa Zenons tid. Inom ramen for alfa blir Zenons resonemang
logiskt korrekt. Den intelligenta nutidsménniskans sunda fornuft tillampar emellertid ett annorlunda
logiskt system &n Zenon gjorde i sin paradox, ndmligen det logiska systemet beta, som har en annan
uppséttning grundantaganden, axiom, an alfa. Eftersom matematiken har utvecklats sedan Zenons
tid, bygger det logiska systemet beta pa ett mer avancerat systeminnehall &n alfa. | beta ingar bland
annat division med tal och I6sningen pa linjara ekvationssystem. Detta tal i bokens sammanhang att
upprepas: De logiska systemen alfa och beta har en delvis olika uppséttning grundantaganden,
axiom, odefinierade termer, definitioner och logiskt hérledda teorem. Alfasystemets logik kolliderar
med betasystemets logik, som dagens manniskor bygger sitt sunda fornuft pa. Det ar nér vi inbillas
att tro att alfa-logiken, illusionen eller paradoxen, &r sanningen, som det knepiga uppstar. |
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konstitutionell logik kan man sedan ga annu djupare i dessa resonemang, men med det sagda har du
forhoppningsvis fatt en viss kéansla for vad som kannetecknar paradoxer, illusioner, som &r det
centrala temat i denna text. Illusioner bygger salunda pa annorlunda logiska system an vad
manniskans vardagsfornuft gor. Det tog som sagt drygt 2 000 ar for den vasterlandska matematiken
att tydligt utkristallisera det logiska systemet beta som vi anvander oss av idag. Om du inte forstod
alla detaljer, s bortse fran dem. Langre fram i boken tar jag upp amnet igen, och med andra
exempel.

Vad Zenon ville visa

Zenon ville med sina 9 paradoxer visa oss att vi maste vara uppmarksamma pa hur vi anvander
logik. All logik &r inte lika eller 6verensstammande. Olika sorters logik kan som sagt rent av
kollidera med varandra. Dagens hala, munviga, ordvrangande advokater (alla advokater ar dock inte
sadana) anvander sig garna av logiska knep for att i rattssalar skapa illusioner, dar syftet ar att
forvandla l6gner till sanningar. | politiska sammanhang &r det fullt méjligt, visar min bok, att bygga
hela samhallen pa I6gner, exempelvis historieforfalskningar, som undanhaller den slags
samhallsinformation som jag kallar forsta spadtaget-information, 16gner som gors sa trovardiga och
som upprepas sa manga ganger - vilket kallas for indoktrinering - att de till slut framstar som
sanningar.

Zenon valde att satta fingret pa att forstaelsen av sjalvklara vardagsfenomen, som att springa
ikapp eller att betrakta en flygande pil, kan forvrangas genom till synes dvertygande logiska
resonemang, om Vi inte &r uppmarksamma. Det gar, som det verkar, logiskt att Gverbevisa oss om
att det inte gar att springa ikapp och att pilen inte ror sig ur flacken och valdigt mycket annat, om vi
inte ar pa var vakt. Det blir da som att omyndig- eller ogiltig-forklara sunt fornuft och det till synes
sjalvklara. Alla forstod att det fanns en hake nagonstans, en hund begravd (dold information av
nagot slag betraffande grundforutséttningarna, “forsta spadtaget-informationen”) i Zenons logiska
bevisforing. Men ingen lyckades séatta fingret pa var. Man begrep helt enkelt inte hur Zenon bar sig
at for att villa bort det sjalvklara.

Pa samma sétt har en liten grupp ytterst intelligenta bedragare lyckats med konststycket att med
overtygande politiska och affarsmassiga resonemang forvilla hela nationers befolkningar att tro pa
saker som egentligen inte alls stammer, nar man borjar tanka efter och lyckas komma pa haken och
avsloja det bedragliga i bedragarnas resonemang.

Dérmed har du fatt en kort introduktion till ett avancerat omrade inom modern hogre matematik
som hanterar illusioners genomskadande, 16ser paradoxer och problem, som manga ganger i
forstone tycks sa svara att det inte verkar finnas nagon 16sning pa dem (sa kallade moment 22-
problem). Det ar den typen av matematisk forskning som jag har agnat mig at i 53 ar, som ar en del
av konstitutionell logik.
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Kapitel 2

ETT ENASTAENDE POLITISKT OCH EKONOMISKT
BEDRAGERI

Idag, efter ytterligare 400 ar av matematisk utveckling raknat fran 1600-talet, har den nuvarande
matematiken avancerat fram till att det har blivit mojligt att avsloja det stora pagaende
samhéllsbedréageri - genom att matematiskt forsta hur detta gar till - som vissa av vara svenska
politiker och bankvésendet i Sverige, med forgreningar i atminstone 172 ytterligare nationer i
varlden, agnar sig at. Aterigen géaller det att forsta att det handlar om en speciell slags logik (plan
eller sétt att resonera pa) som bedragarna anvander sig av. Planen eller logiken maste upptéckas och
forstas for att man skall kunna genomskada pa vilket satt modern politik understodjer ett
hogintelligent bedréageri. Nyckeln till denna forstaelse &r alltsa att leta fram den dolda,
grundldggande matematiska informationen (forsta spadtaget-information, axiomen) som bedragarna
gomde undan (morklade) redan pa 1600-talet i nationen Sverige. | min text pavisar jag att det ar just
denna gomda information - de tva forsta av de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111,
samt svaret pa dessa, som &r sa viktiga for forstaelsen av denna text. Detta att komma till insikt om
sjalva existensen och vikten av dessa tre fragor, samt hur de i hemlighet, tillsammans med tva
kanda tillaggskritiska fragor A och B, har blivit besvarade av den som har den dolda makten éver
dessa fragor, ar nyckeln till forstaelsen av hela det stora ekonomiska och politiska bedrageriet. Jag
aterkommer till dessa sammanlagt fem samhallsavgérande fragor med bérjan i kapitel 3.

Har vill jag att du skall forst, att villkoret for att komma tillratta med kriminalitet pa den allra
hogsta nivan i samhallet, &r att allra forst satta sig in i hur vart nuvarande ekonomiska system,
grundat pa det som kallas centralbanksekonomi/marknadsekonomi/kapitalism, fungerar. For den
sakens skull gar jag langt tillbaka i tiden, och gor i min bok bland annat en grundlig analys av denna
centralbanksekonomis forsta stapplande steg, inte bara Sverige, utan i varlden som helhet.

Jag upprepar: Nar nagon agnar sig at illusionskonster, ar det som att vara med sina barn pa
cirkus och beskada hur nagon trollar. Vi tycker det ar fascinerande, och vi lugnar vara barn med att
allt bara ar pa latsas. Alla vuxna vet att trollkarlens trick pa cirkus ar fejk, men dar trollerierna med
den vita kaninen ur hatten, myntet bakom 6rat 0.s.v. verkar sa dvertygande och trovardiga, att det &r
som pa riktigt. Och vi kanner oss trygga med vetskapen att det &r pa latsas, och tycker det ar
fangslande och roligt. Men avancerade trollerikonster forekommer, som sagt, dven utanfor
cirkusmanegen, dvs i verkligheten. Som jag kommer att visa i min bok, handlar verklighetens
illusionsnummer om en slags “verklighetens cirkus”, med den skillnaden att verklighetens cirkus &r
pa allvar, att det som dar utspelas, handlar om ett forsta klassens bedrageri med avsikten att lura
skjortan av s& manga som mojligt. Anledningen till att vi later oss luras av verklighetens cirkus, ar
att vi i allmanhet inte har en tanke pa att det vi har mitt framfér 6gonen, kan réra sig om trolleri.
Och skulle vi hiandelsevis ha sadana tankar, kan vi dnda inte genomskada bluffen pa grund av
oférmaga och okunskap. Nej, for att kunna genomskada verklighetens trollerikonster, maste man ha
avancerade kunskaper i konstitutionell logik. Och hur manga har det? Nej, just det, mycket fa.
Resten ar darfor ett 1att byte for dessa samhallets dolda trollkarlar. Det &r det den har boken handlar
om.

Nar vi blir utsatta for lurendrejeri och bondfangeri, och sanningen gar upp for oss att vi har
blivit grundlurade, blir vi aldrig glada. Bedrégeri ar givetvis forbjudet i svensk lag, eftersom
méanniskor och samhalle skadas. Att stjala ar en form av bedrégeri, och darmed ett sjalvklart
lagbrott. Min bok handlar om en gigantisk, valorganiserad och valfinansierad stold i jattelik
samhallsskala, dar svenska folket under drygt 400 ar systematiskt har bestulits pa egendom och tid i

21



form av utforda arbetsinsatser. Varje nation i vérlden har sin speciella beréattelse i det har avseendet.
Ocksa ni som bor i dessa andra lander har sa gott som alla blivit utsatta for mycket stora stolder pa
liknade sétt.

Vilka politiker ar bedragare?

Har ar det pa sin plats att gora ett viktigt klarlaggande: Langtifran alla politiker, tjanstepersoner i
statliga och kommunala verk etc. och affarsméanniskor ar skurkar och banditer. Manga ar mycket
hederliga méanniskor. Men vissa &r definitivt skurkar i bemarkelsen medldpare i bedrageriet, som
min bok visar. Jag vill att du som laser boken skall forsta, att nar allt kommer omkring, sa ar det inte
sa enkelt som att allting antingen bara &r svart eller vitt. Mangder med nyanser finns daremellan.
Nyanser som &r viktiga att ta hansyn till for att beskrivningen (och bedémningen) av det stora
politiska och ekonomiska bedrageriet skall bli sa objektiv, saklig och korrekt som majligt.

Jag ser att det stora bedrégeriet har verkstallts, och idag verkstélls av, en forhallandevis liten
grupp invigda och/eller mutade och korrupta personer i vart samhélle, som alltsa inte tillhor
bedréageriets innersta organisatorskrets. | gruppen finns vissa politiker med sina respektive
undernivaer av vissa medldpande tjanstepersoner inom olika departement, myndigheter och
statliga/kommunala foretag. Dar finns ocksa vissa involverade affarspersoner i den privata
affarsvarlden. Med i bilden finns ocksa vissa professorer och akademiker. Det stora bedrageriet ar
enormt komplext och forgrenat nar det galler undernivaerna. Det hér betyder att valdigt manga
renhariga samhallsforetradare - och jag betonar den saken - ar precis lika grundlurade och foérda
bakom ljuset som folket i Ovrigt, ménniskor i gemen, réknade i miljoner i Sverige, och i hundratals
miljoner globalt. Manga manniskor kommer att uppticka och inse att de varit lattlurade, dvs
bladgda och aningslosa, nar allt ligger pa bordet och framtida utredningar ar klara. Man har helt
enkelt inte forstatt vad som har pagatt, och har darfor blivit offer for det som har spelats ut. Manga
manniskor kommer sékert att tycka att de under artionden alltfor lattvindigt som ovederhéaftiga och
oseriosa pastaenden har avfardat framforda konspirationsteorier om vara politiker och det
internationella och svenska banksystemet. Nu maste man andra sig. Det blir en process som
kommer att vara bade obekvam och upprorande for en del. Andra manniskor inom manga
samhallsgrupperingar, inklusive en del forfattare, filmskapare och vissa av varldens 6vriga
intelligentia, liksom manga helt vanliga manniskor, har i storre eller mindre grad anat det stora
samhéllsbedréageriet utan att ge uttryck for det. Manga ganger ar det personer som anat och till och
med vetat om en del, men som inte vagat trada fram, eller bara gett sig till kdnna lite grand, trots att
de manga ganger haft viktiga saker att sdga. Ofta har de lagt band pa eller satt munkavle pa sig
sjalva, darfor att de resonerat som s3, att det inte ar nagon idé att knysta och bréaka, eftersom ingen
anda kommer att tro pa vad de har att séaga. Eller sa har de helt enkelt som sagt inte vagat.

Jag vill att du skall forstd att det &r latt att prata om bade mod och vilja att trada fram och
berétta om sadant som &r kansligt, och som innebér att hdga personer blir trampade pa tarna eller
annu vérre. Nar det verkligen kommer till kritan, och det blir skarpt lage, visar det sig att det inte
alls ar nagon latt sak att vara modig och visa civilkurage. Det finns manga skal till att de som haft
eller har kunskaper om saker och ting har hallit inne med information, har valt att ligga lagt och
halla tyst. Det varierar fran person till person.

Civilkurage ar ingen svensk paradgren av hdvd, ar inget som svensk lagstiftning uppmuntrar.
Viéra politiker har sett till att Sverige har en “civilkuragelagstiftning” som ar svag och urvattnad
istéllet for att vara tvartom, som den borde vara. Ja, den &r till och med svagare och blekare &n
motsvarande lagstiftning i USA. | Sverige uppmuntras man alltsa inte, inte uttryckligen i varije fall,
av samhadllet att ta ansvar, stiga fram och beratta, samt beivra brott. Jag ser i mina analyser, att det
under lang tid har funnits vad jag kallar potentiella avslojare, och inte bara i Sverige. Personer som
ofta suttit eller sitter inne med omfattande kénsliga kunskaper och information. Ibland har dessa
personer till och med varit genier eller extremt begavade inom sina respektive
informationsomraden. Hos dessa har da en kompetens utkristalliserats som mojliggjort en potential
att kunna ga annu mer pa djupet an vad manga andra skulle ha haft formaga och kunskaper att
kunna gora. Men varje dylik potentiell avslojare har haft klart for sig, att om han/hon skulle vélja att
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ga djupare eller med mod trada fram och beréatta vad som pagar, skulle vederbdrande bli hart
straffad pa ett eller annat satt. Det ar sa det bristande skyddet for uppgiftslamnare fungerar idag,
avsiktligt eller inte. Potentiella uppgiftslamnare har forstatt att man formodligen skulle forlora sin
anstallning och/eller bli trakasserad pa annat vis, om man tradde fram. Jag har sjalv under 49 ars tid
tillhort kategorin potentiella avslojare (dvs tillhort de personer i samhéllet som har haft mer eller
mindre djupgaende kunskaper och en god analysférmaga hela den tiden), men inte vagat trada fram.
Bland dessa manga indirekt eller direkt hotade potentiella avsljare har mer eller mindre befogad
radsla hela tiden skapats, bade i det svenska samhallet och i varldens 6vriga atminstone 172
centralbanks-nationer. Vissa av dessa potentiella avsl6jare har danda valt att trada fram, och da har
olika skandaler briserat, dar ibland hdga politiker eller andra personer blivit ansatta och dven avsatta
i olika affarer.

Journalister och civilkurage

Undersokande journalister har som yrke att arbeta utifran mod och med civilkurage. Undersokande
journalistik &r den samhéllskraft som har som uppgift att vaga vara obekvam och rak, och utan fjask
och hyckleri, beskriva vad som pagar i olika ssmmanhang. Massmedia brukar synonymt, dock inte
alltid giltigt, kallas for den tredje statsmakten, och nér det galler modig undersdkande journalistik,
ar uttrycket passande. Men, och detta pratas det inte s& mycket 6ppet om, dven journalister vet att
det finns samhallsomraden och @mnen som &r sa kansliga, for att inte sdga hogminerade, att det
skall mycket till for att ens vaga narma sig dessa, &ven om man &r en stor begavning eller kanske
rent av ar ett geni inom undersokande journalistik.

Det i detta avseende absolut kansligaste omradet beror den allra hogsta nivan av kriminalitet i
samhallet som min trilogi handlar om. Det ar den niva av kriminalitet som nar in i regeringar och
parlament, in i departement och hdgsta polisledningar, in till rattsmaskineriets hogsta nivaer, ja,
anda upp i de hogsta domstolarna. Civilkurage ar salunda nagot mycket svart och kansligt att utéva,
inte alls sa latt som manga kanske tror. Jag ser att den undersékande journalistiken sedan ar 1919
alltmer kommit att styras av agarintressen, som i vérsta fall endast ar en del av det stora
ekonomiska och politiska bedrageriet i varlden. | den man dylika invigda eller korrumperade &gare
star bakom ett nyhetsmedium, kommer dér anstéllda journalister att i olika detaljer upptéacka att de
styrs uppifran, som gor att de som journalister begransas eller neutraliseras pa olika vis i sitt arbete.
Agare och hdga chefer for det aktuella mediet pratar p& samma sétt som politikerna pratar, dvs att
man maste spara och prioritera. Att man inte har rad etc. Vad som da blir satt pd undantag ar det
som inom journalistiken kallas originaljournalistik, dvs en typ av journalistik d&r den till
allmanheten formedlande journalisten sjalv ar forstahandskéllan, exempelvis befinner sig pa plats
dar saker hander och sker och sjéalv utfor sina undersdkande reportage. Utan originaljournalistik,
farre pa plats, farre rapporter 6ver tid, mindre tid att grava fram det vissa vill délja. Medierna kdper
istéllet sina "nyheter” av det andra. Resultatet blir en ytligare, mera rundgaende journalistik, byggd
pa andrahandsuppgifter, som allt farre konsumenter &r beredda att betala for, vilket i sin tur driver
fram en allt tydligare polarisering pa mediemarknaden. Konsekvensen blir en journalistik som till
slut &r sa ytlig att reportagen bara berattar om handelser i antingen vitt eller svart, bra eller daligt,
gott eller ont, utvecklat eller underutvecklat, starkt eller svagt, utan att de viktiga nyanserna blir
belysta och far utrymme.

Jag ser att ju starkare demokratin &r i en nation, desto storre frihet och mer resurser tilldelas
undersokande journalistik att bedriva originaljournalistik. | Sverige har vi en férhallandevis starkt
utvecklad demokrati, atminstone vid ett ytligt betraktande, med f6ljd att vi bevittnar hur en rad
mycket skickliga undersokande journalister ges mojlighet (resurser pa olika vis) att ga pa djupet i
olika samhaéllsaffarer. Affarer dar journalisterna samlar in material, analyserar och sedan presenterar
samhallsavsléjanden. Andd, som jag visar i min bok, ar dven den svenska demokratin svag jamfort
med vad som vore mojligt om den inte avsiktligt vore underminerad. Den saken kommer du som
lasare att forsta nar du far klart for dig hur skickligt och systematiskt de invigda och/eller mutade
och korrumperade politikerna i forsta ledet, och den dolda bakgrundsmakten i andra ledet, har
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lyckats fora det svenska samhillet bakom ljuset i det bedrégeri ”som géatt i arv” de sista 400 aren.

Jurister och civilkurage

Jag ser att det finns jurister bade i det svenska samhallet och i andra lander som ar val medvetna om
det stora ekonomiska och politiska bedrégeriet, men dar dessa, i likhet med andra, helt enkelt inte
vagar ta tag i det hela, darfor att det handlar om en typ av kriminalitet som ligger pa sa elakartat hog
niva i samhéllet, att det kanske inbegriper den egna chefen, ens kollegor eller hdgsta
arbetsledningen pa myndigheten, ambetet eller byran etc. dar man arbetar. Da blir man som jurist
forsiktig. Man vet inte langre vem man kan lita pa, vem som &r van eller fiende. Man kan bara
konstatera att verksamhetsmiljon ar besmittad av dubbelmoral och 16gner som under inga
omstandigheter far avslojas, savida det inte gagnar bedrageriet. Hela tiden en balansgang och ett
enastaende hyckleri. Stalld infor detta, nar man, i det man kan 6verblicka, borjar ana hur det star till,
vet man inte om man som potentiell avslojare en trevande och anonymt skall vaga vanda sig till
media. Man vet inte hur langt maktens tentakler nar. Kanske ocksa media, de undersékande
journalisterna, tidningsledningarna och de hdga juristerna, som borde vara samhéllets stottepelare,
och som man normalt sett borde kunna lita pa, i varsta fall ocksa &r upp over 6ronen involverade i
den hogsta nivan av kriminalitet i samhéllet, det stora bedrageriet? Ja, vad skall man tro? En minst
sagt paranoid situation. Om man da anda tar mod till sig och bestammer sig for att avsléja det som
det inte ens far viskas om, maste man se till att man star pa stadiga ben och har mycket pa fotterna.
Ja, sa stadigt att man till och med vet att man kommer att sta uppratt aven om det blaser upp till
orkan ndr det hela hangs ut.

Hur det stora bedrégeriet vidmakthalls

For att halla denna typ av I6gner pa plats i ett helt samhalle finns ett synnerligen omfattande mut-
och korruptionssystem uppbyggt, som successivt har vuxit fram sedan 950-talet i Europa. | Sverige
borjade systemet sla rot i borjan av 1600-talet, och under 1700-talet i Nordamerika, men det &r i dag
langt mera spritt &n sa. Mut- och korruptionssystemet som gynnar det stora bedrageriet ar i sjalva
verket betydligt mera utbrett &n vad som varit ként hittills, vilket stora utredningar nu kommer att
genomskada och bekrafta. Mutorna och korruptionen samt formaner av olika slag, som handlar om
enorma summor pengar, har namligen med latthet (utan minsta ekonomiska svarighet) kunnat
finansieras av bedrédgeriets innersta arkitekter, de sa kallade spindlarna” pa denna kriminalitets
absolut hogsta organisationsniva.

Med spindlarna menar jag personer som ar hemliga i sin position och maktutévning, men som
besitter den ultimata makten 6ver varldens centralbanker, hela det underliggande banksystemet och
de manga kreditkortsforetagen i varlden. Dessa personer ar sa maktiga ekonomiskt, att de
exempelvis nar som helst kan ge order om att det skall tillverkas si eller sd mycket pengar utan att
varlden marker den saken eller att det redovisas 6ppet i nagon bokforing. Orsaken till att det &r sa ar
att dessa personer har hundraprocentig kontroll 6ver varldssamhéllets penningtillverkande
maskiner, ett faktum som jag utreder narmare i trilogins del Il och 111, men orienterar om redan hér i
del 1. Nyckeln till att kunna utéva denna hognivakriminalitet i samhéllet ar salunda att besitta
makten (kontrollen) 6ver samhéllets penningtillverkande maskiner. Genom denna makt kan bland
annat de omfattande mutorna och dito korruptionen utan svarigheter finansieras och betalas ut
dygnet runt, aret runt.

Syftet med mutorna och korruptionen &r att se till att det gigantiska ekonomiska och politiska
bedrageriet hela tiden friktionsfritt 16per pa, utvecklas och forstarks. De som varit och ar mutade
och korrumperade har under arhundradenas gang lojalt till eget gagn sett till att det stora bedrégeriet
friktionsfritt har verkstéllts i skenet av de berdrda samhéllenas lite olika utformade politiska system,
som av de politiska makthavarna alltid pastas vara de béasta mojliga for skapande av vélstand. Det
senare tar sig uttryck i att politiker i riksdag, parlament, kongress eller motsvarande med stdd av
olika politiska ideologier, med pastatt basta avsikter, successivt har genomfort stora sociala
reformer, som till viss del visat pa omtanke om respektive landers invanare. Darmed kan
politikergruppen peka pa att dessa relativa, men trots allt uppenbara, samhéllsforbattringar under
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tidens gang bor vara skal for att manniskor i gemen har anledning att kdnna trygghet infor
samhéllets politik och det arbete som deras folkvalda utfér. Ja, &ven om det ibland funnits lite smolk
i bdgaren i form av en och annan politisk skandal eller "affar”, som understryker att det finns
enstaka rotagg inom politikerkaren eller pa underliggande tjanstemannanivaer i departement,
myndigheter, statliga/kommunala verk, foretag eller i den privata sfaren. Dér dock detta med rétagg
inom ndmnda sfarer inte varit sarskilt markvardigt i ljuset av att det finns avarter inom alla delar av
samhaéllet, inte minst utanfor de offentliga. Darfér har man fran politikerhall inte varit sena att
framhalla att allménheten har anledning att hysa fortroende for politiken och det politiska systemet.
Hur det forhaller sig med politiken i verkligheten, ska vi snart har i texten bli varse.
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Kapitel 3

ILLUSIONEN OM DET STARKA OCH VALMAENDE
SAMHALLET...

Nar jag gor en 6vergripande och till botten gaende analys av samhallets utveckling Gver tid, blir jag
uppriktigt forvanad nér jag ser att den hogsta ansvariga politikernivan (dvs den hogsta valda
ledningen for parlamentariska politiska partier i en lang rad centralbanksnationer) i sjalva verket har
genomfort hapnadsvackande blygsamma sociala reformer jamfort med vad som kunde ha varit
fallet! Det galler bade i Sverige och i varlden i stort. Samhallsbyggandet varlden dver har varit
forvanansvart urvattnat och svagt sett éver lang tid med sma och halvhjartade satsningar pa
forskning och utveckling inom saval industri som hogre utbildning. Det ar vad som kan konstateras,
nar val facit ligger pa bordet, som min bok visar. Nir du vél har ldst boken fran parm till pirm”,
och du har fatt den sa kallade forsta spadtaget-informationen klar for dig, som, vilket tal att
upprepas, nogsamt har hallits dold, kommer du att forsta hur latt det i sjalva verket skulle ha varit,
och alltjamt &r, att bygga ett vasentligt mer utvecklat och valmaende samhélle &n vi har idag, om ett
annat, gynnsammare ekonomiskt system hade ratt.

Absolut enorma mojligheter att utveckla och forbattra samhallena blir plétsligt méjliga om
grundforutsattningarna forandras. Man maste salunda jamfora det som har gjorts med vad som vore
mojligt. Den jamforelsen har, som sagt, hittills inte kunnat ske och diskuteras i ppen debatt, darfor
att hinder medvetet har lagts i vdgen for den debatten, och for att exceptionellt kénslig information
hela tiden har undanhallits folket: De tre samhallsavgorande fragorna I, Il och 111 och de tva kénda
tillaggskritiska fragorna A och B, samt hur dessa fem fragor har valts att hanteras, dvs besvaras av
ledarna - spindlarna - i det stora bedrégeriets grund.

Om vi, alla samhallsmedborgare, till fullo férstod innebdrden av dessa tre fragor, och
gemensamt sedan valde att besvara dem osjalviskt och pa det satt som bast gagnar hela folket,
skulle vi, om jag tar Sverige som exempel, inom loppet av endast timmar kunna avskaffa hela vart
skattesystem och hela var arbetsloshet. Med andra ord skulle vi kunna infora noll procent i skatter
och dnda uppna noll procent arbetsléshet inom loppet av bara nagra timmar. Och da skall du veta att
jag &r vid mina sinnens fulla bruk, &r absolut serigs, och inte 6verdriver, nér jag pastar den saken.
Nar du har last fardigt min bok, kommer du att logiskt forsta grunden for mitt hapnadsvéackande
pastaende. Det handlar om, precis som i fallet med Zenons 9 paradoxer, att man maste kunna
genomskdéda en viss typ av logik, som har en inbyggd hake, dvs dir ”en hund &r begravd”, for att
forsta sammanhanget. Nar du val forstar hur denna form av logik fungerar, kommer det som tidigare
verkade omgjligt, plotsligt att bli fullt mojligt, ja, till och med enkelt.

Vi kan alla bli miljonéarer flera ganger om

Jag ser att det ar fullt mgjligt att inom loppet av bara nagra timmar kunna inféra ekonomiskt
oberoende for alla Sveriges medborgare. Konsekvensen skulle i sa fall bli att alla drygt 9 miljoner
samhéllsmedborgare i Sverige fran en stund till en annan kommer att upptacka att de ar och kan
leva som miljonarer flera ganger om i materiellt hanseende. Det som hittills bara varit forbehallet ett
fatal, skulle da plétsligt bli mojligt for alla. Att stéllas infor dylika pastaenden ar sa omvalvande att
det hissnar for 6gonen. Den som levererar ett dylikt svarslaget pastaende, maste givetvis i detalj
kunna underbygga det som pastas med helt vattentata, logiska argument - annars blir vederborande
bade utskrattad och utskamd. Sa ser det alltsa ut nar jag som konstitutionell logiker analyserar den
typ av information som jag i min bok kallar for forsta spadtaget-information. Forsta spadtaget-
informationen visar hur allt en gang i tiden borjade nar dessa mycket intelligenta manniskor satte
igang sitt stora bedrageribygge, hur de datida organisatorerna av det stora bedrageriet valde att
besvara de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111, tillsammans med de tva kanda
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tillaggskritiska fragorna A och B, hur deras grundvillkor for bygget sattes samman, det bygge som
idag ar var samhallsekonomi.

Personligen ar jag egentligen inte alls intresserad av politik, men pa grund av min begavning
nar det galler konstitutionell logik, och min formaga att 16sa paradoxer, ar jag duktig pa att
genomskada illusioner (déribland bedrégerier). Da blir det jag sager plétsligt politik, dvs som ett
politiskt program, vare sig jag vill det eller inte.

Pengar som saknar dgare kan inte lanas ut

Det stora politiska och ekonomiska bedrageriet, som ar &mnet for den har trilogins forsta tva delar,
handlar om att vara politiker, och for den delen &ven att bankerna sjélva, undanhaller for oss vanliga
méanniskor det faktum, att det som bankerna kallar for “sina pengar” eller “bankens egna pengar”,
och med det som grundforutsattning i deras utlaningsverksamhet, i sjélva verket inte alls &r bankens
egna pengar. Grundforutsattningen &r en ren bluff, inget annat. Och ager man inte en sak, kan man
naturligtvis heller inte réttsligt “lana ut” saken ifraga. Det man inte 4ger kan man bara formedla,
exempelvis i form av byteshandel, varmed jag i min bok, om inte annat sags, menar byteshandel
med varor som saknar agare (vilket ar en forsvinnande liten del av all forekommande
“byteshandel”, som omfattar storre delen av samhéllets handel med varor och tjanster). Normal
“byteshandel” (affarsverksamhet i allméanhet) ar behéftad med: 1. &garskap (varan byter dgare i och
med handeln, och den som utfor ett arbete, dvs en tjanst, “dger” arbetet sa ldnge vederbdrande inte
har fatt betalt) och 2. varde. Varan som séljs eller arbetet som utfors betingar ett varde, liksom
betalningen utgor ett motsvarande varde. Bade dgarskap och varden utbyts mellan manniskor eller
foretag i och med att (bytes-)handel med varor och tjanster verkstélls. Eftersom det rader forvirring
i dagens samhélle om vad pengar &r, gor jag har en avstickare, en analys av den saken, innan vi
atervander till det kansliga konstaterandet, att pengar som saknar &gare kan inte lanas ut.

Vad ar pengar?

Vi tar det fran borjan. Sa har gick det till nar pengar uppfanns: Innan pengar existerade, skedde
handel med varor och tjanster i form av primitiv byteshandel. Folk hade med sig mer eller minde
otympliga varor pa ryggen, pa karror eller i ledband. Man méttes pa torg, vagkorsningar eller andra
centrala handelsstallen och bytte helt enkelt allehanda saker och ting med varandra allt efter behov,
dar en rattvisande vardering standigt utgjorde ett problem. Bytesféremal kunde ju exempelvis
manga ganger inte delas upp i delar. Hur delar man exempelvis pa en levande ko? Ideligen stalldes
man salunda infér matchningsproblem. Ett annat exempel: Om personen A ville byta till sig
farskinn av personen B, men A bara kunde erbjuda B exempelvis fisk och nétter, nar denne ville ha
hjortkott, blev det inget byte. Varorna matchade inte varandra. Nej, byteshandel var problematisk
innan pengar fanns. Pengar kom darfor att inforas i byteshandel som en genial méansklig uppfinning
som till stor del 16ste matchningsproblemet. Uppfinningen pengar kunde namligen anvandas som en
allmangiltig bytesvara (en universalbytesvara) som kunde bytas mot bade stora och sma
handelsobjekt, eller delar av dylika. Ja, genial uppfinning var ordet. Byteshandel definierades som
genomfort och avslutat byte av agarskap av foremal i 6msesidig 6verenskommelse om
bytesobjektens lika varde. | basta fall uppkom ingen skuld i bytesprocessen, ibland kunde skuld inte
undvikas. Pengar underléttade i hog grad undvikandet av skuld. Har upprepas: Varje vara
(definierat som ett foremal med ett asatt varde till foljd av att det ar redan fardigbearbetat av
naturen, ett levande djur eller vackra blommor exempelvis, eller darfor att det i grunden bestar av
ett material som framstallts och bearbetats av manniskor genom utfért arbete) och tjanst (definierat
som ett utfort arbete av nagot slag, betingat av dgarskap tillhérande den som utfort arbetet sa lange
denne inte fatt betalt, samt ett asatt varde) ar salunda bérare av tva fundamentala egenskaper i
byteshandels- dvs affarsprocessen: varan och/eller tjansten betingas av 1) dgarskap 2) ett asatt
betalnings- eller bytesvérde. Sa ser det ut i handel méanniskor emellan. Om dessa tva egenskaper
saknas i byteshandel, 6vergar denna till att bli vad som kan kallas simpel byteshandel med juridiskt
agarlosa och vardeldsa foremal, vilket naturligtvis ocksa forekommer privat mellan enskilda
manniskor, men inte i det som allméant kallas handel/affarsverksamhet. Ett exempel pa simpel
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byteshandel kan vara att nagon byter ett antal vackra stenar utan asatt varde som denne hittat i
naturen mot nagra vackra snackor, ocksa utan asatt varde, som nagon annan hittat pa samma strand.
Inget manskligt arbete foregar de i sig vardelosa foremalens tillkomst. Det viktiga att férsta och
halla i minnet, da detta senare i denna beréttelse ar en huvudsak, ar att det ar nagot agar- och
vardelost som byts mot nagot annat lika dgar- och vardeldst nar det galler simpel byteshandel.

Pengar i sin ursprungliga idé eller form ar darfér bara en handelsvara. | klartext betyder det att
allmanheten ser det som en sjalvklarhet att pengar omfattas av bade egenskaperna 1. dgarskap och
2. véarde. Man talar darfér om mina pengar och dina pengar, och att pengar betingar ett viss varde
nar de hanteras, 20 kronor &r 20 kronor etc.

Idealiskt vore om en nations pengar, férutom att i lag vara definierade betréaffande 1) agarskap
(att folket/staten &r initial &gare av alla nationens pengar) och 2) vérde, ocksa i lag definieras utgéra
nationens 3) lagliga betalningsmedel (ett grundbegrepp som pa engelska kallas legal tender), d.v.s
en myndighetsdeklaration att nationens definierade pengar (valuta) &r nationens giltiga
betalningsmedel i handel. Har &r det intressant och avgdrande i min trilogis sammanhang, att
konstatera att pengar i den globala kapitalistiska/centralbanksekonomiska verkligheten redan idag
uppfyller kravonskemalet att vara definierade betraffande 2) varde 3) lagligt betalningsmedel, men,
som jag tidigare varit inne pa, av speciella skl inte ar definierade nar det kommer till det kanske
viktigaste, ndmligen 1) agarskapet. Vem som initialt &ger en nations pengar nar dessa lamnar
tillverkningsmaskinen, det ma galla bade papperspengar och elektroniska sifferpengar, ar salunda
odefinierat, juridiskt oreglerat i Sverige, och sa vitt jag kunnat finna i min forskning i de flesta
andra lander ocksa. Detta handlar, som vi snart ska se, inte om smapotatis. Det finns olika sétt att
starka upp allménhetens och omvarldens fortroende for ett lands pengar (valuta). Ett satt ar att
pengarna som cirkulerar ute i samhallet ar uppbackade av nagot i bakgrunden som ar forhallandevis
vardebestandigt. Det vanligaste i det avseendet historiskt sett ar guld, men dven silver férekommer,
och platina har atminstone varit pa forslag. Om det ar guld, sager man att nationen i fraga tillampar
guldmyntfot. Pengar kan da, atminstone teoretiskt, utifran sitt asatta véarde véxlas in i en bestamd
vikt guld pa banken. Samma sak vid silver- eller platinamyntfot. Fordelen med guldmyntfot &r att
det skapar fortroende for valutan och dess varde. Men en valuta kan ocksa mycket val anvandas
utan nagot som helst bakomliggande verkligt vérde, och dylika pengar kallas fiatpengar. | Sverige
tillampar vi fiatvaluta (dvs pengar utan vardeuppbackning) sedan 1931. Aven dollarn saknar
uppbackning, officiellt sedan 1971. Det ar sjalvklart att det viktiga fortroendet for en fiatvaluta da
helst bor backas upp pa nagot annat satt, nar man nu inte anvander uppbackning med exempelvis
guld. Och det &r har termen “lagligt betalningsmedel” kommer in i bilden och blir extra vérdefull.
Om det i lag slas fast att ett lands pengar, trots att de saknar uppbackning, dvs &r fiatpengar, utgor
’lagligt betalningsmedel”, skapar det en image av fortroende kring pengarna, &ven om det
fortroendet senare mycket val dnda kan krackelera. Nar en statsledning sager att ett lands fiatpengar
utgor lagligt betalningsmedel, innebér det att staten skapar en illusion av att pengarna betingar ett
varde, trots att de egentligen ar véardelosa. Dessa pengars varde uppratthalls enbart genom att staten
slar fast att de har ett vérde, trots att de egentligen &r vardel6sa som objekt betraktade. Det ar da
intressant att konstatera att historien faktiskt klart visar att det racker med denna atgard, att staten
genom lag slar fast att landets fiatpengar utgor lagligt betalningsmedel, for att skapa det nodvandiga
fortroendet for pengarna. Fordelen med fiatpengar ar att mycket mer pengar kan skapas, produceras
(for utlaning mot réanta, om det sker i en centralbanksekonomi) &n om valutan &r gulduppbackad. |
det senare fallet utgor tillgangen pa guld en 6vre gréans, som inte finns nar det galler fiatvarianten.
Eller omvant: nackdelen med guld och andra dyrbara séllsynta varor ar att sa fort det blir brist pa
denna vara i nagon del av vérlden, sa blir det brist pa pengar har ocksa, eftersom tillgangen pa guld
satter en dvre tillverkningsgrans av pengar. Aven i den ideala framtidsekonomin enligt mitt recept
(méanniskovénlig val fungerande, dvs utan inflation, monetért finansierad ekonomi) kommer pengar
att anvandas, atminstone i ett inledningsskede. Eftersom kolossala mangder pengar kommer att
kunna produceras och anvandas jamfort med idag, ar det redan pa forhand uteslutet med t.ex.
uppbackning med guld eller annat bakgrundvarde. Sa mycket guld finns bara inte som i sa fall
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skulle behdvas. Istallet kommer just fiatpengar att anvandas, fortroendeuppbackade av det i lag
faststillda begreppet lagligt betalningsmedel. D4 att veta att niir staten och folket, till skillnad fran
idag, ar verkligt ett, dvs synonyma begrepp, da kommer detta fértroende dessutom att visa sig vara
stabilt.

Ett kort inskott om nackdelen med guldmyntfot: Den férodande 1930-talsdepressionen uppstod
darfor att vissa nyckelpersoner i guldhanteringen i USA pa den tiden medvetet manipulerade
varldsekonomin genom att cyniskt transportera stora mangder guld fran dtminstone USA till
Europa. Man lanade ut det guld till frimmande makt som var tankt att utgora det bestandiga
bakgrundsvardet for USA:s valuta. Strax slutade bankerna av den orsaken att lana ut pengar, darfor
att de var forpliktade att kunna I6sa in sedelpengar mot guld. Pa aktie- och bostadshorserna borjade
den ena spekulationsbubblan efter den andra att kollapsa, darfor att inga lanade pengar langre
tillfordes samhallsekonomin, som sammantaget ar ett kolossalt pyramidspel pa grund av den i
laneekonomin existerande underminerande réantan (se analys langre fram pa flera stallen i nya del I.
Tunga investerare behdvde namligen lana ytterligare pengar for att kunna halla jamna steg med
tidigare lans amorteringar och rantor, och samtidigt fa en del dver till ytterligare spekulation. Att
utlaning av pengar obdnhorligt handlar om pyramidspel, kraver en grundlig matematisk forklaring
for att forstas, och som darfor huvudsakligen hanskjuts till del I1. Pa kort tid blev det sa ont om
pengar i det amerikanska samhaéllet i férhallande till det enorma aterbetalningsbehovet av
amorteringar och réantor, att en av varldshistoriens mest forédande lagkonjunkturer skoningslost
I6stes ut - allt bara for att nagra fa manniskor fick for sig att transportera ivag stora mangder guld.
Nobelpristagaren Milton Friedman har skrivit om det hé&r, om du vill veta mer.

Med detta sagt, atervander vi till det kansliga konstaterandet, att pengar som saknar dgare, inte kan
lanas ut.

Ovannamnda faktum, att pengar i dagens samhalle saknar lagstadgad initial &gare nar de lamnar
tillverkningsmaskinerna, paverkar i hog grad inte bara Sveriges Riksbank, som alltsa tillverkar och
lanar ut de facto dgarldsa pengar. Det spiller dven Gver pa affarsbankerna som med statens tysta
godké&nnande har borjat tillampa den gyline affarsidén att tillverka elektroniska pengar ur tomma
luften, pengar som de sedan lanar ut mot ranta i falskt sken att vara juridiska agare av. Ty hur kan de
annars fa for sig att begéra tillbaka pengarna i form av amorteringar och dessutom begéra ranta? |
klartext: Bankerna har inte ndgon som helst laglig stod att avkréava sina sa kallade lantagare vare sig
amorteringar och/eller rantor. Nagot som exempelvis alla som kdmpar med dryga bostadslan i
Sverige borde ta sig funderare dver. Att lana ut ndgot som man inte &ger, ar juridiskt en variant av
juridiskt kontraktsbrott. Aven att osant latsas vara agare av nagot, som man i den forespeglade
stallningen lanar ut, ar en typ av juridiskt kontraktsbrott. Juridiska kontraktsbrott kan se ut pa
manga satt. Det juridiska kontraktsbrottet kan ocksa rubriceras som urkundsforfalskning, eftersom
utlanaren (banken) tillampar osant pastaende, dvs osann utsaga.

Ett gigantiskt pyramidspel

Det stora politiska och ekonomiska bedréageriet handlar pa politisk niva om att vara politiker i sitt
samarbete med banksystemet inte berattar for manniskor i gemen att det pagar ett gigantisk
samhalleligt pyramidspel, i vilket samhallets invanare cyniskt utnyttjas pa ett absolut brutalt och
hansynslost sétt i bade hog- och lagkonjunkturer. Namnda pyramidspel ar byggt pa det som ar hela
banksystemets livsnerv, namligen utlaning av pengar mot ranta. Bade juridiska kontraktsbrott och
pyramidspel & som du sékert forstar allvarliga lagbrott. Anda tillats de bada har anférda lagbrotten
paga med hdga politikers goda minne som om allt &r helt i sin ordning. Och inte nog med det -
politikerkaren har legaliserat bada lagbrotten till att bli “lagligt godkiinda lagbrott™ (!) genom en
speciell lagstiftning, som successivt har kommit pa plats under de senaste 400 aren i Sverige. Andra
nationer har alla sin unika historia pa det har omradet. Genom att kalla de juridiska kontraktsbrotten
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och pyramidspelet for nagot helt annat an vad de i verkligheten ar, morklaggs den sanktionerade
brottsligheten, varfor den inte syns eller blir uppenbar. Genom att begrepp som legitima skuldebrev
finns med i lagtexten nar det géller affarsbankers utlaning, forstar man dels att lagstiftarna har maste
ha gatt bankvasendets drenden, dels det hér patalade juridiska kontraktbrottet morkas i lagen.
Pyramidspelet morklaggs genom att i lagstiftningen kallas for bankers legitima penningutlaning
mot ranta. Sa ser det yttersta skalet ut i det stora I6kformade bedrageriet.

Ett juridiskt kontrakt ar en 6verenskommelse mellan tva eller flera parter, som innebér att ingen
av parterna delaktiga i dverenskommelsen far ljuga eller undanhalla viktiga fakta for den eller de
andra parterna om det som ar 6verenskommet. Det betyder i klartext att det juridiska kontraktet ar
till for att parterna skall kunna lita pa varandra. Vad far da denna definition av begreppet juridiskt
kontrakt for konsekvens avseende de ofantliga summor pengar som utlanaren (central- och
affarsbanker samt kreditkortsforetag) lanar ut till enskilda manniskor och féretag i Sverige och i
atminstone ytterligare 172 nationer i varlden? Svaret ar att utlanaren inte far ljuga eller undanhalla
viktiga fakta om &garskapet av pengarna som lanas ut. Salunda maste utlanaren nar sa begérs strikt
juridiskt kunna visa eller bevisa att det ar egna pengar som lanas ut, eftersom det ar det som
utldnaren péstér. Aterigen, endast, jag séger endast, egna pengar kan de I&nas ut. Och endast, jag
sager endast, det eget dgda kan aterkravas. Det man inte &ger, kan man inte lana ut och inte heller
aterkrava, utan bara formedla sdsom en agarl6s vara, exempelvis i den typ av byteshandel som jag
ovan definierade som simpel byteshandel med varor som saknar &gare och egentligt varde. Om
nagon tar upp en sten pa en strand, kan denne byta stenen mot ett snackskal som nagon annan
samlat pa sig, om bada anser att féremalen ar lika mycket véarda och bada vill gora byte. Man byter
med varandra, varpa bytet ar verkstallt. En analys visar att det i verkligheten dven forhaller sig sa
med affarbankens sa kallade utlaningspengar - d&ven om banken havdar att det ar annorlunda.

Staten skall forega med gott exempel

Anledningen till att hittills ndmnda lagbrott (exempelvis penningférfalskning och juridiskt
kontraktsbrott i form av skuldebrev) och en rad ytterligare lagbrott som patalas langre fram i texten
betonas ar att var statsledning med underliggande myndigheter (exempelvis Riksbanken) och
departement (exempelvis justitiedepartementet) under lang tid har gjort en stor och viktig sak av att
det juridiskt inom rattsvasendet i atminstone Sverige skall galla — likhet infor lagen. Om detta
samhéllsideal skall galla for alla, foljer att staten skall forega med gott exempel, for att
samhaéllsidealet likhet infor lagen skall &ga mening. Om det da uppdagas, vilket jag férankrar
logiskt i min trilogi, att atminstone delar av staten i atminstone Sverige flagrant (las: avsiktligt)
bryter mot en hel rad mycket tungt vagande och kansliga samhallslagar som paverkar stora
samhéllsekonomiska sammanhang, anser jag det vara sakligt och pa sin plats att papeka att likhet
infor lagen inte galler. Att detta konstaterande pakallar nddvéandigheten av att stora offentliga
utredningar kommer till stand, utredningar som i grunden tar reda pa vad som egentligen pagar
samhéllsekonomiskt i till att bérja med Sverige. Ty om jag som en helt vanlig medborgare véljer att
inte gora detta papekade, utan latsas som om det regnar och allt &r som det skall vara, vad &r det i sa
fall for vits med att basunera ut samhaéllsidealet likhet infor lagen, nar det i sjalva verket &r
motsatsen som galler? Att medborgare straffas nar de 6vertrader lagen pa det ekonomiska omradet,
verkstallt av staten. Medan staten sjalv gar fri fran liknande och langt varre brott inom samma sfar.
Nar efterlevnad inte sker fran statens sida, blir vi, menar jag, vittne till att atminstone delar av staten
agnar sig at ett enastaende hyckleri, och detta behover folket goras medvetna om nu inom ramen for
den grundlagsskyddade yttrandefrihet och tryckfrihet som rader i atminstone Sverige.

Utlaningsprocessen

L&t oss titta lite ndrmare pé sjdlva “utldningsprocessen” ovan i detalj. (Jag dterkommer langre fram
till det stora pyramidspelet.) ”Utlaningsprocessen” gar ju i verkliga livet i princip till pa foljande
vis: Banken ”lanar ut” (6verldmnar) till lantagaren” ett antal “sedlar” (eller numera elektroniska
belopp), som konkret ar papperslappar med patryckta siffror av olika valorer (alternativt
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elektroniska sifferbelopp). Banken kallar dessa sifferbeméngda papperslappar for ”pengar”- och inte
nog med det som vi har konstaterat - for ”bankens egna pengar”. Samtidigt med mottagandet av
dessa bankens papperslappar, 6verldmnar ”lantagaren” i sin tur till banken en annan papperslapp,
som bekriftar att ”lantagaren” har tagit emot “bankens pengar”. Den papperslappen bar rubriken
’skuldebrev”.

Om nu bankens pastdende om “egna pengar” inte stimmer, utan den saken ar en logn, darfor att
banken inte har nagra “egna pengar”, vad ar det d4 som banken 6verldmnar (”lanar ut”) till
”lantagaren? Ja, 1 sé fall dr det ju bara sjidlva papperslapparna i sig (papperet) med ett antal
patryckta, betydelselosa siffror som éverlimnas till ”14ntagaren” (alternativt betydelse- och
virdelosa elektroniska siffror). Och likadant dr det med “’skuldebrevet” som banken far av
’lantagaren”: Genom texten pa skuldebrevet samt med sin underskrift, meddelar ’1antagaren”
banken och omvarlden att denne av banken tagit emot si eller s mycket av ”bankens egna pengar” i
form av "ett 1&n”. Men i och med att banken inte &r dgare till utldningspengarna, dvs salunda inte
lanar ut nagra egna pengar, forlorar texten pa skuldebrevet sin juridiska mening, och skuldebrevet
som skuldebrev betraktat darmed sin giltighet - ”lantagaren” har ju inte tagit emot nagra bankens
egna pengar, sédrskilt som banker tillverkar pengar ur tomma luften” i samma 6gonblick som ett 1&n
beviljas. Det vill saga tillampar principen for penningforfalskning. Banker tar salunda inte alls fram
sina utlaningspengar fran nagon bakomliggande befintlig formogenhet. Skuldebrevet ar darmed
aven det forvandlat till en betydelsels papperslapp, bokstavligt lika véardelos som bankens
papperslappar alternativt elektroniska siffror (de pastadda utlaningspengarna). Konklusion: Banken
har 6verlamnat papperslappar med ett visst forsumbart pappersvirde till ”lantagaren”, och
lantagaren” har 6verlamnat en papperslapp (’skuldebrevet”), ocksa den med ett visst ringa
pappersvarde, till banken. Sa langt det som i sjalva verket utbyts mellan parterna i
“utldningsprocessen”.

Sedan till det andra, sjdlva dverldmnandet. Det &r fel att kalla denna for utlaning” av det skl
som redan framforts: Nagot banken inte fger, kan banken helt enkelt inte juridiskt ”lana ut”. Vad &r
det i sa fall som sker vid Gverlamnandet av papperslappar mot papperslapp? Jo, blott och bart en
simpel byteshandel helt analog med stenen mot snéckan. Banken éverlamnar (byter) sina vardelsa
papperslappar mot lantagarens” vérdelosa papperslapp. Ett utbyte av papperslappar ar vad
bankers utlaningsverksamhet de facto handlar om. Punkt. (Om “utléningen” som sagt istillet
handlar om elektroniska pengar, dvs ickefysiska pengar, som 6verfors mellan konton, férandrar
detta inte saken. Banken lanar fortfarande inte ut nagra egna pengar. Da handlar det istéllet om att
virdelosa elektroniska siffror byts mot ett lika vardeldst ’skuldebrev” 1 en byteshandel.)

Manga blundar

Resonemanget ovan, om att endast det eget d4gda kan lanas ut respektive om vad som ar
byteshandel, ar sa elementart att det ligger pA ABC-niva inom affarsjuridiken. Ovanstaende
beskrivning av utlaning kontra byteshandel skulle kunna anvéndas i introduktionsforelasningen i
amnet juridik for forstadrsstudenter. Jag talar med andra om s kallad trivialkunskap. Anda ar det
just dessa elementéra fakta pa ABC-niva som ledamoterna i var svenska hdgsta domstol har valt att
blunda for sedan ar 1789, da Hogsta domstolen inrattades av kung Gustav 111. Andra nationer har
sina speciella artal da respektive lands hdgsta domstol infordes. Resonemanget handlar om
sjalvklarheter.

Jag ser att det inte bara dr var svenska hogsta domstols hdga jurister som har valt och fortsatter
att vélja att morklagga dessa enkla utlaningssammanhang, utan att det har varit tusentals ytterligare
jurister i det svenska samhallet som sedan 1600-talet systematiskt har valt att se mellan fingrarna
med att bankerna lanar ut pengar som saknar en formell &gare. Professorer i juridik, som
undervisar i &mnet, blundar. Professorer i nationalekonomi blundar. Ingen beréttar for den vanliga
manniskan, foretagare och industriansvariga, att ovanstaende elementéra kunskaper pa ABC-niva
galler dem alla. Bankerna tillats verka i samhallet helt enligt sina egna regler, hur tokiga dessa an
ma vara. Slutsatsen ar att det samlade bankvasendet genom sin utlaningsverksamhet kontinuerligt
har begar atminstone tva allvarliga lagbrott i stor samhallsskala, namligen 1. penningforfalskning
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och 2. urkundsfdrfalskning (juridiska kontraktsbrott). Narmare analys av speciellt punkt nummer 2,
urkundsforfalskningen, foljer strax. Atminstone 5 ytterligare lagbrott kommer att redovisas hér i nya
del 1. Har vill jag an sa lange fasta uppmarksamhet pa att det tuffa papekandet ovan angaende
penning- och urkundsforfalskning - som galler banker pa kontinenten sedan hundratals ar, banker i
Sverige sedan atminstone 1600-talet (se ingaende analys i del Il av trilogin), och kreditkortsinstitut
sedan ca 1950-talet - kan formuleras pé ett foljande sitt med lite andra ord: Atminstone i Sverige
saknas det lagstod (i form av riksdagsbeslut) som ger affarsbanker och kreditkortsinstitut ratt att: a)
tillverka elektroniska pengar ur tomma luften, b) kalla de ur tomma luften tillverkade elektroniska
pengarna for egna pengar. Hur det forhaller sig betraffande detta i varldens dvriga 172
centralbanksnationer, ar nagot som behover undersokas i respektive land. Min gissning, som jag
grundar pa hur bedrageriet historiskt en gang i tiden uppstod (som jag aterkommer till), ar att
lagstiftning betraffande a) och b) saknas &ven i andra lander. Det har namligen varit nast intill
omojligt for bankvasendet att i efterhand under tidens gang tillskapa lagar som skulle legalisera
deras ur-tomma-luften-tillverkning av utlaningspengar (penningsforfalskningen) och formellt ge
dem &garskapet till utlaningspengarna. Ett faktum som vi har anledning att aterkomma till langre
fram i texten.

En gigantisk bankkollaps utan att den skadar samhallet

Sedan 950-talet i Europa, sedan 1600-talet i Sverige, och sedan 1700-talet i USA 0.s.v., i nation
efter nation, har i véarlden som helhet flera hundra miljarder banklaneforbindelser ingatts, som pa ett
enda 6gonblick utifran ovanstaende konstaterande maste anses ha varit och vara juridiskt ogiltiga.
Mycket stora delar av banksystemet i varlden kommer utifran detta att pa ett enda 6gonblick
kollapsa. Men - och har géller det att vara uppmarksam - utan att en sddan kollaps pa minsta satt
kommer att skada nagon av de nationer som berdrs, som jag visar i min bok. For att forsta detta
sensationella pastaende, ar det nddvandigt att man kommer till insikt om den kansliga forsta
spadtaget-informationen (grundforutsattningarna), som jag hela tiden aterkommer till i boken.

Vara politiker har i flera hundra ar pastatt att samhallet inte klarar sig utan banker. Bankerna ar
samhéllsnodvindiga eller ”systemnodvindiga” (nddviandiga for landets ekonomiska system), som
det heter, sarskilt i tider nar politiker bestdimmer att banker skall “raddas” med skattemedel. Nu
avslojas dock att dylika pastaenden &r ren 16gn.

Jag tar det en gang till: Idag cirkulerar ett mycket stort antal ogiltiga skuldebrev i samhallet, dvs
ogiltiga juridiska kontrakt mellan ”langivare och lantagare”. Utlanarna (affarsbanksystemet,
centralbanker och kreditkortsforetag) har sedan borjan i 950-talet systematiskt ljugit for sina
lantagare nar man byggt det som idag &r ett nara nog globalt tdckande banksystem, da man har
pastatt att man har haft egna pengar att Iana ut. | Sverige har vi sedan borjan av 1600-talet blivit
forda bakom ljuset av riksdagar och regeringar, som i intimt samarbete med bankvésendet har
backat upp och legitimerat pastaendet om bankens egna utlaningspengar. Sanningen &r att pengar
som vi alla har trott att vi har 1anat av banken, inte har varit utlaningsbara. Kolossala summor
pengar har alltsa lanats ut som inte gar att lana ut. Ett bedréageri av gigantiska proportioner blir
darmed logiskt identifierat och definierat, eftersom bankerna i form av amorteringskrav har
aterkravt pengar som inte kan aterkravas. Dessutom har det samlade bankvésendet (utlanaren) okat
pa bedrageriet genom att ta ut rantor pa nagot som inte gar att begéra ranta pa. De sammanlagda
rantebeloppen, som ménniskor i vart land har inbetalat till banker under de 400 ar som detta pagatt,
ar ofantliga, ja, i siffror gar de inte att uppskatta. Genomsnittligt kanske det handlar om lika mycket
som kapitalbeloppen (amorteringsbeloppen) eller mer? Bankbedrageriet omfattar salunda flera
saker.

I del Il av trilogin gar jag igenom hur de juridiska kontraktsbrotten har planlagts, och successivt,
valorganiserat och vélfinansierat, byggts upp i Europa. Jag visar ocksa utifran USA:s specifika
historia hur det stora bedrageriet har utformats i Nordamerika sedan 1700-talet.

Vi, allmanheten, uppmanas av vara folkvalda politiker, i deras samarbete med bankvasendet, att
arbeta idogt och betala vara laneamorteringar, rantor och ocksa skatter, nagot som jag aterkommer
till strax. Har vill jag att du skall forsta, att ingen av dessa tre poster - inte ett vitten - egentligen

32



hade behdvts betalas (i form av arbetad tid) under den langa tid det handlar om. Men det politiska
mantrat har hela tiden lytt, att amorteringar, rantor och skatter skall man som god medborgare skota
punktligt och plikttroget. Nar det galler skatterna, skall varje individ lojalt dra sitt stra till stacken.

En sammantaget mycket omfattande affarsverksamhet med beteckningen “utlaning av pengar
mot rinta” har med tiden vuxit fram i samhallet byggd pa den allménna uppfattningen att bankerna
(utlanaren) har egna pengar att lana ut - eftersom det &r vad bankerna har gett sken av. Med denna
stralande affarsidé som grund, har det samlade banksystemet fatt tillbaka dels “’sina egna utlénade
pengar” (kapitalbeloppen) genom amorteringar, dels kunnat ta ut rdnta som en ren vinst pa de facto
falsktillverkade pengar som ytterst sett saknat varde. Pengar tillverkade med egna sedelpressar
(penningtillverkande maskiner) och i modern tid med egna datorterminaler (datortillverkning av
elektroniska pengar), med rantan som ren vinst, har gjorts till en synnerligen lénsam
affarsverksamhet, ja, en vinstaffar helt utan motstycke summerat 6ver arhundraden, baserad pa
penningforfalskning och ett juridiskt kontraktsbrott.

Som sagt, har dylik utlaningsverksamhet pagatt sedan 950-talet i Europa. | USA sedan
atminstone 1751. | Sverige sedan borjan av 1600-talet. Extremt stora férmdgenhetsvarden kommer
rattsenligt att behdva aterforas fran det samlade banksystemet till ett ofantligt stort antal méanniskor
direkt och till arvingar varlden 6ver, som bokstavligt har blivit bestulna pa bade amorteringar, rantor
och aven genom olagliga expropriationer/utméatningar, eftersom dessa varit baserad pa juridiska
kontraktsbrott (urkundsférfalskning). Dessutom kommer gigantiska skadestand att kunna utmatas.
Till detta skall ldggas att bankernas utlaningspengar méiste betraktas som “’svarta pengar”, eftersom
de i grund och botten som sagt ar forfalskade. Vad som sedan sker nér dessa svarta pengar via
utlaning kommer ut i samhéllssystemet, dr att de “tvittas vita”. Exakt hur det gér till, aterkommer
jag till. Slutsatsen som jag har vill papeka ar att bankvasendet i hundratals ar i sjalva verket har
agnat sig at en gigantisk illegal penningtvatt. Som sagt, mer om det senare.

Vi bar alla ett ansvar

Gemene man har ocksa ett ansvar i att det har blivit som det har blivit pa sa satt att det ar vi som har
valt de politiker som spelat och spelar under tacket med bankerna. Vi har visserligen bara haft det
inflytandet en gang vart fjarde ar, och ibland, men séllan, genom starka folkopinioner. Men det &r
viktigt att ha klart for sig att vara politiker ar spegelbilden av vart kollektiva majoritetsmedvetande.
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Kapitel 4

Bankernas bokféringsbdcker

Bankernas bokforingsbécker handlar om morklaggning av allvarliga lagbrott
All affarsverksamhet bygger pa att verksamheten med jamna mellanrum skall redovisas ekonomiskt
i forsta hand for skatteverket, det galler vanliga foretag likaval som bankvésendet. Det kan da vara
intressant att fa veta att det i vissa viktiga avseenden ar stor skillnad hur bankerna redovisar sin
affarsverksamhet jamfort med vanliga foretag. Bankernas bokforingsbocker eller redovisning skiljer
sig vasentligt fran gangse redovisning, dar man maste ta i beaktande hur bankvasendet historiskt har
utvecklats sedan atminstone 1600-talet, dar redovisning av ranteinkomsterna spelar en huvudroll.
(Det finns ocksa en hemlighallen mycket kanslig bankhistorik i Europa som avser tidsperioden
mellan ca 950 och 1307 som i detalj redovisas i del I, och som jag orienterar om langre fram hér i
nya del 1.) Jag aterkommer strax till bankernas bokfaringsbocker/redovisning. Men forst lite om vad
bokfdéringen/redovisningen avser att délja. Hall tungan ratt i mun nu, ty i det foljande blir analysen
ganska avancerad och ibland till och med komplicerad.

Bankvasendet tillampar i verkligheten en hogintelligent konstruerad medveten moérklaggning
(illusion) av flera kriminella faktum forknippade med deras verksamhet. Syftet med
maorklaggningen eller illusionsmakeriet ar att samhéllet under inga omsténdigheter skall
genomskada att bankvasendet agnar sig at sju allvarliga lagbrott (som &r 1. penningforfalskning i
form av sa kallad perfekt penningforfalskning, 2. urkundsforfalskning, 3. stold grundad pa olagliga
expropriationer/utmatningar, 4. penningtvatt i jattelik samhéllsskala, 5. pyramidspel 6. dold
bokforing av inkomster samt 7. landsférraderi). (Att lagbrottet landsforraderi hér tas med i
upprakningen, motiveras av att Sverige som nation utsétts for en storskalig, allvarlig
nationalekonomisk fara genom bankernas agerande. Jag maste av utrymmesskal hanvisa till analys
av den saken i del Ilc i trilogin, dar atminstone tre olika, tydligt definierade, landsforraderibrott
papekas. Bankvasendet forrader nationen genom ett beteende, i detta fallet ekonomiskt enbart for
egen vinning, som allvarligt och helt i onddan skadar landet, dess invanare och féretagandet i stor
samhéllsskala.)

Nagra ord om hur det hela bérjade. Historien avsléjar vilka bjérnar

bankvésendet och dess lierade staten inte vill vacka

Alla banker - dven Sveriges Riksbank, som en gang i tiden (pa 1600-talet) sag dagens ljus som en
affarsbank, som ganska snart, atminstone officiellt, Gvergick i statlig &go/makt och kom att
utvecklas till landets centralbank - bygger i sjélva verket sin verksamhet i grunden pa samma nyss
namnda lagbrott. For att forsta den saken en smula mer pa djupet maste vi med fantasins hjélp
kortfattat ta oss tillbaka anda till nar de forsta bankerna sag dagens ljus pa kontinenten, vilket
skedde genom tva etableringsforsok eller -vagor: forst ett etableringsforsok med bérjan ca 950-talet
fram till ar 1307, som inte omfattade Sverige, och som det senare artalet slutade i ett totalt
misslyckande. Sedan ett andra forsok, som startade narmare bestamt i Italien under renassansen, da
bedréageriet noga planerat aterupptogs, sa smaningom med Sverige med pa ett horn fran ca mitten av
1600-talet. I det forsta banketableringsforsoket borjade det hela med att mycket forslagna och
kriminella personer, som forst agerade som guldsmeder, sedan som bankirer (och som i den andra
etableringsvagen enbart kom att kalla sig for bankirer) delvis forskingrade sina kunders, rika
gulddepositorers, guld, som de utan att fraga dessa om lov, lanade ut till allmanheten. Sa
smaningom skedde utlaningen i en alltmer avancerad form med istéllet forfalskade och férmerade
kvitton, depositionsbevis, kvitton som i sitt ursprung egentligen var avsedda foér guld-
/formdgenhetsdepositérerna. Och det &r hér vi kommer till bankbedrégeriets sjélva karna - 1ds nogal
Bankirerna pastod falskt i detta skede infor lantagarna att de var dgare av det forskingrade guldet,
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senare de forfalskade och formerade depositionshevisen, som man tog sig for att borja lana ut mot
ranta till allméanheten och till furstar och regenter i penningnod. En stralande affarsidé byggd pa
bedrageri! Naturligtvis fanns det ingen laglig mojlighet for bankirerna att varken da eller senare
omvandla det de hade foérskingrat respektive forfalskat till egen lagligt &gd egendom - hur skulle det
ga till? - utan man var tvungna att anpassa sig till verkligheten, dvs att under arhundraden framover
anda in i vara dagar morklagga sina utlaningsmedels/-pengars ursprung. Lagg har sarskilt marke till
att aven datidens furstar och regenter, som i gamla tider hade monopol pa sitt rikes
penningtillverkning, i dessa handelseforlopp lurades att tro att bankirernas falska lanepengar
handlade om &kta dylika tagna fran bankirernas egna tillgangar. Detta djupanalyseras langre fram i
kapitel 8 i nya del I. Penningforfalskning sags aven pa den tiden som ett allvarligt brott, sa det var
med livet som insats som bankirerna agerade. Naval, vi har nu kommit fram till den andra
banketableringsvagen som alltsa borjade under renassansen efter att bankirerna hade slickat sin sar
efter sitt forsta misslyckande och samlat kraft infor detta nya forsok under ett par arhundraden.
Bedrégeriet tog nu ny fart under samma premisser - bankirerna fortsatte att bedréagligt gora géllande
att de var &gare till forfalskade depositionsbevis som de lanade ut, falska depositionsbevis
(skuldebrev) som med tiden kom att uppfattas som “’sedelpengar” ute i samhéllet. Med tidens géng
arhundrade efter arhundrade blev bankirernas dgarskap av deras utlaningspengar (de falska
depositionsbevisen) till en underforstadd sjalvklarhet som inte langre behdvde framhéavas.
Agarskapet kom att forutsittas i samband med bankutlaning.

Som redan antytts, kom sedan under andra hélften av 1600-talet Sverige med pa ett avgorande
horn. Det som senare skulle bli Sveriges Riksbank etablerades da under namnet Riksens Standers
Bank - en pastatt statlig bank - som nara nog Sveriges forsta affarsbank, en ut- och inlaningsbank
som anvande just depositionsbevis av ovan beskrivet slag, inklusive forfalskade sadana, nar den
grundade sitt kapital. Och vél att marka, att denna forlaga till Riksbanken, tog upp stafettpinnen fran
kontinenten och kallade sina fejkade depositionshevis, dvs sin utlaningspengar, 6ppet eller
underforstatt for ’sina egna pengar”, trots att det inte var sant. Det vill sdga, man gav, liksom
bankirerna pa kontinenten, sken av att utlaningspengarna togs fran en egen bakgrundsférmdégenhet
nar man lanade ut, eftersom man absolut inte officiellt och 6ppet ville stéta sig med pa den har tiden
gallande lagstiftning eller furstars och regenters tillverkningsmonopol nér det géllde pengar.
Slutsats: Bankirerna pa 1600-talet hade salunda de facto inga egna pengar for sin utlaning, utan
tillverkade sadana i form av falska depositionsbevis, den tidens sedelpengar. (Kanske ar det lite
krangligt det har, men bevisgangen for hur bedréageriet en gang i tiden borjade, ar dock solklar.) Sa
borjade det hela, och sa ar det an idag. Tiden har gatt, men brotten: penningforfalskning,
urkundsforfalskning, stold och penningtvétt och manipulerad bokforing bestar. Begreppet
depositionsbevis har idag forsvunnit ur vokabuléren, och numera kallar man det som i grund och
botten dr “depositionsbevis” ritt och slétt for ”pengar”, eller 1dnebeviljade pengar, som alltsa &r
synonyma med “pengarna i samhillet”. Femtiolappen som vi betalar varmkorven pa stan med, ar
alltsa egentligen ytterst sett ett fran borjan ur tomma luften falsktillverkat depositionsbevis. Ty som
vi vet vid det har laget, tillverkas samhallets pengar - dar praktiskt taget varenda krona ar
banklanade pengar - direkt ur tomma luften; de ar inte tagna, vilket har upprepas, fran nagra
“bankens egna pengar” i form av en bankens bakgrundsformégenhet. (Jag ber har om ursakt om
upprepningarna blir alltfor for manga.)

Den image Sveriges Riksbank vill ge av sig sjalv
Riksbanken har med tiden fatt fastare grunder som landets centralbank, med delvis mycket
annorlunda funktioner an att den ursprungliga affarsbanksverksamheten. Och att staten “dger”
Riksbanken (eller mera officiellt uttryckt: att Riksbanken ”ar en myndighet under riksdagen”, som
riksdagen, dvs staten, pastas ha makt och kontroll 6ver) har med tiden ocksa blivit en sjalvgaende
sanning. Om det i grund och botten verkligen ar sanning, &r en annan sak.

Sedan 1 januari 1999 &ger Riksbanken sjalvstandighet i forhallande till Riksdagen. Sa har
skriver Riksbanken sjdlv om den saken pé sin hemsida: ”Riksdagen har gett Riksbanken en
sjalvstandig stallning. Det innebar att Riksbankens direktion fattar de penningpolitiska besluten
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utan att ta direktiv fran ndgon annan. Genom att delegera uppgiften att halla inflationen lag och
stabil till Riksbanken har riksdagen gett penningpolitiken ett langsiktigt perspektiv och skapat goda
forutsdttningar for att inflationsmalet ska uppfattas som trovdrdigt.” Det &r sannolikt att denna
sjalvstandighet stracker sig langt utanfor penningpolitiken, det vet vi inget om. Riksbanken har ju
fler uppgifter att skota i samhallet &n bara penningpolitiken, vilket djupanalyseras langre fram i nya
del I'i kapitel 8. Sa hér skriver Riksbanken pa sin hemsida om det senare: ’Vad ar Riksbankens
uppgift? Riksbanken &ar Sveriges centralbank och en myndighet under riksdagen. Riksbanken har
idag ett mal — att se till att inflationen ar 1&g och stabil. Rikshanken har darfor fatt i uppdrag att
ansvara for Sveriges penningpolitik, det vill saga paverka inflationen med réntan. Men banken har
ocksa fatt i uppdrag att Gvervaka att det system som finns for att genomfdra betalningar i samhallet,
fungerar utan stérningar. Riksbanken ger ocksa ut sedlar och mynt och forvaltar landets reserv av
guld och valuta.” Sammanfattningsvis skots Riksbankens dagliga verksamhet, inklusive
tillverkningen av atminstone nationens sedlar och mynt, salunda idag sjalvstandigt, skild fran
riksdagens paverkan och dagliga insyn. Endast i efterhand, genom en langsam eller mycket langsam
och darmed fordrojd process som kan ta aratal eller langre tid i ansprak, kan landets folkvalda
(riksdagen) ga in och paverka Riksbankens ageranden. Folket via sina valda ombud har alltsa
mycket lite att séga till om i riksbankssammanhang, vilket kan antas vara en mycket medveten
konstruktion.

Alla bankirers ”vata drom”
Det dr latt att forestélla sig, att en officiell bekraftelse i form av en lag, dar en bank vilken som helst
fastslas vara agare av de medel denna lanar ut, i alla tider méaste ha varit alla bankirers vata drém”.
Men hur skulle en sadan lag, arhundraden efter att detta med utlaning av pengar pa falska premisser
tog sin borjan, kunna forverkligas? Lat oss anta att bankirerna, inklusive riksbankschefen, skulle fa
for sig att genom bulvaner i riksdagen/parlamentet forsoka snickra till en lag som verkligen skulle
ge bankerna lagligt agarskap till morgondagens utlaningspengar, vad skulle i sa fall ske? Ja, da
skulle ett sadant lagforslag, pa samma satt som géller alla ny lagar, krava en forberedelseprocess, en
noga genomgang och granskning i diverse forberedande instanser och utskott, och kanske behéva
ga pa remiss runt om i samhaéllet, vilket obdnhorligt skulle vacka fragor - dven hos allmanheten -
om hur detta med agarskapet har fungerat och forhallit sig till verkligheten innan lagforslaget
vacktes, dvs tidigare, ja, under arhundraden. Det vill saga mycket obekvama fragor bade for
affarsbankerna och Riksbanken och for den delen dven for parlamentet, dvs riksdagspartierna i
Sveriges fall, och for regeringen, skulle stéllas.

| vetskap om detta har bankirer pa alla nivaer istallet valt strategin att latsas som det regnar, dvs
fortsétta lana ut de facto agarldsa pengar, sa som bedrageriet alltid har fortgatt, samtidigt som de
hart haller tummarna for att ingen ska rota i saken, dvs i detta med agarskapet. Statsmakten, grundat
pa den svenska modellens typ av statsskick, framvuxet i intimt men morklagt samarbete med
bankvésendet, har ocksa latsats som om det regnar, dvs hallit masken, betraffande det som varit
komprometterande. Det &r pa sa satt det kommer sig att bade Riksbanken (i likhet med andra
landers centralbanker) och affarsbankerna idag lanar ut pengar som tillverkas ut tomma luften till
praktiskt taget nollpris, pengar som formellt (juridiskt) ar agarlésa, men som de &nda inte drar sig
for att krdva tillbaka och krava rénta for.

Nu till bokféringen. Forst vanliga foretags bokforingsbok

Efter denna utvikning angaende grunderna for bankvasendets lurendrejerier med bland annat
franvaron av agarskap till medlen som de lanar ut, &r det nu dags att undersoka hur bankerna
redovisar/bokfor resultatet av sina bedrégerier. Den saken &r intressant, ty som vi strax skall se, har
bankvdasendet har kommit ytterligare ett utmarkt men bedrégligt satt att i hdg grad berika sig. Det
handlar om en avvikande bokféring som i slutanden ofta star ett lands skattebetalare mycket,
mycket dyrt - i form av sa kallade bankraddningspaket. Men forst ett viktigt klargorande: Nar jag
nedan diskuterar bankernas satt att bokfora/redovisa sina utgifter och inkomster, skall den
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diskussionen uppfattas som principiell. Det vill siga diskussionen gor inte ansprak pa att vara i
exakt 6verensstammelse med hur bankernas redovisning gar till i verkligheten. Det &r principen jag
ar ute efter och som &r det vasentliga, inte detaljutformningen av redovisningen.

Fa manniskor kanner till att att det foreligger en stor skillnad mellan hur vanliga affarsforetag
och banker redovisar sin ekonomiska stallning. Nagot som sker till bankernas stora fordel. Nyckeln
till att upptacka den saken ligger i att jamfora hur vanliga foretag alaggs, dvs har laglig plikt, att
skota sin bokforing och redovisa till skatteverket enligt bokféringslagen, och hur affarsbanker och
kreditkortsforetag a sin sida ar forpliktade att gora samma sak - vilket markligt nog inte regleras av
skatteverket, utan av Basel I-, I1- och IlI-banklagarna. Under arhundraden, dnda fram till ca 1961,
har sken getts, att allmanheten och foretagsvasendet liksom bankvésendet i samhéllet alla dr alagda
samma (las: lika) grundldggande typ av bokfdéring/redovisning. Namligen att man bokfor sina
respektive utgifter (kostnader) och inkomster, enligt samma grundldggande redovisningsprinciper i
form av en resultatrékning och ekonomiska stéllning i en balansrdkning. Av som sagt principiella
skal redovisar jag har den saken forenklat (och kanske avvikande fran verkligheten).
Foretagshokforing och darmed dven den allmanna redovisningsprincipen gar ut pa att utgifter i
verksamheten balanseras mot inkomster. Skillnaden mellan dessa tva finansiella poster ségs utgora
verksamhetens antingen bruttovinst, bruttoforlust eller nollresultat. For vanliga foretag galler sunt
fornufts-matematik i bokforingen, som innebar att man staller upp tva redovisningskolumner A och
B bredvid varandra, dar vénstersidan redovisar foretagets utgifter (A- eller debet-kolumnen), och
hogersidan likartat inkomsterna (B- eller kredit-kolumnen). Ar inkomsterna storre an utgifterna, ar
resultatet positivt. Ar utgifterna storre an inkomsterna har foretaget ett negativt resultat, som i varsta
fall kan innebara konkurs, om eget sparat kapital saknas. Bokslut ar detsamma som att saval
foretagaren som skattemyndigheten en gang arligen far klart for sig hur inkomsterna forhaller sig
till utgifterna i foretaget (resultatrakningen) i syfte att ta reda pd om en beskattningsbar vinst
(bruttovinst) existerar (samtidigt som foretagets totala ekonomiska stéllning vid tidpunkten speglas i
balansréakningen). Om foretaget har gjort vinst, brukar det heta att del av denna vinst reserveras
med syftet att anvéandas till att utveckla foretaget samt for att spara till kanske samre tider for att
balansera upp en eventuell forlust ett kommande rakenskapsar. En viss del av vinsten, om detta ar
mojligt, anvands som dels en guldkant (inkomst) for huvudégaren, eller i storre foretag, som
utdelning till aktiedgarna. Karnan i namnda resonemang é&r att del av vinst kan komma att tas i
ansprak for att balansera eventuell forlust ett kommande ar i handelse att foretaget da inte gar lika
bra. Det & med andra ord viktigt att som foretagare ha, mérk noga, eget kapital i reserv, for att
under ett forlustar kunna betala de utgifter man da maste betala (rakningar och fakturor). Annars
riskerar man att som foretagare att ga i konkurs om man har skulder.

Bankernas bokforingsbok. lllusionstricket som inte fick komma fram i ljuset
Anda fram till ca 1961 pastod bankvasendet, med staten och uppbackande politiker i bakgrunden,
att aven bankernas bokforingsbok (resultatrakning) bara inneh6ll de tva kolumnerna A och B som
redovisade utgifter respektive inkomster, dvs att man tillampade samma grundlaggande
redovisningsprincip som géller for vanliga foretagare. Innan 1961 hade man alltsa under hundratals
ar pastatt (las: ljugit) att banker ar som vilka foretag som helst, som maste ha egna pengar (eget
kapital) for att tacka sina utgifter (skulder). Darmed gav bankerna ocksa sken av att tillimpa samma
varderingar, grundkriterier eller definitioner avseende pengar som allmanheten, dvs att pengar
grundlédggande &r beh&ftade med: 1. agarskap, 2. véarde och att pengar utgjorde

3. lagligt betalningsmedel. Nu till det intressanta: Vilka ar da bankernas utgifter? Bankernas
nogsamt redovisade utgifter (fransett omkostnader for personal, lokalhyror, it-utveckling etc.) ar i
huvudsak de pengar bankerna lanar ut - vilka i sjalva verket, som vi vet vid det har laget, inte ar
nagra verkliga utgifter, eftersom utlaningspengarna ar lufttillverkade, dvs falska (bankerna saknar
lagstod for att tillverka sina numera elektroniska utlaningspengar ur tomma luften). Utlaningspengar
som salunda, om bankernas pastiende att de agerar “som vilket foretag som helst”, redovisas i
bokfdringens (resultatrékningens) A-kolumn (debet-kolumnen) som en faktisk utgift for banken.
Lantagaren star alltsa i skuld till banken med vad som motsvarar lanebeloppet, men bara om banken
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har haft en faktisk utgift. Om banken inte har haft nagon faktisk utgift, har lantagaren heller ingen
motsvarande skuld. Och har ar det upp till banken att bevisa att den har haft en faktisk utgift for
lantagarens lan, i annat fall faller lantagarens skuld (Detta ar av lattbegripliga skal en for
bankvasendet extremt kanslig detalj, som man absolut inte vill skall fastas fokus pa i den allmanna
samhallsdebatten). Historien visar att det har forekommit situationer dar lantagare har ifragasatt att
bankerna skulle ha haft faktiska utgifter for lan. Och monstret tycks da ha varit att bankerna - alltid
under stor sekretess for att undvika uppmarksamhet - har skrivit av lanen ifraga... En het potatis
med andra ord.

Som lasaren av denna text kanner till vid det har laget, hanterar bankerna éverhuvudtaget inte
nagra egna, faktiska pengar. Darfor speglar siffrorna som banken bokfor i sin resultatraknings A-
kolumn enbart siffror tagna ur tomma luften som banken ger sken av ar pengar tagna fran bankens
egna tillgangar. Eller annorlunda uttryckt: Banken lanar ut lufttillverkade siffror i sken av att dessa
avser riktiga pengar &gda av banken. Att ge sken av att lufttillverkade siffror &r riktiga pengar, kan
omdjligt rubriceras som nagot annat an penningfdrfalskning. Vi skall strax i detalj fa veta av en
insider, bankmannen Michael Kumhof, hur denna penningforfalskning gar till i det enskilda fallet.
Har vill jag fasta fokus pa att banksystemet redan fran allra forsta borjan valt att betona att de
bokfdrda siffrorna i A-kolumnen skall uppfattas som skuldpengar — dvs att lantagarkollektivet har
en motsvarande skuld till banken. Hur sjalva penningforfalskningen gar till, far man bast
uppfattning om genom att studera en enskild kontohavares/lantagares balansrakning i en
utlaningsbank. Det ar i balansrakningens A-kolumn som banken bokfor de i grunden falska
utlaningspengar som lantagaren erhaller i sin hand. Medan sjalva penningforfalskningségonblicket
aterspeglas i det som sker i B- kolumnen nar lanet beviljas, dvs i den hdgra kolumnen, nagot som
bankmannen Michael Kumhof visar i detalj som vi strax skall se. Har vill jag avslutningsvis i denna
delanalys betona, att eftersom det ar i A-kolumnen som penningférfalskningen bokférs, och dessa
falska pengar inte ar nagra bankens egna pengar, ar det riktigt att har tala om att det, forutom
penningforfalskning, har &ven sker urkundsforfalskning: Banken ger falskt sken att sifferbeloppet i
A-kolumnen handlar om egna pengar, trots att sa inte ar fallet.

I bankernas bokfdringsboks B-kolumn, dvs i inkomst- eller kredit-kolumnen i bankernas
sammanlagda resultatrakning, pastods i analogi med vanligt foretagande fram till salunda ca 1961
bankernas inkomster bli redovisade. Men redan tidigt valde bankerna att inte tydligt och klart, som
andra foretag ar forpliktade att gora, har redovisa allt som i normala fall faller under rubriken
inkomster. For att inofficiellt skapa en utmérkt vinstmajlighet, och officiellt en férsakring for att
tacka ofrankomliga forluster i samband med penningutlaning, inforde bankvésendet en gang i tiden
rantan (vilket skedde troligtvis i bdrjan av perioden 950 - 1307), som, som vi vet, fortfarande &r
basen i all bankverksamhet. Bankirverkligheten ar ju nu en gang sadan, att alla lanekunder inte
amorterar som avtalat, vilket innebér att banken tar en risk att inte fa tillbaka utlaningspengarna,
vilket blev det som officiellt rattfardigade rantepaslaget. | den man banker salunda inte fick tillbaka
sina pastatt “egna pengar” i samband med utléning, uppstod det i motsvarande grad en
inkomstforlust, ett minus, i resultatrakningens B-kolumn, vilket har markerades med sa kallade roda
minussiffror. Men rantan da? Var redovisades bankens ranteinkomster?

Hur rantan har redovisats under hundratals ar

Redovisades inte rantan i B-kolumnen? Réntan ar ju en inkomst for banken. For vanliga foretag
galler att all inkomst skall redovisas i B-kolumnen. Svaret pa fragan &r att det historiska facit visar
att rantan redovisades helt for sig i en fristaende kolumn, i en C-kolumn, som inte ens finns med i
bankernas officiella bokféringsbok, utan som ligger i en helt annan, friliggande bokféringsbok.
Detta ar vedertagen bankkutym &ven efter 1961. Det innebér att bankernas ranteinkomster inte har
behdvt anvandas for att balansera upp eventuella forluster (réda siffror) i B-kolumnen.
Ranteinkomsterna har varit undantagna den saken. Sa ser den forsta tydliga skillnaden ut mellan
vanlig foretagsbokforing och bankbokforing (om vi sa hér langt gor antagandet att det ar egna
pengar som bankerna lanar ut).
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Medldpande politiker

Anda sedan bankvisendet etablerade sig i vart land ar 1657 i form av Johan Palmstruchs bank
Stockholm Banco (som inte blev gammal, utan dar andra aktorer, med staten med pa ett horn, tog
over nar Palmstruchs bank kom pa obestand nagra ar senare) har folkets representanter i riksdag och
regering varit bankirernas medlopare och hjalpt till att ljuga svenska folket rakt upp i ansiktet. De
har backat upp bankernas pastaenden, att de senare lanar ut egna pengar, som de i diverse (i sjalva
verket manipulerade) lagkonjunkturer mer eller mindre gar miste om genom amorterings- och
ranteforluster. Forluster som de da “’tvingas” be allmdnheten om hjélp att ticka, dvs med
skattemedel. Ty annars riskerar den pastatt samhallsnédvandiga verksamhet som banker star for i
politikermun, att fa stanga ner, ar vad man sager, och varifran skall vi (samhéllet) da fa pengar
ifrdn? Ja, sa har det hetat fran bank- och politikerhall i arhundraden, ja, dven efter 1961 dnda fram
till atminstone 2015.

Da detta ar utomordentligt kansligt och viktigt, upprepar jag saken med lite andra ord: Om
lagkonjunkturen skulle bli mycket djup, aktiveras dven en typ av politiskt program/handlingsplan
som har till syfte att komma tillratta med det gigantiska minusberget i bankernas 6ppna
bokforingsboks B-kolumn, dvs avseende uteblivna amorteringar. Det &r denna politiska
handlingsplan som kallas bankraddningspaketen. Bankraddningspaket &r forknippade med en
vadjan fran politikerna till skattebetalarna, dvs till folket, dar dessa ombeds att lojalt stalla upp och
hjalpa till att radda banksystemet fran att kollapsa. Det &r har som politikerna och bankerna pastar
att samhiillet inte klarar sig utan bankerna, att dessa #r “’systemnodvindiga”. Irland genomforde ar
2008 ett dylikt massivt bankraddningspaket. | Sverige genomforde vi vart senaste
bankraddningspaket 1992. Och da skall man veta att vi inte pratar om smapotatis.
Bankraddningspaketet 1992 var pa ca 95 miljarder kronor. Det ar nar bankraddningspaketen
kommer pa tal som bankernas bokforingsbocker mera i klartext borjar omtalas i media och av
politikerna. Fram till dess omtalas inte bankernas bokfdéringsbocker i sa tydliga ordalag, att
maéanniskor kan komma till insikt om den faktiska innebdrden. Vilket har upprepas, handlar om
bankernas fallerande balansrikning i form av det gigantiska ’roda” obetalda skuldberget (obetalda
amorteringar) i B-kolumnen. | grunden beror de uteblivna amorteringarna pa en underliggande
matematiskt omajlig situation, som under bendmningen “det ofrankomliga pyramidspelet”
analyseras langre fram i del I, som obdnhorligt styr hela forloppet i en rantebaserad ekonomi i
garanterad riktning mot en mer eller mindre katastrof, som ger sitt tydliga utslag i B-kolumnen hos
banker som “’drabbas”. Detta i kombination med att bankernas bdda bokforingsbocker, en 6ppen, en
dold, forsoker morka atminstone fyra allvarliga lagbrott, vilka gang pa gang papekas i detta kapitel.
Vad som hander i den dolda bokféringsbokens C-kolumn (ranteinkomsterna) i
bankraddningspakets-situationer aterkommer vi till.

Hycklande politiker

Nar bankraddningspaket ar pa gang, brukar det slas pa stora trumman i media. Da mobiliseras alla
politikerresurser, med en till synes mycket bekymmersam och forklarande centralbankschef i
spetsen, for att dvertyga folket om bankraddningspaketens nodvéandighet. Da heter det, vilket
tydligt visar pa cynismen som hér hjartlst spelas ut, att for att samhéllet skall 6verleva ekonomiskt
och kunna fa nédvandig tillgang till pengar i framtiden, méste bankerna f4 hjilp med ’stddpengar”
av samhallet. Man séger att vi, folket, ma betanka att bankerna ar oundgangliga i detta samhalle.
Darfor maste folket bidra med nar det kommer till kritan enorma summor skattemedel, sa att
bankernas dikeskorning forhindras, dvs att de illréda siffrorna i den 6ppet redovisade B-kolumnen
inte langre hotar bankernas existens. Allt i syfte att en ny pyramid, dvs en ny massiv
utlaningsomgang mot ranta, sedan sa smaningom kan bérja byggas upp i samhallet i det man kallar
borjan pa en ny hogkonjunktur. Underforstatt innebar detta att namnda politiker, fortfarande med en
till synes djupt deprimerad centralbankschef i framsta ledet, ger sken av att bankerna maste fa
tillbaka sina egna utlanade pengar, sa att dessa kan lanas ut ytterligare ett varv. En bank utan pengar
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ar ingen bank (eller ar det det?). Och utan bank, ingen utlaning, lyder argumenteringen. Men om nu
vi, folket, koper argumenten, dvs svéljer betet, innebéar ju detta i sa fall, att bankirerna och indirekt
deras hogre upp i hierarkin styrande uppdragsgivare (spindlarna) i forsta steget kammar hem vara
skattepengar, som de obemarkt kan stoppa i egen ficka (se analys langre fram). Detta samtidigt som
bankernas gigantiska skuldberg i den 6ppna bokforingsbokens B-kolumn avsevart kan kapas. Varpa
bankirerna lugnt kan invanta nasta steg, att stormens (lagkonjunkturens) vérsta yttringar ska lagga
sig och en ny hogkonjunktur kan igangséttas genom att annu en omgang lufttillverkade pengar lanas
ut mot avgift i form av ranta. Det vill saga att en ny hogkonjunktur kan byggas upp, som sa
smaningom, nar samhéllet anyo ar 6verbelanat, kan punkteras, varpa nya konkurser kan verkstallas
och friska skattepengar i form av nya bankraddningspaket kan inhdstas och stoppas i mycket
rymliga fickor. Cirkeln ar anyo sluten. Det ar sa kapitalismens/centralbanksekonomins mall ser ut.
Det handlar om att kolossala pengar pa ett synnerligen forslaget och berdknande satt slussas till nya
agare genom konkurser, expropriationer och bankraddningspaket som ett aterkommande tema. Man
kan ocksa se det som att vi, den godtrogna, eller som danskarna sager, tossedumme allméanheten gar
med pa att i férlangningen betala bankerna en kopids avgift for att fa lana deras ur intet tillverkade
pengar! Vittnar inte detta om tossedumhed, sa sag? | vissa nationer géller, att atminstone en del av
dessa bankraddningspengar, nér de aktuella bankerna sa smaningom har kommit pa fotter igen”
(nar de illroda siffrorna i B-kolumnen har blivit mindre illr6da), skall aterbetalas till staten (folket),
som i sa fall salunda lanar ut egna pengar (skattemedel) till bankvasendet. Men detta ar ingen regel,
utan snarare ett undantag. | Sverige verkstalldes en dylik aterbetalning i &tminstone delar av det
omfattande bankraddningspaketet som svenska folket bidrog med 1992 — 1995.

Undantagna fran den regel som géller allt annat foretagande

Vara politiker och bankirerna sjalva berattar heller inte, att bankerna i stallet for att ta emot
bankraddningspaket, mycket val skulle kunna ta av sina egna under artionden och kanske under
arhundraden (tjuvaktigt) ackumulerade vinster ackumulerade i den dolda bokforingsbokens C-
kolumn, for att pa si sitt av egen kraft ta sig ur “’krisen” - nagot som ju vanliga manniskor och
foretagare ar hanvisade till att gora, att ta av sina besparingar nar det behévs. Bankerna ar med
andra ord undantagna den regel som géller allt annat foretagande (entreprendérskap) i samhéllet!
Bankerna har alltsa, atminstone fram till 2015 och de da inforda sa kallade hojda kapitalkraven
(bankers pastadda motstandskraft mot underskott), i 6verenskommelse med berdrda nationers
lagstiftande forsamlingar (riksdagar/parlament/kongresser/duman etc.), eller mera rakt pa sak,
genom “politikersamverkan”, sett till att undslippa den saken. Det vill siga att nagga pa sina under
hogkonjunkturer ansamlade vinster (vinster som man under braskande rubriker brukar lasa om pa
medias ekonomisidor som grund for sagolika bonusar och allmanhetens avundsjuka), om man
bortser fran forhallandevis marginella forluster under sddana goda ar. Det vill séga vinster i form av
lantagares gjorda rantebetalningar. Och skulle det raka vara ett sdant ar, att hogkonjunkturen ar
avsedd att 6verga i en svar eller mycket svar lagkonjunktur, dar, som vi nu vet, de illroda siffrorna i
den 6ppna bokfdringsbokens B-kolumn vaxer till ur bankirsynvinkel oonskad storlek, justeras dessa
genom riksdagsbeslut antagna skattesubventioner kallade bankraddningspaket. Samt i slutdnden
ocksa via avskrivningar genom det sé kallade “tricket”, som innebdr ett tvargaende streck Gver
kvarvarande illréda minussiffror i B-kolumnen (se &ven har analys langre fram).

Mutade och korrumperade upp 6ver 6ronen

Banker som pa detta sétt (genom roda siffror i B-kolumnen) falskt har signalerat att de &r pa
obestand, har gang pa gang triggat igang svara lagkonjunkturer och forsatt hela nationer i
ekonomisk kris pa grund av att atminstone vissa politiker i nyckelstallning av manga ganger
oredovisade skal kan formodas ha gatt bankirernas arenden, dar de forra troligen varit mutade och
korrumperade upp 6ver éronen (och kanske i vissa fall hotade, vilket stora offentliga utredningar far
ta reda pa). Det &r da krav har stallts, att folket via skatterna skall sta for kolossala
bankraddningspaket. Bankirerna har skrattat hela véagen till sin arbetsplats i séllskap med samhéllets
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dolda bakgrundsmakt, medan folket har knéat under bankraddningspaketet. Att bankernas
ranteinkomster inte har tagits med nar soliditetsundersokningar har gjorts i krisande banker, beror
salunda pa att bankerna, som hamnat pa vad de sjalva pastar vara obestand, dvs redovisat illréda
siffror i B-kolumnen, inte har behovt visa siffrorna i C-kolumnen, dvs ranteinkomsterna. Det &r
forst i modern tid som allméanheten har informerats om att bankernas réantor inte ingar i B-
kolumnen, utan redovisas i en sarskild fristaende C-kolumn, som inte behéver anvéandas for att
balansera upp eventuella forluster. Allmanheten har via skatterna med sin arbetsinsats tvingats att
over tid betala kolossala bankréaddningspaket till bankerna i tron att bankerna och politikerna sager
sanningen, dvs att folkets skatteinsats verkligen raddar bankerna att komma pa fotter, att bankernas
rantevinster salunda inte har réackt till for att balansera upp underskotten i B-kolumnen. Néar
sanningen tvért om 4&r, att ingen bank har behovt “rdddas”, eftersom de dels har haft oredovisade
ranteinkomster att ta av, om de velat, dels tillverkar alla sina utlaningspengar ur tomma luften till
ingen kostnad alls i stort sett &nda sedan bankvésendets tillkomst.

Bankvasendets gyllene regel: Utomordentlig forljugenhet och hyckleri som

helgade medel for dess andamal

Bankvasendet har varit avsiktligt vagt om de ovan namnda komplicerade uppléaggen med dels 6ppen
bokforing gallande amorteringarna i B-kolumnen, dels dold bokforing av rantan i C-kolumnen, och
har helst inte velat ha ndgon som helst samhallsdebatt kring denna kombinerade redovisning och
brist pa redovisning. Tack vare att 16gnaktig bild har formedlats till folket om hur bankers bokféring
gar till, sa har allmanheten, visserligen knorrande och med navarna knutna i byxfickorna, dvertalats
att ga med pa att med sina skatter betala bankraddningspaketen. Ansvarsfull och grundlurad som
medelsvensson &r, har han/hon snallt accepterat alla I6gnaktigheter och darmed som sagt fyllt pa
bankirernas fickor.

Dagens svenska riksbank har grundat sina nuvarande resurser pa logn

Kanske ar det forvanande att som nyss fa veta att Sveriges Riksbank, nar banken bérjade sin
verksamhet som affarsbank pa 1600-talet, salunda inte hade ndgra egna pengar att lana ut. Dels
forskingrade den blivande riksbanken skamldst medel fran rika depositérer, som i tron om sékert
forvar, anfortrodde banken sina formodgenheter. Dels tillverkade banken “falska sedelpengar” i form
av plagierade och mangfaldigade depositionsbevis som var &mnade for depositorerna, falska
depositionsbevis som man sedan lika skamldst pastod var egna akta sedelpengar framplockade fran
en egen bakomliggande formdgenhet, nar utlaningskarusellen sedan kom igang utifran vid det har
laget pa 1600-talet redan beprovat monster fran kontinentala Europa. Ett forfarande som sedan har
fortsatt och véxt till oanade proportioner &nda fram till nu. Det &r denna plagiering och férmering av
depositionsbevis i utlaningssyfte som utgor det brott som jag anser skall kallas vid sitt ratta namn,
namligen penningforfalskning. Palmstruch stalldes infor ratta anklagad for det allvarliga lagbrottet
penningforfalskning. Vad som sedan skedde var att de krafter som i statens namn tog éver resterna
av Stockholm Banco, i storsta hemlighet &ven tog 6ver Palmstruchs bedrdgeri - som man med tiden
finslipade och utokade till det resultat vi idag kan beskada i form av Sveriges Riksbank. Den
utlaning som staten efter Gvertagandet pastods sta for kom salunda att ske genom fortsatt
forskingring fran formogenheter som depositdrer i god tro deponerade i den nu officiellt statliga
banken (dvs “dkta pengar”), i kombination med fortsatt tillverkning och utlaning av falska
depositionsbevis, eller annorlunda utryckt: utldning av “’falska pengar” tillverkade ur tomma luften,
dvs ren och skar penningforfalskning. Forskingringsmomentet har med tidens gang sedan frangatts,
da man i modern tid kommit att forlita sig pa enbart penningforfalskningsbiten. Dessa tva allvarliga
brott forknippade embryot till Sveriges Riksbank, och grunden for bankens verksamhet &ven idag,
har mig veterligt aldrig blivit offentligt avsldjade tidigare, vilket innebér att dagens svenska
riksbank har grundat sina nuvarande resurser pa l6gn. Och om man, som jag har kommit fram till,
med fog antar att detta foster till Sveriges Riksbank en gang i tiden tillkom genom att en dold makt
- den tidens frimurarorden i vardande, dar vissa av datidens svenska adelsman tycks ha varit
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ordentligt insyltade (vilket ekonomisk historia har en hel del att beratta om fér den som &r
intresserad) - intrigerade, finns det goda skél att anta att denna makt &ven idag i lonndom utévar ett
sannolikt helt avgérande inflytande 6ver riksbanken pa svenska folkets bekostnad. Vi tror att det &r
svenska staten som &ger och styr 6ver Sveriges Riksbank, medan oerhért mycket i sjélva verket
talar for att det ar en dold makt i makten som gor detta. Och skulle den saken stdmma - ja, da
tillverkas Sveriges pengar den dag som ar genom just penningfdrfalskning. Ord och inga visor. Helt
avgorande i allt detta &r salunda att i detalj ta reda pa hur det exakt gick till nar privatagda
Stockholm Banco officiellt gick dver i statens ago, for att s& smaningom som landets centralbank
under uppbyggnad, fran ar 1668 kallas Riksens standers bank. Vilken roll spelade dessa ovan
antydda svenska adelsman i 6vergangen, och vems intressen foretradde de i forsta hand? Att de
namnda adelsmannen foretradde den breda svenska allménhetens intressen pa 1600-talet, ar i mina
ogon alltfor langsokt. Foretradde de frimurarna? Mycket talar for det. Och vilka inflytelserika
maktpositioner har deras &ttlingar idag i det moderna bankvéasendet, inklusive Riksbanken - och i
den moderna svenska statsapparaten? | utredningen kring detta ar det avgdrande att ta reda pa exakt
hur styrningen av den nya officiellt statliga banken, dagens riksbank, kom att fordelas, hur de
exakta statuterna for detta da sag ut, och hur de ser ut i dag. Var hade de styrande sina lojaliteter?
Lite mer om detta langre fram i denna text samt i detalj i trilogins del I1.

Den stora samhallsldgnen om bankernas penningférfalskning borjade spricka

omkring 1961

Ar 1961 bérjade namligen det internationella bankvésendet dverraskande erkénna att man inte har
nagra egna pengar i form av bakomliggande egna formogenheter som man lanar ut av, utan att man
tillverkar sina utlaningspengar ur tomma luften i samma 6gonblick som |an beviljas. Erkannandet
borjade i och med att skriften Modern Money Mechanics publicerades av Federal Reserve Bank of
Chicago ar 1961 (med nyutgdva ar 2011). ldag tar atminstone dven Sveriges Rikshanks delvis
bladet fran munnen i form av bankens instruktionsfilm till allméanheten om vad pengar ér, vilket
ocksa sker i den arliga broschyr som Riksbanken publicerar under namnet Den svenska
finansmarknaden” (som inte helt nar ut till allménheten, dr min gissning). Mer om vad som stér i
broschyren strax. Men de har namnda vaga erkannandena har inte gatt in i allméanhetens
medvetande, och bankbedrégeriet med falsktillverkade pengar utan definierad &gare rullar alltjamt
pa i en omfattning som skadar hela varlden. Fortfarande tror en mycket stor majoritet av
allmanheten, att affarsbanker och kreditkortsforetag lanar ut egna pengar som de tar fran en
bakomliggande formdgenhet, eller att man lanar upp pengar av andra banker for att tacka sin egen
utlaning. A-kolumnens debet-pengar” dr silunda falska pengar skapade genom en listig mandver
som inbegriper en matematik som inte hor till vanlig logisk vardagsmatematik, som vi strax skall se
(ndgot som &ven utreds d&nnu mer pa djupet i del 11 av trilogin). Dessutom galler, vilket vi kanner till
vid det har laget: bankvasendet tillverkar sina utlaningspengar ur tomma luften utan att ha stod i
nagon som helst lagstiftning for den saken. Dessutom saknar utlaningspengarna, som sagt, i detta
skede en definierad dgare. Staten i betydelsen folkets forlangda arm har aldrig i stiftad lag gett
affarsbanker rétt att tillverka pengar (idag elektroniska pengar) ur tomma luften och kalla dessa
luftpengar for ”sina egna”. Det 4r en grovt kriminell ”frihet” som bankerna har tagit sig sjdlva. Den
som vill veta av en fackman pd omradet exakt hur det gar till nar banker skapar sina
utlaningspengar ur tomma luften, kan med fordel ta del av den visselblasande bankekonomen
Michael Kumhofs korta och tydliga videoféredrag om den saken. Kumhof har enligt egen utsago
arbetet 5 ar med utlaningsverksamhet pa storbanken Barclays Bank. Har &r en lank till hans fordrag
pa Youtube: https://www.youtube.com/watch?v=uCyQUKkPizlY .

Sir Mervyn King, chef for den brittiska centralbanken Bank of England 2003-

2013...
ar ytterligare en person som i en idag omtalad hearing i England, som finns dokumenterad i en
Youtube-film, har ”erkédnt” att bankvésendet egentligen skapar utléningspengarna ur tomma luften
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som de lanar ut till samhallet. Mark vél, att har handlar det inte om nagra smasummor, eftersom i
stort sett alla pengar som fors ut i samhallet alltsa tillverkas i ur tomma luften i samma 6gonblick
som lan beviljas av framfor allt affarsbanker och kreditkortsforetag. Det var den utan 6verdrift
kansliga situationen som King berattade om. Kings ordval &r som att lyssna pa en klassisk
morklaggning. Ungefar sa har 16d Sir Mervyn Kings svar i hearingen (som ar i dverensstammelse
med Michael Kumhofs exakta beskrivning, se ovan): Varje gang ett 1an beviljas sa ar steg ett att den
utlanande banken/kreditkortsforetaget i lantagarens namn upprattar en bokféringspost (pa engelska:
”a loan entry”) i balansrdkningens A-kolumn (dvs i liabilty-/debet-kolumnen) speglande det belopp
lantagaren far i sin hand. En bokféringspost som banken endast betraktar som bokfaring, siffror -
inte “’pengar”. Siffror som - och det kan inte bankerna ra for, menar King - lantagaren sedan véljer
att kalla for pengar och anvanda som sadana. Det vill sdga att King i hearingen ger sken av den
utlanande banken/kreditkortsforetaget inte har nagot ansvar for att lantagare valjer att anvanda
siffrorna” i liability- eller debet-kolumnen, som pengar. Som du sjalv mérker, ar King har minst
sagt uppfinningsrik i sitt forsok att manipulera sanningen. Sanningen ar naturligtvis att lantagaren
medvetet luras att tro att utlaningspengarna denne far i sin hand eller insatta pa sitt konto, handlar
om pengar tagna fran bankens egna bakgrundstillgangar, trots att sa inte &r fallet. Allt detta medan
King, som sagt, skjuter 6ver allt ansvar pa lantagaren. Att det &r dennes ansvar om det bokférda
sifferbeloppet i A- eller debet-kolumnen anvénds som ”pengar”. For utlanarens (bankens) del,
handlar siffrorna i A-kolumnen inte om pengar, utan tekniskt endast om bokforingsposter, siffror”,
urskuldar sig King.

Ater till Michael Kumbhofs féredrag

Michael Kumhof, som ar tysk nationalekonom och forskare, sags numera arbeta inom
Internationella valutafonden (IMF). Och som vi har sett i videon, hymlar han inte med orden, nér
han beskriver exakt hur det gar till nar lanepengar skapas ur tomma luften (vilket per definition
maste rubriceras som inget mindre an penningforfalskning, om andra instanser an staten - i detta fall
affarsbanker - agnar sig at dylik verksamhet): Vi vet redan att steg ett i
penningforfalskningsprocessen innebar att utlaningsbeloppet bokfors i A-/liability-/debet-kolumnen
i bankens balansrakning gallande den enskilde lantagaren. | nésta steg i utlaningsprocessen (steg
tva) skapar den utlanande banken i hogerkolumnen (dvs i B-/kredit-kolumnen) en skendeposition,
obs, ocksa den i lantagarens namn, salunda méarkligt nog som om lantagaren sjalv i samma
ogonblick som lanet beviljas, satter in lika mycket pengar pa sitt eget konto i banken som han/hon
lanar... Denna bokfaringspost i B-kolumnen motsvarar siffermassigt exakt lanebeloppet i A-
kolumnen, men ar gissningsvis i B-kolumnen behé&ftad med ett minustecken, eftersom en deposition,
aven nar det ror sig om en skendeposition, alltid innebar en skuld, inte en tillgang, for utlanaren,
banken. En skenskuld. (Detta &r ett handlande som inte tillhor vardagens sunda fornufts-logik. Man
kan séga att det handlar om en helt annan logik. En logik som tillhér en hégre form av matematik
som sysslar med oférenliga och kompletterande logiska system inom modern konstitutionell logik,
som bara de mycket vetgiriga har intresse av. Avancerad matematik, vars djupast liggande grundval
gas igenom i detalj for den verkligt vetgirige lasaren i del 1l av trilogin, samt i tillaggsarbeten pa
min webbsida som avhandlar den sa kallade 4:e generationen av empirism, som har med
vetenskapliga utvarderingar att gora.) Det ar detta moment i utlaningsprocessen, dvs nar utlanaren
skapar skendepositionen i lantagarens namn i B-kolumnen, som é&r sjélva
penningforfalskningségonblicket, dvs det 6gonblick nar utlanaren skapar helt nya pengar ur tomma
luften. Steg ett i denna bokfdéringsprocess foregar alltid steg tva, vilket innebér att utlanaren, som
Michael Kumhof ocksa papekar, aldrig, jag sager aldrig, hamtar nagra utlaningspengar fran
bakomliggande egna tillgangar - d&ven om sken ges av den saken - utan i stallet helt och hallet
skapar utlaningsbeloppet ur tomma luften i form av skendepositionen. (Till detta tillkommer, som
sagt, att utlanaren, banken, oblygt, om an indirekt, kallar utlaningspengarna for sina egna pengar.)
Sett i ett langre perspektiv ar nu lantagarens lan salunda gissningsvis bokfort som en bankens skuld,
dvs en minuspost, i langivarens B-kolumn. Sa lange lanet inte &r fullt aterbetalt, betalar lantagaren
ranta pa denna minuspost i relation till postens storlek. Varje gang lantagaren delbetalar tillbaka pa
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lanet, dvs amorterar, minskar minusposten i B-kolumnen i storlek, for att i basta fall bli plus/minus
noll i samma 6gonblick som lanet ar fullt aterbetalt. Om den situationen intraffar, nar lanefester
kulminerar, dvs i slutskedet av hdgkonjunkturer nar utlaningsrantorna ar laga, att allmanheten och
foretagen antingen ar hog- eller dverbelanade (som fallet ar i det svenska samhallet i skrivande
stund varen 2016) och av den anledningen har svart skéta sina ranteinbetalningar och amorteringar,
eller ligger efter med dessa av andra skal, kommer alla lantagarnas sammanlagda minusposter i B-
kolumnen att na de granser som bankerna inte ar sena att papeka ar kritiska for deras existens. Det
ar dessa gigantiska sammanlagda minusposter i B-kolumnen som jag i min trilogi kallar fér
“bankernas dppet redovisade illroda forlustsiffror” eller det ena av tva gigantiska skuldberg. Det
andra gigantiska skuldberget redovisas inte 6ppet men finns, for den som har 6égon att se med, i den
dolda bokforingsbokens C-kolumn. Ndmligen summan av de véldiga belopp obetalda réantor som
banken i denna konjunktursituation tvingas konstatera. En situation som ldses ut genom att
lantagare (privatpersoner/foretag/stads/kommun/landsting och statsledningar) hamnar i skuldfallor.
(En skuldfalla foreligger nar en lantagare upptéacker att han/hon inte klarar av att betala ens rantorna
pa sina tagna lan, &n mindre klarar av att betala amorteringarna.

Har kan det vara intressant att fa veta, att de som star bakom det kapitalistiska/
centralbanksekonomiska systemet, dvs systemets arkitekter, har planerat och medvetet sett till att
systemet med vissa intervall skall 16sa ut “ekonomiska kriser”” avsedda att drabba alla systemets
lantagare som varit ofdrsiktiga nog att under en hogkonjunkturs ljuva locktoner om billiga lan (1an
av pengar till 1ag ranta) och forsatta dem i mer eller mindre allvarliga skuldfallor. Jagare brukar som
vi vet gillra fallor for djur. Har ar det en annan typ av jagare som gillrar fallor for ménniskor. Dessa
ekonomiska kriser brukar losas ut i slutet av varje storre hogkonjunktur, och innebér da att
skuldfallor skordar offer pa Iopande band. Det intressanta &r att alla dessa skuldfallor gemensamt
skapar samhallsforutsattningar for att bankerna, atminstone till viss del, skall kunna reducera
storleken pa det gigantiska skuldberg (de obetalda rantorna) som de dras med i sina dolda
bokfaringshockers C-kolumn. Berdrda banker blir namligen atminstone delvis genom tillkommen
lagstiftning kompenserade for sina uteblivna vinster (rdnteinkomster). Den lagstiftning till
bankernas fordel som jag har talar om &r den sa kallade konkurslagstiftningen. Grovt kan man
indela denna 1 “frivilliga” och “ofrivilliga” konkurser. Sjélv har har jag valt att kalla dessa for
bankvésendets tva forsta “svird”, eftersom lagstiftningen mycket beriknande anviinds for att
stympa manniskor pa materiella tillgdngar med vanligtvis matematisk precision. Genom de tva
svarden, som jag beskriver i detalj i del I1, ser bankerna till att med lagens hjalp (lagar som
bankerna i hog grad sjalva har medverkat till) se till att de har forsta prioritet att helskinnande ga ur
ekonomikrisens verkningar for deras egen del (i form av de tva skuldbergen). Vilket alltsa sker nar
resten av samhallet ar nere pa kna. Och racker det inte med de tva forsta svarden, har bankerna fler
svard i rockdrmen att ta till, om det verkligen skulle krisa i bokféringsbdockerna, sammanlagt hela 5
stycken, som jag ingaende berattar om i del I1. Av dessa kan har namnas de som jag redan tidigare
berdrt: exproprieringar/utmatningar av panter (som ger kapitalflode till atminstone C-kolumnen,
mojligen ocksa till B-kolumnen), vilket ocksa sker med lagstod, och i varsta fall
bankraddningspaket (som léses ut nar skuldberget i B-kolumnen hamnar pa monstruds niva). Nar
det géller frivilliga och ofrivilliga konkurser, brukar dessa formligen explodera fram nér
lagkunjunkturen sétter in, ett palitligt ekonomiskt vintertecken, dar makten visar vem som
bestdmmer i samhallet.

Vad betyder nu bankernas markliga bokféring med de tre kolumner A, B och C?
Sanningen ar, med risk for att vara tjatig, att affarsbankernas A- eller debet-kolumn de facto handlar
om pengar och inget annat, eftersom siffrorna har i férlangningen anvands som sadana ute i
samhallet med bankens goda minne, trots att dessa pengar djupast sett ar falska. | och med att de &r
falska, dr de att betrakta som ”’svarta pengar” i samhéllsekonomin. Det handlar sdledes om pengar,
dar som sagt en av pengars grundlaggande aspekter, agaraspekten, éver huvud taget inte omnamns.
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Det innebar strikt juridiskt, nar man hardrar detta, att pengarna redovisade i A-kolumnen, dvs
beloppet som lantagaren far i sin hand, ej ar lagliga, eftersom de &r falska.

Exakt sa ser bankvasendets bedrageri ut i sin juridiska karnanalys! Punkt. Hari ligger alltsa
forklaringen till varfor Sveriges Riksbank uteldmnar de i andra sammanhang sa viktiga
grundladggande egenskaperna agarskap och lagligt. Riksbanken &r inte juridisk agare till de pengar
man nyskapar, eftersom en lag om den saken saknas. Nagon sadan lag har namligen aldrig under
tidens gang gatt att tillskapa, eftersom som sagt bankbedrageriet i tidernas begynnelse borjade
genom forskingring och urkundsférfalskning, sedan utdkat genom penningférfalskning och
penningtvatt. Samhéllets pengar saknar salunda idag i sitt initiala tillkomstskede en i lag definierad
agare (vilket galler bade Riksbankens och affarsbankerna/kreditkortsforetagens nyskapade pengar)
- vilket rent juridisk omojliggor att de kan lanas ut. Endast ndgot som har en lagligt definierad
dgare, kan juridiskt ’lanas ut”, som analyserades pa djupet i kapitel 3. Vilket dock inte har hindrat
banker, med Sveriges Riksbank i spetsen, att sedan atminstone 1600-talet bade medelst
penningforfalskning, tillverka och “’ldna ut pengar” i Sverige. Och den saken vill man naturligtvis
inte skall vacka debatt kring i samhallet. Och man vill absolut inte, att en inom modern hogre
matematik kompetent person, som vet hur man medelst logik djupanalyserar dessa kansliga saker,
skall borja rota i dessa. Ty da skulle fokus latt kunna hamna pa hur det gick till nar bankverksamhet
en gang i avlagsen tid tog sina forsta stapplande steg, med som sagt tillnérande forskingring och
utlaning av det som da egentligen tillnérde depositorer, inte utlanaren. Penningfdrfalskning var dven
forr i tiden ett allvarligt brott). Som sagt, bor det hallas i minnet att det var sa det hela borjade. Samt
hur det sedan obevekligt har rullat pa, darfor att utlanarna (bankerna) omajligt har kunnat andra pa
sakernas tillstand (i syfte att gora sig till &gare av de medel de lanar ut). Darfor har de valt att istéllet
morka sin avsaknad av agarskap till sina utlaningspengar.

De riktiga pengar” (’riktiga pengar” eller “vita pengar" darfor att de dr genererade genom
utfort arbete) som lantagarna amorterar sina lan med, bokfor banken som sagt i B-kolumnen till
hdger, genom att skendepositionens storlek (minusbeloppet) minskar allteftersom amorteringarna
verkstélls, anda tills hela lanet &r aterbetalt, varvid skendepositionen nollstélls. Varje gang banken
lanar ut till en ny kund sker samma process pa nytt. Det handlar hela tiden om bokforing av
skendepositioner, dvs om pengar fran tomma intet till lantagaren. Och varje gang forutsatts att
lantagare snallt och fogligt amorterar pa sina lan och betalar sina rantor. Vilket i sin tur da beror pa
att de inte har genomskadat bankbluffen, utan tror att laneéverenskommelsen innebar att man maste
skota sina amorteringar, liksom rantorna, nar banken nu en gang har varit hygglig och riskerat att
lana ut sina egna pengar. Som lasare borjar du nu fa atminstone ett hum om det gigantiska pagaende
samhaéllsbedrageri som har sina rotter &nda ner i 950-talet, och varfor det ar sakligt att karaktérisera
detta som enastaende, ett enastaende politiskt och ekonomiskt bedrageri. Nar man forstar
bedrageriet hapnadsvackande omfattning och inser hur hégintelligent designat och organiserat det
ar, inser man att det knappast kan finnas nagon motsvarande i verkligheten. Exempelvis de tre
deckarna i den eminente forfattaren Stieg Larssons Millennium-serien framstar som mycket
blygsamma jamforelsevis, trots all sin fantasifullhet. Att verkligheten med sadan rage kan 6vertréffa
dikten kommer att férvana manniskor och skapa stor upprérdhet hos manga. Sa fantastiskt
osannolik och ofattbar &r den dkta konspiration (hemliga plan som egentligen pagar i samhallet) och
som nu avsldjas, att manga helt vanliga manniskor kommer att véagra ta in hur absolut grundlurade
man blivit, och hur cyniskt, ja, utstuderat karlekslost, man har blivit behandlade av atminstone delar
av den egna staten i dess intima samarbete med ett internationellt hognivakriminellt bankvasende.

En analys av Sveriges Riksbanks eget ”pedagogiska” exempel pa hur
affarsbankernas utlaningspengar skapas ur tomma luften

I anslutning till ovanstaende konstaterande, att bankerna har borjat bli mer 6ppna om hur deras
lanepengar blir till (tillskapas), kan som redan antytts namnas att dven Sveriges Riksbank nu i
nagon man stammer in i den kéren och numera gor en ansats att skingrar dimmor, men samtidigt
lagger ut nya dimridaer och undviker att séga hela sanningen. Riksbanken publicerar som sagt
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sedan ett antal ar arligen skriften “Den svenska finansmarknaden”. Aven hir kan man i 2015 rs
upplaga
(http://www.riksbank.se/Documents/Rapporter/Finansmarknaden/2015/rap_finansm_150813_sve.p
df ) pa sidan 67 under rubriken “Affirsbankerna 6kar penningmingden” ta del av intressanta
uppgifter “direkt frdn histens mun” om hur det gér till ndr vanliga banker skapar sina
utlaningspengar direkt ur tomma luften - &ven om Riksbankens uppgifter lang ifran &r stringenta. En
sak skall genast goras kristallklar: Tror man att affarsbankerna tar sina utlaningspengar fran en
bakomliggande formdgenhet, begar man ett stort misstag. Riksbanken beskriver i princip samma
forlopp som Michael Kumhof gor i sitt videoforedrag (ett forlopp som jag for 6vrigt ocksa
demonstrerar inom ramen for modern hogre matematik i del 11 av trilogin). Foreslar att du som
lasare borjar med att noga ldsa igenom det ganska korta stycket ”Affarsbankerna okar
penningméngden” 1 riksbanksbroschyren, vilket ger underlag att folja analysen som nu féljer. Det
avgorande penningférfalskningsmomentet beskriver Riksbanken i sitt exempel pa féljande vis:
"Kund A beviljas ett boldan pa 100 kronor till en ldgenhet. Pengar sdtts in pd Kund A:s konto hos
Bank A samtidigt som Ianet skapar en tillgang [min understrykning] i form av ett bolan pa bankens
balansrakning. Kund A har nu en tillgang i form av en insattning hos Bank A och en skuld till Bank
A i form av ett lan.” Den “tillgdng” som lanet skapar i Riksbankens exempel, motsvarar
’skendepositionen” i hoger- eller B-kolumnen, dvs kredit-kolumnen, i Kumhofs foredrag. Vart att
notera &r att Riksbanken avstar fran att forklara varifran denna tillgang (100 kronor i exemplet)
kommer, utdver att man sager att “det dr lanet som skapar tillgangen”. Man forklarar inte heller
hur det kan komma sig att tillgangssidan i bankens balansrakning géllande Kund A, som i och med
att banken lanar ut pengar, logiskt sett borde minska, i stallet 6kar, vilket ju satsen ... lanet skapar
en tillgang pa bankens balansrakning” uttrycker i klarsprak. Detta #r en detalj som blir logiskt
begriplig om, och Ias noga, penningforfalskning inkluderas i sammanhanget — ett skeende som
Riksbanken faktiskt indirekt erkéanner genom citatets formulering. Och att det &r olagligt att en
affarsbank pa eget bevag 6kar pa sina tillgangar genom tillskott av falska pengar, ar givetvis ett
understatement. Har ar det viktigt att forsta, att det Rikshanken beskriver, i sjalva verket handlar om
en matematik som ar helt utanfor vanlig sunt fornuftslogik. 1 Riksbankens version ar 3-1 = 4, vilket
naturligtvis ar fullstandigt omajligt att begripa sig pa (savida man inte ar tranad inom speciella
omraden av modern hogre matematik). Med andra ord en typ av “riksbankspedagogik™ som
skickligt desinformerar och forvirrar i stéllet for att bringa klarhet och tydlighet. Déarav mitt
pastaende ovan, att Riksbanken lagger ut nya dimridaer. Det markliga ligger i att Kund A samtidigt
som han/hon har behov av att Iana 100 kronor for att betala Kund B for lagenheten, pa samma gang
har majlighet att satta in exakt den lanade summan som en deposition pa sitt tillgangskonto i
banken. Har skall man observera att A:s hastigt och lustigt uppkomna ’tillgdng” i sitt kontos hoger-
eller kredit-kolumn, forblir intakt anda till dess Kund A i normalfallet 1angt senare borjar amortera
pa sitt 1an, vilket kan ta aratal i ansprak, samt att den mérkligt uppkomna “tillgangen” ar grund for
den ranta Kund A kommer att betala under lanets I6ptid. Som sagt avstar Riksbanken fran att
forklara mycket som &r motségelsefullt eller direkt obegripligt och &ven olagligt i sin broschyr.

| stallet trampar man pa i ullstrumporna i sitt forsok att rattfardiga bokforingstricket med den
hastigt och lustigt uppkomna tillgangen pa 100 kronor i B- eller kredit-kolumnen genom att
stapplande forsoka forklara hur den (fejkade) “tillgdng som lanet skapar” sedan justeras. Man
beskriver i ett forsta exempel hur den saken gar till ndr Kund A och B anlitar samma bank: ”Nar
sedan Kund A ska betala for lagenheten [med sina lanade pengar; min anm.], fors pengarna over till
Kund B:s konto i Bank A som betalning for lagenheten. De kommer nu att synas pa bank A:s
skuldsida. Insattningen fran Kund B finansierar pa sa satt utlaningen till Kund A. [min
understrykning]” Riksbanken forsoker hér sdlunda ge sken av att tillgaingen som Kund A:s 1dn
skapar” i hoger-, dvs kredit-kolumnen, bara &r tillfallig, och att den sedan raskt elimineras nar Kund
B sétter in kopeskillingen for lagenheten pa sitt konto i Bank A. Det ar sa forloppet askadliggors i
deras skrift. Sedan 6vergar Riksbanken till att i ett andra exempel exemplifiera hur det gar till nar de
i lagenhetsaffaren involverade personerna A och B har olika banker, vilket komplicerar forloppet
satillvida, att Kund A:s bank da “maste lana pengar av Bank B [kund B:s bank; min anm.] i slutet av
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dagen, eftersom Bank B da kommer att ha ett 6verskott [min kursivering]”. Som jag ser det, dr
anledningen till att Bank A maste lana av Bank B knappast att Bank B har ett 6verskott, utan
tvartom, darfor att Bank A har ett underskott. Men detta &r relativt oviktiga detaljer i denna
Riksbankens dimholjda forklaring av hur affarsbankerna arbetar - eller snarare en bortférklaring av
ett handelseforlopp som de facto handlar om penningférfalskning. Bada Riksbankens just namnda
exempel tar sikte pa att ge sken av att justeringen av “den tillgang Kund A:s lan skapar”, i princip
sker i slutet av dagen”, dvs att “tillgdngen skapad genom lanet” bara handlar om en tillfallig
teknisk bokforingspost som réattfardigas just av att den ar tillfallig. Men &r Riksbankens beskrivning
harvidlag verkligen i dverensstammelse med verkligheten? Lat oss se pa den saken. Hela Sveriges
samhéllsekonomi handlar om en gang lanade pengar mot ranta av affarsbanker och kreditinstitut. |
princip sa gott som varenda krona (en del undantag férekommer, som redovisas i en ingaende
analys i del 11 av trilogin) som cirkulerar i var sammantagna ekonomi ar, som vi vet vid det har
laget, ytterst sett lanade pengar. Om dessa pengar, sa som Riksbhanken ovan forséker ge sken av,
aterkommer till den utldnande afférsbanken, om #n inte i slutet av dagen”, men dock inom kort
tid”, finns "tillgdngen som skapas av lanet” i sa fall inte kvar sérskilt l&ng tid i bankens bokforing.
Da att veta, som sagt, att det ar denna “av lanet skapade tillgang” som &r basen for den ranta som
banken kan begéra och som banken i verkligheten tar ut under aratal eller decennier. Finns inte
denna tillgang kvar "1 slutet av dagen”, har banken heller inte ldngre kvar nagot underlag for att
begéara ranta. Men som vi vet, bygger bankernas hela affarsidé pa att tjana sa mycket ranta som
mojligt, vilket innebér att banken gérna ser att “’tillgdngen som skapas av lanet”, och som vi vet ar
bokfdrd i hdger-/kredit-kolumnen, forblir oforandrad sa lange det bara gar. Det &r ju den tillgangen
man skall tjdna sina inkomster p4. Det vill sdga “tillgdngen” nollstélls ingalunda i slutet av dagen”
som Riksbanker forsoker paskina. Ar ménga I&n inte rent av langfristiga, ja, till och med
amorteringsfria under lang eller mycket lang tid, dvs dér “tillgdngen som skapas av lanet” 16per pé
massor av ar, dvs ingalunda &r nadgon dagslanda. Vidare: Om Riksbhankens forklaring ovan, dven om
den maste tillerkannas vara principiell till sin natur, av hur affarsbankernas penningutlaning gar till,
skulle stimma, blir som sagt slutsatsen att "tillgdngen som skapas av lnet” bara &r en tillfallighet.
Och da blir konsekvensen rent logiskt, att det knappast borde finnas nagra pengar alls i omlopp ute
i samhallet, ja, knappt en enda krona. Alla pengar utlanade av affarsbankerna borde i sa fall raskt
aterkomma till dessa 1 princip 1 slutet av dagen” och eliminera nimnda tillfélliga “tillgdngar
skapade av lanen”. Men att Riksbanken hir i sin skonmalning av verkligheten ar ute pa hal is,
forstar man av att den samlade penningméngden ute i den svenska samhallsekonomin ar 2015 enligt
Statistiska centralbyran rorde sig om drygt 3 000 miljarder kronor, for vilka ranta underforstatt
betalades. Det &r alltsa vad kvardréjande “tillgangar av skapade av 1an”, eller annorlunda uttryckt:
falsktillverkade utlaningspengar harrérande fran affarsbanker och kreditkortsforetag, handlade om
det aret. En relevant fraga i detta sammanhang: Vems arende gar Riksbanken, nar man mérkar
denna sanning?

Bankvasendets jattelika penningtvétt i sken av att allt gar absolut ratt till
Nu till ett annat intressant och smatt sensationellt konstaterande nar det géller affarsbankerna och
kreditkortsforetagen. A-kolumnens pengar, dvs pengarna som lantagaren far i sin hand, ar allts3,
maérk vél, ’svarta” i betydelsen olagliga pengar, eftersom de tillverkas ur tomma luften, synonymt
med penningforfalskning. Falska pengar ar per automatik “svarta pengar”. Det dr pengar som enbart
kan foras ut i samhallet genom att banken ger sken av att ha lagen pa sin sida och att det ar egna
pengar som ldnas ut. Dessa i grunden svarta pengar “tvittas sedan vita” i den samhéllsprocess som
innebar att manniskor utfor arbeten och far betalt (16n) for den saken, alternativt att varor och
tjanster, som betingar en foregaende arbetsinsats for sin tillkomst eller sitt utférande, képs. Darmed
forvandlas, kan man sdga, bankernas ursprungligen falska/svarta utlaningspengar till “riktiga
pengar”, dvs “vita pengar”, i ekonomin, pengar som sedan fortsétter att cirkulera i samhallet, for att
forr eller senare anvandas for att betala rantor och amorteringar pa lan med. Samhallet lanar alltsa
svarta pengar av bankerna, och betalar senare tillbaka lanen med vita pengar som betingar ett
verkligt véarde i form av utforda arbetsinsatser. Den kapitalistiska/centralbanksekonomiska
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samhéllsekonomin bygger salunda pa en gigantisk penningtvatt verkstélld av atminstone
affarsbankerna och kreditkortsforetagen.

Bankriadddningspaketen (”bail out”)

Samma sak galler bankraddningspaketen. Dessa betalas ocksa med vittvattade pengar (skatter). Det
ar pa detta sétt penningtvatten blir kristallklart logiskt konstaterad. Svarta pengar ut fran bankerna
och kreditkortsforetagen, vita in. Det rader alltsa ingen tvekan om att bankvéasendet dgnar sig at
penningtvétt i sakligt sett jattelik samhéllsskala (ironiskt nog samtidigt som detta vasende kréver att
deras kunder minutiost skall deklarera varifran deras insattningspengar pa banken kommer ifran i
syfte att stavja penningtvitt...!) Och inte nog med det: Bankernas kunder kan dessutom
(godtyckligt?) alaggas att minutiost deklarera varifran uttagspengar fran banken kommer. Det &r en
situation som en bekant till mig rakade ut for, dar vederborande var tvungen att Iamna in
kontotransaktioner tillsammans med en ingaende férklaring av sin anstéllningssituation samt logiskt
bevisa att hen sjalv hade sparat ihop sina pengar, som min bekant nu valde att ta ut i form av
kontanter. Banken gjorde salunda ett flagrant intrang i denna persons integritet betraffande hens
egna privata sparmedel.

Det &r pa detta vis som statens och bankvasendets gemensamt genomforda enastaende hyckleri och
forljugenhet blir tydligt demonstrerad for samhéllets invanare. C-kolumnens pengar
(ranteinkomsterna) lagger banken samtidigt pa hog pa sarskilda konton som inte berdr eventuella
ackumulerade underskott pa B-kontot (de illrdda siffrorna). Nér en bank ”gér omkull”, kan dirfor
den paradoxala situationen mycket val uppsta, att dgarna har gjort enorma vinster i form av réantor,
samtidigt som man tyvarr ’tvingas” i konkurs, darfor att skenet maste uppratthallas infor
allmanheten, att bankens forluster pa grund av uteblivna amorteringar, synliga som de illréda
siffrorna i B-kolumnen har blivit banken dvermaktiga. Att banken inte, som den hade hoppats, har
fatt tillbaka sina utlanade falska, pastatt egna pengar. Ater ett lurendrejeri av stora méatt pa
allmanhetens och foretagandets bekostnad, som har en tendens att sta skattebetalarna dyrt. Du
maérker sjalv hur sofistikerat bankvasendet i samarbete med politiker har har ljugit allménheten rakt
upp i ansiktet i arhundraden angaende dessa minst sagt kéansliga detaljer.

Ett sjunde allvarligt lagbrott i mycket stor samhéllsskala indikeras

Dérmed vander vi blickarna mot vad som h&nder nar bankraddningspaket vél har betalats till
hogljutt klagande banker 6ver sa kallade illroda siffror (dvs 6ver deras vid en viss tidpunkt
kvarstaende skyhdga minussiffror i B-kolumnen i den sa kallade konjunkturcykeln). Sanningen ér,
och ocksa detta upprepas da det ar fundamentalt viktigt, att eftersom berorda banker, och idag ocksa
kreditkortsforetag, inte har haft eller har nagot som helst eget att forlora, sa kan dessa institutioner
inte gora forlust. Konsekvensen blir att alla bankraddningspaket i praktiken fungerar som en ren
extra vinst till de berérda bankerna. Det heter, vilket har ma upprepas, att syftet med
bankraddningspaketen &r att fylla pa bankernas bankvalv, sa att bankerna ska kunna fortsatta sin
samhéllsbeframjande verksamhet, att lana ut pengar. Men som vi vid det har laget vet, tillverkar
bankerna sina utlaningspengar helt ur tomma luften varje gang man beviljar ett 1an, varfor
bankraddningspaketen maste ta vagen nagon annanstans an att fylla pa tomma bankvalv, dvs ticka
upp verkliga forluster. Och det &r inte svart att gissa vad det ar som fylls pa: namligen anyo
bankirers rymliga fickor. For utlaningens skull behover bankerna inte nagra bankraddningspaket.
Jag menar darfor, med dessa fakta klargjorda, att eftersom bankerna nu avslojas dgna sig at
atminstone sex systematiskt utforda allvarliga lagbrott, sa indikeras har ett sjunde allvarligt lagbrott
att ocksa tillskriva bankerna. Som i klartext innebér att dessa, nar de erhaller bankraddningspaket
fran allméanna medel, gor sig skyldiga till ett lurendrejeri som i slutanden innebér att de till egen
vinning fortackt i princip ranar landets allménhet. Trots att man som bank alltsa har haft mage att
skapa den pa sidan om liggande C-kolumnen med ranteinkomsterna, som inte behdévts anvandas till
att balansera underskott i B-kolumnen, sa indikeras har att man dessutom har haft frackheten att
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rana skattebetalarna pa kolossala summor inbetalade skatter i form av bankraddningspaket sa lange
som dessa historiskt dokumenterat har forekommit under tidigare arhundraden.

Det som sedan brukar intraffa nar bankraddningspaketen har betalats av folken, ar att denna
”bankraddning” ofta inte racker till for att balansera upp de réda siffrorna mer 4n bara till en viss
del. Resten har da till synes gentilt strukits ett streck dver, varpa en ny utlaningsomgang har
paborjats. Da att veta att man alltsa redan fran borjan mycket enkelt hade kunnat dra det dar strecket
over de roda siffrorna, eftersom det aldrig har funnits nagot som behéver balanseras. Lagg till detta,
att i dessa samhallssituationer med bankraddningspaket, har man heller inte kunnat aberopa att det
skulle vara for att skydda samhéllet fran inflation som bankraddningspaket behévts, for att det i
annat fall skulle bli for mycket pengar i samhéllssystemet. Det har alltsa inte funnits nagot
inflationshot i dessa bankraddningssituationer, varfor det finns all anledning att fraga sig vart
bankraddningspengarna egentligen har tagit vagen? Bankraddningspaket har férekommit, visar det
historiska facit, i samband med framfor allt mycket svara lagkonjunkturer. Se analys i del 11 av
dessa detaljer, dér jag gar pa djupet i vad som har endast berors ytligt.

”Bail in” - den nya typen av bankradddningspaket, som ocksa ar en bluff

I november 2014 bestamde banketablissemanget i samarbete med hoga politiker pa plats pa ett G
20-mote en ny lagstiftning néar det galler bankraddningspaket, dar bordan i form av dylika nu flyttas
frén allménheten (via skattesystemet), dvs frén det som kallas “’bail out”, som hittills har gillt under
hundratals ar, till bankaktiedgare som har stora eller mycket stora formogenheter placerade i
bankern samt ansvarsmassigt ocksa till investerare och privatpersoner som sparar pa bankkonton.
Denna senare variant kallas “’bail in”. Bail out ersitts alltsd i huvudsak med bail in. Sverige maste
som EU-medlem félja den nya lagstiftningen. Den nya lagen innebar i klartext att sparade pengar
kan konfiskeras av staten/banksystemet, om ett bankraddningspaket i sin nya tappning behover
I6sas ut. | Sverige skulle detta da i forsta hand gélla sparande i storre banker som Nordea AB,
Danske Bank AB och Swedbank, men kanske aven i forhallandevis sma banker som SEB. Vad jag
forstatt, sa gar det inte att garanterat utesluta att d&ven annu mindre banker kan komma pa tal, banker
som SBAB, Skandiabanken o.s.v. Tidningen Dagens ETC menar att man har forsokt att na var
nuvarande (2015) finansminister Magdalena Andersson och ansvariga pa Nordea for att fa en
kommentar om vad som verkligen géller, men att man har métts av tystnad. Jag har sjalv vant mig
till den juridiska avdelningen pa en mindre bank med samma begéran, men ocksa mots med tystnad.
Man svarar inte ens artigt pa mitt mail. Salunda fullstandig tystnad nar, som i mitt fall, en av
bankens kunder vander sig till denna med en viktig fraga, som jag i egenskap av kund anser mig ha
ratt att fa svar pa. Pa Cypern ar 2013 gick delar av det cypriotiska folket ut i stora demonstrationer
nar det kom pa forslag att man skulle konfiskera delar av deras sparpengar pa cypriotiska banker.
Banketablissemanget i samarbete med atminstone den davarande cypriotiska regeringen och
parlamentet blev tvungna att till slut backa pa grund av massprotesterna, och sade att enbart
sparmedel Gverstigande 100 000 euro (bankgarantin) skulle komma i fraga. Redan aret efter, i
november 2014, bestamdes sedan pa G 20-matet den nya lagstiftningen nar det galler
bankraddningspaket. Dar det ar fragan om hur denna nya lagstiftning exakt skall tolkas, en fraga
som bland annat finansminister Magdalena Andersson beméter med tystnad, nér tidningen Dagens
ETC vander sig till henne. En fraga som sakligt sett maste anses ha ett betydande samhallsintresse
att den blir besvarad, atminstone for de delar av Sveriges befolkning som har sitt sparade i svenska
banker, vilka d&r manga.

Det 4r inte svart att forsta att ocksa dessa bankraddningspaket ar ett rent spel for galleriet,
eftersom berérda banker inte alls &r pa obestand, sérskilt som de inte har férlorat nagot de ager, utan
nagot de inte ager, som dessutom saknar varde, eftersom det i sitt ursprung ar tillverkat ur tomma
luften. Det innebar att det den hér gangen ar det investerare och privatpersoner som har omfattande
sparande pa vanliga sparkonton som blir de stora forlorarna, dvs sitter med Svarte Petter nar det blir
dags. Till viss del kommer dven dgarna till banker att beroras i enlighet med att de sa kallade
kapitalkraven (bankers pastadda motstandskraft) pa bankerna, hojs, vilket innebar att d&garna maste
skjuta till mer pengar i form av en buffert.
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Men vi skall som sagt inte glomma bort hur det hela har varit organiserat under hundratals ar
innan november 2014. D4 var det "bail out” som géllde, dir sammantaget astronomiska belopp har
overgatt fran allméanhetens dgo till bankvésendets. Varfor har da denna nya lagstiftning éver huvud
taget tillkommit? De nya bestammelserna kring bankraddningspaket har kommit pa plats, darfor att
bankvésendet inte langre vagar utmana hela befolkningar att ta av deras skattemedel i ansprak
sdsom man gjort tidigare. Manniskor & mera upplysta och pa sin vakt idag an forr. Det ar for farligt
helt enkelt, eftersom ménniskor i den upplysta tid vi lever i blir forbannade nér stora
bankraddningspaket kommer pa tal, dar det ar uppenbart att bankerna agnar sig at allskons fiffel och
bag. Men ocksa for att alltfler personer i samhéllet borjar gora sjalvstandiga analyser av
bankvasendet, statsapparaten och centralbanksekonomi/kapitalism i sig - sa som jag har gjort - och
da upptéacker att de tidigare skattefinansierade bankraddningspakten har handlat om en ren bluff.

En undantagsregel som gor att ”bail in” i sjilv verket dvergér till att bli som

gamla “bail out”

| EU-direktivet om “bail in” finns en undantagsregel som talar om att en statsledning har rétt att ta
ut skatter i enlighet med det gamla séttet, dvs “’bail out”, om en nationell bankkris skulle bli sa
allvarlig att krisen uppfyller ett, vad EU-direktivet kallar: “exceptionellt marknadsldge”. Men hur
“exceptionellt marknadsldage” exakt skall definieras berittas inget om. Slutsatsen blir att pratet om
’bail in” mycket vél kan visas sig som tomt prat nir det vdl kommer till kritan och en verklig kris
I6ses ut. Och da &r vi tillbaka i situationen att folket med sina skatter aterigen far betala bankerna
pengar. Pengar som bankerna egentligen hur latt som helst skulle kunna skapa ur tomma luften och
darfor varken behover “bail in” eller "’bail out”.

Summering av vad som pagar i bankernas C-kolumn

Ovan indikerades att bankerna haft frackheten att rana skattebetalarna pa kolossala summor
inbetalda skatter i form av bankraddningspaket. Dessutom ranar man allméanheten pa rantepengar
som egentligen inte skulle behdva betalas in, eftersom réntan &r avhangig bankernas
urkundsforfalskning. Lagg till detta att bankvasendet ranar foretagare och privatpersoner genom att
avsiktligt forsatta dem i konkurssituationer, vilket sker genom att bankerna Igser ut en finstilt
paragraf i skuldebreven. En paragraf som séager att en/ett langivande bank/kreditkortsforetag nar
som helst - tidpunkten avgor banken/kreditkortsinstitutet, inte lantagaren - kan stélla ultimativt krav
pa lantagaren att aterbetala hela det tagna lanet pa ett brade. Forfarandet kallas for péatvingad
utmatning/expropriation. En detalj som noga analyseras i del 11 av trilogin och som har inneburit
ekonomisk katastrof for tusentals foretagare och privatpersoner under atminstone 1900-talet i
Sverige och sékert i manga andra lander ocksa. De inkomster bankerna far genom dessa olagliga
expropriationer/utmétningar fyller man pa ”C-kolumnen” med. Logiken nér det géller pafyllningen
av C-kolumnen handlar om, att det bankerna har forlorat pd gungorna, tar man nu igen pa
karusellen”. Gigantiska ranteforluster under svara lagkonjunkturer (”gungorna”) och hemlighéllna
for samhallet, dvs bokforda i den hemliga C-kolumnen, kompenserar man senare genom 1)
bankraddningspaket och 2) pengar uppsamlade genom tvangsforsaljningar av panter och sakerheter
genom utmétningarna/exproprieringarna (“karusellen”). Det skall ségas att det senare pastdendet
bygger pa indicier och behdver utredas ytterligare inom ramen for de stora offentliga utredningar
som jag ivrar for.
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Kapitel 5

DE TRE SAMHALLSAVGORANDE FRAGORNA

Som vi vet vid det har laget, bygger samhaéllet, inklusive dess tillampade ekonomiska system, pa
vissa grundlaggande fundament som kan hanteras pa olika sétt beroende vilket slags samhalle man
efterstravar. Dessa grundfundament har jag i trilogin valt att kalla de tre samhallsavgérande
fragorna, eftersom hur de besvaras, ar helt avgorande for vilket slags samhélle som sedan blir
foljden. Detta har upphovsmannen till vart nuvarande samhallssystem, det
kapitalistiska/centralbanksekonomiska systemet, till fullo forstatt pa ett mycket tidigt stadium i
utvecklingen, vilket ar forklaringen till att de har varit sa framgangsrika och idag har herravéldet
Over varlden. I det centralbanksekonomiska systemet har de valt att besvara och hantera de tre
fragorna helt och hallet till sin egen fordel pa folkens bekostnad. Men inte nog med det; de har
ocksa valt att noga gémma undan fragorna fran all debatt och diskussion, for att férhindra att
fragorna kommer fram i ljuset. Ty i sa fall finns risk att samhallet kommer till insikt om fragornas
stora betydelse och att de kan hanteras pa ett mycket béattre, mer andamalsenligt satt, hela folket till
gagn, an som é&r fallet inom ramen for centralbanksekonomi. Och det ar som sagt inte i linje med
upphovsmannens egoistiska avsikter. For att komma at de tre samhallsavgorande fragorna maste
man gréva djupt i hur ett ekonomiskt system ar uppbyggt. Det ar darfor jag kallar den typen av
information for forsta spadtaget-information, som omnamndes som ett synnerligen viktigt begrepp i
inledningen. Vi skall nu ge oss i kast med att analysera denna idag mérklagda samhalls- eller forsta
spadtaget-information.

Idag har vi mer an 8 300 universitet i varlden. L&gg till detta tusentals hégskolor vérlden éver
samt en lang rad ansedda privata och statliga forskningsinstitut. Och till detta den langa raden av
politiska tankesmedjor, media, forfattare, filmskapare och andra intellektuella i vérlden. Vid sidan
om denna, det officiella samhallets intelligentia, existerar den mycket omfattande,
varldsomspannande, hemliga militara forskningen. Den forskningen har ocksa en rad stora
intelligensbegavningar knutna till sig. Ingen av dessa manga namnda samhéllsinstitutioner med sin
samlade stora intelligenskapacitet - och kunskapspotential har vagat att ens viska om den forsta
spadtaget-information, som spelar sa stor roll i denna text. Hur ser da denna ut? Jag ser att forsta
spadtaget-informationen kan koncentreras till tre samhallsavgdorande fragor, 1, 11 och 111, och hur
dessa blir besvarade.

Fraga 1. Vem eller vilka skall kontrollera de penningtillverkande maskinerna i varje enskilt
land? Den eller de som har kontrollen 6ver en nations penningtillverkande maskiner, kontrollerar
ocksa nationens pengar. Med penningtillverkande maskin menas har nagon form av maskin som
tillverkar mynt, sedlar, elektroniska pengar i datornatverk, obligationer, statspapper, aktier, optioner,
finansiella derivat 0.s.v. Maskinen kan se olika ut, men det ar pengar i olika betalningformer som
maskinen tillverkar. Pengar varierar till sin form. Med uttrycket att skapa pengar “ur tomma intet”
menas att med en penningtillverkande maskin nytillverka pengar i nagon av dessa namnda former.
Fran ett 6gonblick till ett annat existerar det genom maskinens arbete plétsligt nya pengar i ndgon
av betalningformerna. Nagon arbetsinsats for att fa fram pengarna behovs inte annat &n att trycka pa
startknappen, varvid maskinen tillverkar pengarna. Fragan géaller alltsa vem som ytterst skall tillatas
ha makten 6ver dylika i samhéllet forekommande penningtillverkande maskiner, dvs dga
maskinerna? Nir det géller Sverige, dr den allménna uppfattningen idag, att det ar ”staten” och
dérmed folket, som &ger landets penningtillverkande maskiner. Men som jag visade med exemplet
med bankerna, ar sa langt ifran fallet. Fragan ar om svenska staten i bemarkelsen folket ens dger
landets storsta penningtillverkande maskin”, dvs Sveriges Riksbank? Mycket talar for att sa inte
alls &r fallet. Idag &r situationen den, att forutom att vi vet att diverse privata aktiebolag som banker,
kreditkortsforetag etc. dger egna penningtillverkande maskiner, vet ingen sakert vem som &ger
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samhadllets viktigast penningtillverkande maskin, den som Riksbanken forfogar éver — mer an
den/de verkliga &garen/&garna, vem/vilka det nu ar.

Fraga Il. Vem eller vilka i varldens lander skall initialt 4ga pengarna som de
penningtillverkande maskinerna skapar ur tomma intet? Skall det vara samhéllets invanare i
bred bemairkelse (’folket™) i respektive nation som ges den ritten, eller skall det vara som idag, att
en insynsskyddad liten privat elit av manniskor, som mycket fa vet vilka de &r, sjalvsvaldigt har lagt
beslag pa denna ratt for egen rakning?

Fraga Il1. Enligt vilka regler skall pengar som skapas ur tomma intet foras ut i samhallet i
varje enskild nation? Vem eller vilka skall bestimma reglerna for detta? Skall det vara samhallets
invanare (folket) i respektive nation, som genom stora allmanna folkomrostningar skall bestamma
dessa regler, eller skall det vara som idag, en insynsskyddad liten elit av manniskor, som mycket fa
vet vilka de ar, som skall diktera reglerna?

Beroende pa - och las nu noga - hur ovanstaende tre samhéllskritiska fragor blir besvarade (hur
forsta spadtaget-informationen fér modernt samhallsbygge utformas), och av vem eller vilka, dvs
om fragorna tillats bli besvarade genom Gppna stora folkomrdstningar, eller endast av ett litet fatal
personer i slutna, insynsskyddade, hemliga sammantradesrum utan officiella métesprotokoll,
kommer resultatet, dvs samhallsbygget, att gestalta sig mycket olika. Helt olika typer av
samhéllssystem kommer att ta form beroende pa svaren. Jag rekommenderar att ovannamnda tre
helt avgdrande fragor tas med som den absoluta grunden i definitionen av @mnet statskunskap i
fortsattningen, eftersom atminstone de tva forsta av dessa grundlaggande fragor ar begravda i
djupaste morker i det universitets- och forsvarshdgskoledmne som idag kallas statsvetenskap. Det ar
en typ av information som det borde vara nddvandigt och sjalvklart att informera studenter om
redan under introduktionsfdrelasningen i amnet statskunskap pa universiteten, men som det idag
inte ndmns ett skvatt om. Svaren pa de tre frdgorna ar inget mindre an hornstenen for statsbildning
och samhéllsbyggande. Nér det galler de tva forsta av de tre avgoérande samhallsfragorna, har
allmanheten i atminstone Sverige inte fatt ndgon som helst information om hur det forhaller sig med
dessa fragor och deras svar idag i Sverige, varken av svenska staten, bankvasendet eller
universitetsvarlden, utan det torde vara riktigt att pasta att folket avsiktligt undanhalls all kunskap
om dessa tva sakforhallanden. En morklaggning av dessa tva forsta fragor blir darmed uppenbar. |
forlangningen till detta kan man krasst konstatera att informationsomradet statskunskap omajligt
kan vara den “’vetenskap” som dmnesforetradarna forsoker gora gillande, eftersom dessa inte
betraktar opartiskhet och objektivitet som absolut okrankbara komponenter i sin amnesforskning.
Om ett amne skall ges statusen vetenskap, maste all, jag sager all, information upp pa bordet, dven
den som &r obekvam eller med flit undangdmd. Varfor har svenska staten sedan Riksbankens
grundande 1668 och sedan demokratins inférande i Sverige 1918 (den allménna rostratten) valt att
morklagga de tva forsta samhallsavgorande fragorna? Nar dessa tva samhallsavgorande fragor halls
dolda och obesvarade for folket skapas namligen en situation som med fog kan liknas vid en dold
ekonomisk diktatur. Darmed blir det tydligt visat, att inférande av den sa kallade demokratin i
Sverige inte har varit mer demokrati &n att det hela tiden fram till atminstone idag i verkligheten ratt
en nu avsldjad ekonomisk diktatur. Med andra ord ett enastaende pagaende hyckleri om att vi har
demokrati, nar denna varit synnerligen urvattnad, eftersom den verkliga makten 6ver nationen,
folket samt 6ver svenskt foretagande avgors av den eller de som har tagit sig ratten att ensamma och
for egen rakning besvara de tre samhéllsavgorande fragorna I, 11 och I11.

Hur olika lander ar uppbyggda ekonomiskt

Jag ser tva starkt motsatta huvudscenarier - beroende pa hur de tre grundfragorna for modernt
samhallsbyggande kommer att besvaras i framtiden (dvs vilken forsta spadtaget-information som
blir grundlaggande) - antingen utomordentlig samhéllelig valmaga med éverflod, ekonomiskt
oberoende for alla i samhallet, noll procents arbetsldshet (dvs hundra procent sysselséttning), noll
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procent skatter - eller ett polariserat samhélle, dar blomstring lyser med sin franvaro, i varsta fall till
och med med hard, brutal diktatur, utbredd fattigdom, umbéaranden och kanske till och med svalt.
Ett satt att sjalv bekrafta den saken &r att blicka ut och se pa vilka olika satt nationer varlden éver i
dag har valt att besvara de tre grundldggande samhallskritiska fragorna. Svaret finner man i hur
olika varldens nu 6ver 200 statsbildningar ar utformade.

| utomordentligt manga samhallen har de politiker och andra maktpersoner som haller i tradarna
valt att dverhuvudtaget inte informera de breda folklagren om atminstone de forsta tva av de tre
avgorande samhallsfragorna och deras olika majliga svarsalternativ, dvs forsta spadtaget-
informationen fér modernt samhallsbyggande. De har valt att halla tyst om fragorna infor
allménheten, och besvarar dem sjélva i det fordolda till eget gagn. Folket, inklusive samhéllets
intelligentsia (akademiker, forfattare, filmregissorer, skadespelare 0.s.v.), far darmed aldrig chansen
att vara med och paverka hur samhallet utformas, utan det blir som fatalet med makten vill pa de
mangas bekostnad. Det ar sa det historiska facit berattar, nar jag skarskadar samhallsutvecklingen i
olika lander. Inte heller i lander som vanligtvis uppfattas som starka demokratier, som Sverige,
Norge, Danmark, Finland, Island, har folken informerats av sina politiker om atminstone de tva
forsta av de tre samhéllskritiska fragorna, eller att nagon debatt om dessa har férekommit.

Hur de tre samhallsavgorande fragorna har besvarats i Sverige
| Sverige har de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111 i tilltagande grad sedan 1600-talet
besvarats pa foljande satt, vilket har lett till det svenska samhalle vi lever i idag:

I. Fragan om vem som skall ha kontrollen Gver maskinerna som tillverkar vara pengar (och darmed
ocksa kontrollerar pengarna som maskinerna tillverkar): En liten insynsskyddad och hemlig grupp
personer som den vanliga méanniskan inte vet vilka de &r, har givits, eller snarare sjalva tagit sig,
makten att kontrollera maskinerna och darmed pengarna som skapas ur tomma intet med dessa
maskiners hjalp. Officiellt foretrads denna lilla grupp av bulvaner i form av formella dgare till vara
banker och kreditkortsforetag. Sveriges centralbank (Sveriges Riksbank) pastas vara agd av svenska
staten, havdar atminstone Finansdepartementet. Langre fram i denna text redovisas hur 7 mycket
kansliga samhallslogner spelas ut i &tminstone Sverige. Logner som har har sitt ursprung i hur en
liten grupp dolda maktpersoner i det férdolda besvarar de tre samhallsavgérande fragorna. Samt
varfor dessa har valt att besvara dessa tre frdgor som de gor dnda sedan ar 1668, da embryot till
Sveriges centralbank sag dagens ljus.

I1. Fragan om vem som skall dga Sveriges pengar: ldag &r ingen, jag sager ingen, varken fysisk
eller juridisk person (det senare inneb&r sammanslutning som har egen rattskapacitet, exempelvis
institution/foretag/organisation/stiftelse) i det svenska samhallet i strikt juridisk mening, svenska
staten inkluderad,, efter min minutiésa genomgang sa langt detta varit mojligt av Sveriges
lagstiftning och ekonomiska historia (i dess sedvanliga forfalskade/férvanskade form), initial,
formell &gare av de ofantliga summor pengar som dagligen skapas ur tomma intet med hjalp av
penningtillverkande maskiner i Sverige. Nagot att ta sig en funderare dver hur det kan vara sa.
Lagstiftning pa det omradet saknas helt enkelt - av naturliga skal (se bland annat tidigare redovisad
analys), eftersom det fran borjan har handlat om forskingring, sedan ocksa penningforfalskning.
Och initialt &dgarlosa har nytillverkade sedelpengar varit i Sverige sedan ca mitten pa 1600-talet, da,
som vi vet, den forsta affarsbanken, Stockholm Banco, foregangare till det som s& smaningom
skulle bli Rikshanken, etablerades ar 1657 av Johan Palmstruch i vart land. Palmstruch drog till sig
manga av den tidens rika, som deponerade formdgenheter i banken, vilket Palmstruch sedan
utnyttjade till 6verdrift, genom att pa sedvanligt bankirmanér lana ut falska depositionsbevis i sadan
grad att marknaden mattades och Stockholm Banco kom pa obestand, nar lantagarna i stor
utstrackning fick for sig att 16sa in depositionsbevisen mot guld, och det visade sig att guld
saknades (sa kallad bankstormning). Intressant att notera att Palmstruchs falska depositionsbevis
kom att bli Sveriges forsta ”sedelpengar” i bruk i samhéllet — men som sagt, de var agarldsa, och de
saknade till atminstone 80 procent gulduppbackning, trots att de utlovades vara till 100 procent
uppbackade av guld (detaljer som gas igenom pa djupet i del 11 av trilogin med hjalp av modern
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hdgre matematik). Dessforinnan hade det alltid varit statsmakten i form av den envaldige kungen
som ytterst hade varit dgare av rikets pengar, som da handlade om mynt i olika former, dven om
agarskapet sa langt tillbaka i tiden kanske inte var explicit uttryckt i lag. Som situationen &r idag,
360 ar senare, ar varken staten, bankerna, finansinstituten, dvs de samhallsinstitutioner, som
formellt nytillverkar pengar (forr sedelpengar, idag mest elektroniska pengar) med egna
penningtillverkande maskiner i vart land (likartat i USA), i lag definierade som initiala agare av
dessa pengar, vilket har upprepas da det ar sa viktigt for hela trilogins framstallning. Ett férhallande
som gissningsvis torde vara likartat véarlden 6ver i centralbanksnationer, nagot som dock behéver
bekraftas. Konsekvensen av detta konstaterande ar k&rnan i den tidigare redovisade analysen. Finns
ingen &gare, finns inget juridiskt stod for utlaning. Varvid som logisk forlangning foljer att dessa
maskintillverkade pengar inte heller kan brukas som underlag for utkravande av utlaningsranta.
Hela affarsidén med utlaning av pengar mot ranta kollapsar i detta dgonblick som féljd av enkel
men konsekvent logik.

Efter det palmstruchska missodet, etablerades ar 1668 nasta affarsbank i ordningen av en grupp
svenska adelsman som 6vertog spillrorna av Stockholm Banco. Det ar hur den Gverlatelsen i
verkligheten gick till som ar sa holjd i dunkel, dvs vilka krafterna var som da vara involverade. Att
det ar av synnerlig vikt att bringa klarhet i den saken, forstar man av att den bank som da
etablerades, Riksens standers bank, som vi vet, kom att bli froet till dagens Riksbank. Kanske ar det
rentav har man hittar nyckeln till det jattebedrageri som centralbanksekonomi sedan dess har
utvecklats till? Ja, atminstone till den svenska grenen av bedréageriet. Vilka var de involverade
personerna? Vilken position hade de i samhéllet? Hur sag deras lojaliteter ut, inte minst gentemot
den da framvéxande frimurarorden? Att banken kunde erbjuda latthanterliga papperspengar (sedlar),
bidrog till att "bankens pengar” snabbt blev populdra, eftersom de svenska regenterna Karl IX och
Gustav 11 Adolf tillverkade myntpengar, som var betydligt otympligare. Papperspengarnas varde
garanterades av, pastod banken, eget guld (vilket ingalunda var fallet, vilket jag strax aterkommer).
Historiska fakta (inom ramen for tidigare genomford analys) som visar att de krafter som
introducerade bankvasendet i Sverige, bland annat Axel Oxenstierna i samverkan med en grupp
inflytelserika svenska adelsman samt senare genom féljande generationer av samma mycket
inflytelserika man, i sjélva verket var djupt kriminella. De var kriminella i den betydelsen att de
medverkade i den process som innebar att hittills sex mycket allvarliga lagbrott kom att
introduceras i Sverige och med tiden svart skada landet och dess féretagande. Vissa av dessa
adelsman hade som sagt tveklost ett finger med i spelet i de omtalade och markliga turerna, nar
”Sveriges forsta affarbank”, kraschade och kriminella Stockholm Banco, efter kort livstid,
atminstone officiellt, dvergick i svenska statens ago/kontroll. Mycket tyder namligen pa att de
allvarliga lagbrotten fortsatte efter 6vergangen, men nu salunda formellt i statens regi, vilket pa intet
satt ar redovisat i svenska historiebdcker, varvid vi blir, menar jag, vittne till en tydlig
historieforvanskning. De sex lagbrotten upprepas har for tydlighetens skull: Penningfdrfalskning i
form av sa kallad perfekt penningférfalskning, urkundsforfalskning, stold grundad pa olagliga
expropriationer/utmétningar, penningtvatt i jattelik samhallsskala, pyramidspel samt landsforraderi.
Malet for denna process var att steg for steg, pa olaglig vag med hjalp av hogintelligent bedréageri
involverande atminstone fyra av lagbrotten - nagot som var sa avgorande, att jag har understryker
och kursiverar den saken - dverta makten Gver Sveriges penningtillverkande maskiner fran Sveriges
regent.

Sa sag malet ut for den mycket hemlighetsomgardade frimurarorden, officiellt invigd 1735, men
verksam i Sverige i det fordolda i liten skala sedan atminstone 1500-talet, som var hjarnan bakom
detta maktovertagande. Detta var denna ordens allra hogsta graders frdmsta och informella
malsattning. Dess andra malsattning som obskyr orden med rituell selektion av medlemmarna i ett
hierarkiskt system var, och &r sa an idag, att vaska fram lojala personer som var/ar beredda att fora
det expanderande samhéllsbedrégeriet (med kontinentalt ursprung se analys i del 1) vidare. Samt
ocksa att tillhandahalla métesplatser for de sammansvurnas informella sammantraden, dvs for i
princip kuppmakarna, de sa kallade invigda. Det senare skedde i sken av att man bara traffades av
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ideella skal, i all vénskaplighet i bland annat personlighetsutvecklande och filantropiskt syfte under
trevliga former med middagar tillsammans. (Har ar det viktigt att ha klart for sig att alla frimurare
inte skall uppfattas som mer eller mindre invigda i det stora ekonomiska och politiska bedrageriet.
Min bestdamda asikt ar att de allra flesta frimurare &r ovetande om den saken. | den rituellt
genomforda selekteringen till hogre grader i organisationen ingar lojalitetstester, dar medlemmarnas
etisk-moraliska standard provas stegvis om vederborande ar lamplig eller ej att s3 smaningom bli
invigd i, dvs en del av, det hognivakriminella samhallet. Viktigt ar salunda att inse att de allra flesta
frimurare pa de lagre gradstegen &r att uppfatta som helt ovetande om vad frimureriets hogsta
grader egentligen sysslar med i kriminellt hanseende.)

Hér ges tre referenser avseende analys av det hemliga frimureriet (idag finns betydligt fler
referenser for den som vill ga pa djupet i &amnet):

1) Anselmikommissionens betdnkande - http://en.wikipedia.org/wiki/Propaganda_Due

2) Nyhetstidningen INBLICK
http://old.inblick.se/Default.aspx?ID=53&Action=1&Newsld=1274&P1D=416

3) Se Juri Lina, bland annat boken Varldsbyggarnas Bedrageri. Det Lina avslojar ar komplext
(extremt omfattande) och kraver ett mycket intrangande litteraturstudium i de manga referenser han
lamnar. Lina har skrivit ytterligare bocker som tar upp frimurarmanipulationen i samhéllet samt
producerat filmer som med hjélp av arkivmaterial belyser frimurarna. Vissa avsnitt i filmerna visar
en ondska som &r narmast ofattbar, varfor en varning ges till kansliga personer.

http://jyrilina.com/

Den som har makten Gver en nations penningtillverkande maskiner, blir som sagt den
samhéllspart som i princip bestammer Gver nationen. Denna makt betyder sa mycket, darfor att
maktinnehavaren da har friheten att till egen fordel kunna besvara de tre samhallsavgérande
fragorna I, 11 och 111 tillsammans med ytterligare tva statsbildande och samhéllsgrundande fragor,
de tva kanda samhallskritiska fragorna A och B (se analys nasta kapitel). Eller med orden fran en
som pa sin tid visste vad det handlade om, namligen Mayer Amschel Rothschild (1744 - 1812):
"Give me control of a nation's money and | care not who makes the laws."

Vid tiden for 1600-talets borjan hade kung Gustav Il Adolf som vi har konstaterat ensamt
monopol pa statsfunktionen att tillverka rikets pengar. Oxenstierna och hans fortrogna
utmandvrerade Gustav 11 Adolf genom att bygga upp en ny form av statsmakt, som gick ut pa att
regenten fick allt mindre makt, samtidigt som de sjalva i egenskap av regentens radgivare gav sig
sjalva mera av den varan. Malet var langsiktigt och uppnaddes slutgiltigt forst i och med att den 6:e
regeringsformen kom pa plats 1974, ett talmodigt och stravsamt arbete. Under inga omstandigheter
fick det under det arbetets gdng komma till det svenska folkets kannedom, att ett hogintelligent
designad landsforraderi (en statskupp) riktat mot regenten, var pa vag att verkstallas under denna
drygt 350 ar langa process. En statskupp i slow motion som steg for steg lyckades manipulera dven
Gustav 11 Adolf:s efterfoljare pa tronen genom en forsatlig vertalningsprocess, dar taktiken gick ut
pa, att man sade sig bara vilja avlasta regenten fran trakiga arbetsuppgifter, sa att regenten kunde
agna sin tid at det som denne var mer intresserad av och ville dgna tid at. Jag beror hér sex lagbrott
som dessa kriminella var mycket mana om inte skulle genomskadas, upptéackas och darmed absolut
inte antydas i historieb6ckerna. Lagbrytarna var ofta hogt ansedda och uppsatta personer i det
svenska samhaéllet, samtidigt som de var djupt involverade i det svek och landsforraderi som var
riktat mot regenterna i den 350 ar langa processen som gick ut pa att infora
kapitalism/centralbanksekonomin i Sverige, som &r ett pa sikt samhallssaboterande system. En
process som samtidigt innebar att ett helt 6ppet envalde (en slags diktatur med regenten i spetsen
som statsOverhuvud) steg for steg ersattes av en till synes demokrati. En till synes demokrati som nu
avslojas i sjalva verket vara en dold ekonomisk diktatur grundad pa en serie allvarliga lagbrott
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utférda av kriminella personer, framst grundat pa att man systematiskt undanhallit de tva forsta
samhallsavgorande fragorna | och 11 fran att bli kdnda for allmanheten. Jag talar har om en
utstuderat skicklig och hégintelligent kriminell samhé&llsmodell, som i och med att den nya svenska
statsapparaten byggdes, som skulle bli mycket omtalad, ja, vérldsberomd och ga pa export till
atminstone 172 nationer som ”den svenska modellen”. Detta gjorde man genom att flytta upp den
egna kriminaliteten till hogsta statsnivd/samhallsniva i det svenska samhéllet genom att successivt
lagga beslag pa nyckelposter i den nya svenska statsmakten. Darmed blev en sa kallad
hognivakriminell samhéllspart, inbegripande atminstone delar av den nuvarande svenska
staten/statsapparaten med regering, regeringskansli, riksdag, riksdagskansli, statliga myndigheter,
landsting och kommuner med sina respektive kanslier, undan for undan etablerad i det svenska
samhallet. En samhallspart som genom att tillampa penningforfalskning, urkundsforfalskning, stold,
penningtvétt och landsférraderi stéllde sig vid sidan om svenska lag. Svensk lagstiftning avseende
dessa fem allvarliga lagbrott galler salunda markligt nog inte svenska staten, den instans som
egentligen skall forega med gott foredome och vara svenska folkets forlangda arm, men som nu
avslojas vara en simpel kriminell organisation i atminstone delar av sin struktur. Den vanliga
manniskan har hela tiden fatt sig papekat att absolut inte forséka sig pa penningforfalskning,
urkundsforfalskning, stéld, penningtvatt, pyramidspel eller forrdda det egna landet.

Centralbanksekonomi med sina manga helt onédiga och forodande lagkonjunkturer innebér i sig
ett helt onddigt och utdraget samhallssabotage av ekonomisk och social natur. En typ av sabotage
som latt hade kunnat undvikas, om @mnet ekonomisk historia hade varit hdgprioriterat och
oforvanskat, ett faktum som ansvariga regeringar och vissa andra samhallsparter ignorerat.
Underlaget som bekraftar den saken finns i ekonomiska historia, om man letar. Det &r darfor det ar
sa viktigt att kunna sin historia. Som det nu ar, bryr sig inte ens foretradarna for nationalekonomi
och statskunskap eller undersékande journalister, dvs media, om varldens bakomliggande
ekonomiska historia i sann tappning annat an ytligt. Det pa sa vis som till och med eller till slut
landsforraderi obemarkt kan fa fri passage i samhallet. | ett sadant samhalle utgor till slut ren
dumhet, en lang rad av légner och populistisk ytlighet som historieforfalskning, ren dygd. Jag
menar att man ur detta kan harleda den svenska statsapparaten atminstone delvis inte alls tjanar det
svenska folket, svenskt foretagande eller Sverige som helhet, utan &r i sjalva verket ar en
hognivékriminell “cell” eller kugge, som sannolikt ingdr i ett &nnu storre hognivakriminellt
internationell ssmmanhang, dar planen &r att med dold ekonomisk diktatur som verktyg i form av
centralbanksekonomi/kapitalism styra hela vérlden. Det finns manga bevis och indicier som ger
stod at en jattelik konspiration av detta slag, en hemlig plan for varhan samhéllet &r tankt att
utvecklas. Det kapitalistiska/centralbanksekonomiska systemet ar salunda det som finansierar den
stora masterplanen. Historiska facit de senaste 1000 aren, sedan ca 950-talet, bekraftar den saken,
hur bankvasendet, den samlade centralbanksekonomin, successivt har utvecklats och likt en hydra
har tagit ver hela varldsekonomin med sin grundidé: utlaning av pengar mot ranta. For att fastsla
att allt det jag pa goda grunder pastar ar sant, behdver snarast stora utredningar i folkets regi
komma till stand. Darmed atervander vi till gulddepositionaspekten som namndes tidigare.

I11. Fragan om hur pengar skall foras ut i samhéllet. Gruppen insynsskyddade och hemliga
maktpersoner i bakgrunden i det svenska samhallet har pa eget bevag, dvs utan att pa nagot satt be
det svenska folket om lov, i och med att denna makt pa 1600-talet etablerade ett bankvésende i
Sverige och sa smaningom blev ensamma pa tappan betraffande de penningtillverkande
maskinerna, tagit 6ver sina europeiska foregangares affarsidé om hur falska pengar mest
inkomstbringande och andamalsenligt bor foras ut i samhallet. Vi kanner redan val till metoden,
som gar ut pa att pengar ar nagot som skall lanas ut till samhéllet mot en avgift - mot rénta. Séattet i
sig kanner vi till ar uraldrigt, listigt och mycket lukrativt for dem som star bakom affarsidén, medan
det ar tvartom for de som skall betala kalaset samt for samhéllet i sig i det Ianga loppet. 1 alla
centralbanksekonomiska nationer i vérlden anvands denna for kapitalism/centralbanksekonomi
grundlaggande metod, ingen dylik nation &r besparad fran rantemetoden, vilket ar viktigt att forsta
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for att fa ett hum om omfattningen. Centralbanksekonomi géller salunda i atminstone 173 nationer,
och innebdr att centralbanken tillsammans med det underliggande affarsbanksystemet och
kreditkortsforetagen har monopol (eller om man mojligen skall kalla det oligopol) pa
penningtillverkning i nationen i fraga. | var och en av dessa centralbanksekonomier (mono- eller
oligopolekonomier) galler att den aktuella nationens affarsbanksvasende till stor del ar tankta att
vara en mellanhand mellan grossisten i pengar, dvs centralbanken, och konsumenterna, lantagarna,
folket och foretagen. | modern tid har rollerna dock i rétt stor utstrdckning kommit att férandras, i
och med att affarshankerna nu sjalva direkttillverkar falska pengar, som de lanar ut mot ranta. ldag
star darfor centralbankerna endast for en forhallandevis liten del, ca 5 till 10 procent, av den totala
penningtillverkningen i en modern centralbanksekonomi. Resten, ca 90 - 95 procent, av pengarna
som cirkulerar i ekonomin &r direkttillverkade av banker och kreditkortsforetag. Hur denna
omfattande totala penningtillverkning regleras i sina detaljer inom en nation, beskrivs i de
internationella banklagarna, Basel 1-, I1- och I11-banklagstiftningarna. Aven haftet Modern Money
Mechanics, publicerat av Federal Reserve Bank of Chicago ar 1961, med nyutgava ar 2011,
beskriver grunderna for hur pengar fors ut i det moderna samhallet i en centralbanksekonomi.

Om vi tittar pa svensk ekonomisk historia, ser vi att bankerna till att bérja med pa 1600-talet var
mycket hovsamma. De fragade den tidens svenska regenter om lov att fa lana ut av sina “egna”
pengar. Man betygade (se tidigare analys) att man pa intet vis hade for avsikt att konkurrera med
regentens nytillverkning av pengar, nagot denne ju hade monopol pa i riket. Under den
forutsattningen beviljades bankerna da banktillstand, dvs tillstnd att idka utlaning av sina egna
pengar, sa kallad bankoktroj, som gallde under ett visst antal ar i taget. Forfarandet att fraga den
aktuella regenten om lov pagick till dess att regentmakten steg for steg blev utmandvrerad nér det
géllde penningtillverkningsmonopolet (vilket skedde successivt genom de sex regeringsformerna) i
Sverige. Ar 1974 nadde s& den nya penningmakten, bankvasendet i allians med politikermakten,
slutligen sitt langsiktiga mal: i och med det arets regeringsform uppnadde man hundraprocentigt
monopol bade betraffande penningtillverkningen och darmed den faktiska makten i Sverige. Det
svenska folket informerades aldrig sarskilt ingdende om vad som hade skett, utan fick 1974 bara en
mycket ytlig beskrivning av drygt 350 ars utveckling via var davarande socialdemokratiska
regering.

Det var alltsa i Sverige, vilket har upprepas och betonas, som forsta nation i varlden, som de
kriminella penningutlanarna allra forst lyckades lura skjortan av en sittande regent under denna
andra stora banketableringsvag raknad fran ca 1500-talet fram till var tid. I Sveriges fall tog
maktdvertagandet dver Sveriges officiella penningtillverkande maskiner ca 200 ar i ansprak. och
skedde under perioden ca 1609-1809. Makttvertagandet befastes sedan 6ppet och slutgiltigt forst
efter ytterligare 165 ar i form av finstilta formuleringar i 1974 ars regeringsform (den sjatte
regeringsformen eller den svenska modellen version 6.0). | denna forklaras officiellt, att den
svenska regentens makt i princip ar marginaliserad och darmed obefintlig. Det vill séga att regenten
pa sin hojd har symbolisk, ingen reell statsmakt. Det allra forsta landet att importera ”den svenska
modellen” var England. Det ser inte exakt lika ut i England som 1 Sverige, men principen ar
densamma: ett atminstone delvis mutat och korrumperat parlament, dar landet till synes leds av en
regering, men dar den verkliga makten ligger i handerna pa en bakomliggande dold makt (4garna
till véarldens centralbanker), som néstan overallt &r ”den osynliga makten 1 makten”.

Har tal att upprepas: Vad som blir tydligt synligt vid en djupanalys av detta utdragna historiska
skeende, och som idag knappt eller inte alls omnamns i svenska historiebdcker, ar att en langdragen
maktkamp avseende bade statsmakten och makten 6ver landets penningtillverkande maskiner (tva
maktfunktioner som alltsa intimt hanger ihop) utspelade sig mellan a ena sidan en lang rad svenska
regenter och a andra sidan en elit av invigda politiker, de senare i samarbete med eller styrda av
bankirmakten och frimurarorden i bakgrunden. En maktkamp dér de invigda politikerna och
bankirmakten stegvis kom att inféra den helt onddiga mellanhanden i hanteringen av pengar i det
svenska samhallet, namligen affarsbankssystemet (dit ocksa de senare kreditkortsforetagen raknas).
”Grossisten” i detta sammanhang dr centralbanken (Riksbanken), medan aftiarbankerna (och sedan
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1970-talet kreditkortsforetagen) har kommit att bli i princip “onddiga mellanled” 1
penninghanteringen.

Som framgick i forra kapitlet, gjorde de tidiga europeiska bankirerna ett i slutanden misslyckat
forsok att etablera ett bankvéasende pa kontinenten redan under hdgmedeltiden, det forsta
etableringsforsoket, under perioden ca 950 fram till 1307, da katastrofen kom. Det fanns salunda en
centralbank i Europa redan pa 1200-talet, men den kollapsade i denna bankirernas andra stora
motgang ar 1307. (Deras forsta stora motgang var att de inte lyckades etablera sig i de islamska
landerna, darfor att Koranens vaktare, de davarande islamska harskarna och hogre tjanstemannen
inom den islamska staten, pa den tiden inte lat sig mutas och korrumperas. (Se en mer djupgaende
analys av denna detalj langre fram i texten.) Det historiska facit visar att en nations folk ar lattast att
manipulera eller dupera, om folket undanhalls alla méjligheter att forsta att det existerar tre helt
samhallsavgorande fragor I, 11 och 111, och hur dessa véxelverkar med tva kanda tillaggskritiska
fragorna A och B. Om folket inte forstar att dessa fem fragor existerar och vaxelverkar hela tiden i
samhaéllets bakgrund, sa ser det inte heller att fragorna forsatligt borjar manipuleras och kanske
besvaras pa ett helt nytt satt i landet ifrdga, om t.ex. regentens makt éver landets officiella
penningtillverkning 6vergar i handerna pa en helt ny gruppering av makthavare, som infor folket
kanske kallar sig den nya statsapparaten. En sadan manipulation inklusive morklaggning av de tva
forsta av dessa tre samhallsavgorande fragor 1, 11 och 111 har skett i den ena centralbanksnationen
efter den andra genom det medvetna omhuldandet av universitets- och hogskoledmnet
nationalekonomi, som &r kapitalismens/centralbanksekonomins heliga skrift eller grundmanual.
Detta upphojda akademiska &mne med konstgjord vetenskaplig status undviker konsekvent med
stor skicklighet i den moderna undervisning pa universitetsniva att befatta sig med de tre
samhallsavgorande fragor I, 11 och 111 och hur dessa vaxelverkar med de tva kanda tillaggskritiska
fragorna A och B.

58



Kapitel 6

FORKLARING AV VIKTIGA BEGREPP SOM ANVANDS |
TRILOGIN

Maktkampen, som berdrdes i slutet av kapitel 4, resulterade i att Sverige gradvis genom sex
regeringsformer (1634, 1719, 1772, 1809, 1919 och 1974) fick ett nytt ekonomiskt samhallssystem.
Det ar detta ekonomiska system som i trilogin kallas for kapitalism/centralbanksekonomi. Och det
ar principerna i detta kapitalistiska centralbanksekonomiska system som har exporterats till
atminstone 172 nationer i varlden, med lilla Sverige som upphov och exportor. Sverige har salunda
haft en nyckelroll i den néarapa globala kapitalistiska/centralbanksekonomiska expansionen.

Lagg noga marke till att &ven kommunismens planekonomi/planhushallning, vilket ingdende visas i
trilogin, ar en typisk centralbanksekonomisk foreteelse. Det vill sdga bland annat karaktériserad av
en mycket blygsam aktivering av samhéllets urkraft i kombination med hemlighéllande av de tva
forsta samhallsavgorande fragorna I och 11 samt besvarande av dessa tva fragor tillsammans med de
tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B till en liten elits fordel pa samhallets bekostnad. Se
bland annat trilogins ca 10 sidiga introduktionstext Det Manniskovanliga Samhallet.

De tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B

Utover de tre samhallsavgdrande fragorna I, 11 och 111, har jag upptéackt att ytterligare tva fragor
behdvs som verktyg for att pa djupet forsta de tva begreppen kapitalism/centralbanksekonomi och
ekonomiskt system. Till skillnad fran de tre samhallsavgérande fragorna, ar dessa ytterligare tva
fragor kanda och dessutom ofta debatterade i samhallet. Eftersom de har saddan tyngd i ekonomiska
sammanhang, valjer jag att kalla dem de tva kénda tillaggskritiska fragorna A och B.

Den kénda tillaggskritiska fragan A: Finansieras landets statsbudget (landets offentliga
utgifter) via skatter/skattesystemet eller direkt utan omvagar via landets penningtillverkande
maskiner (dvs genom att pengar nytillverkas)?

Den kanda tillaggskritiska fragan B: Valjer staten (folkets férlangda arm) i landet att
skuldsatta sig (6ka pa statsskulden) nar storre eller stora statliga investeringar skall goras?

Darmed har vi de verktyg (sammanlagt fem stycken fragor) vi behéver i vad jag i den fortsatta
texten viljer att kalla “verktygsladan”, for att kunna forsta nasta begrepp som gang pa gang dyker
upp i trilogin, nd&mligen begreppet ekonomiskt system.

Vad &r ett ekonomiskt system?

Ett ekonomiskt system &r den typ av samhallsekonomi som blir resultatet nér de tre
samhallsavgoérande fragorna I, 11 och 111 och de tva kénda tillaggskritiska fragorna A och B
besvaras pa ett visst satt, som sedan implementeras i ett samhalle. Olika svar resulterar i olika
ekonomiska system. Min egen trilogi belyser egentligen bara den europeiska ekonomiska
utvecklingen utifran att man i Europa successivt har valt kapitalismen/centralbanksekonomi som
ekonomiskt system sedan ca 950-talet e.Kr. | de sista 17 kapitlen i del Il av trilogin gor jag en
avstickare och visar hur Amerika lurades att bli kapitalistiskt fran 1751 och in i var tid. De stora
offentliga utredningarna behover darfor ga annu mer pa djupet och visa ekonomiska
systemutvecklingar i ocksa andra lander/varldsdelar under atminstone de senaste 1 000 aren.
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Vad ar en centralbank?

Tidigare i denna text har du fatt ta del av nagra sma avsnitt i Sveriges Riksbanks egen
programforklaring av sin verksamhet. En sak star klar, att idag ar en centralbank nagot betydligt
mer avancerat och komplext an vad en centralbank var i aldre tider. For en mer djupgaende
forstaelse av den saken behéver man, menar jag, allra forst fa en historisk bakgrund till begreppet
centralbank. Forst da blir det logiskt mojligt att forsta pa vilket sétt det moderna
centralbanksbegreppet ocksa i var tid handlar om avancerat bedrégeri — i kombination med en
mycket samhallsnyttig detalj (clearingsystemet) som utvecklats inom centralbankernas doméner.
Salunda ett lurendrejeri som i kombination med samhéllsnytta har organiserats och forfinats till en
idag synnerligen sofistikerad organisationsstruktur.

Det &r i denna struktur, i sitt dagliga handhavande av dess barande grundprincip: utlaning av
(falska) pengar mot ranta (enligt vinstprincipen), som den moderna centralbanken trader fram som
ett slags dverordnat kontrollrum, med en rad ytterligare funktioner utéver sjalva den bérande
perfekta penningforfalskningen, vilka har utvecklats parallellt med denna. En sadan ytterligare
funktion ar utvecklingen av en sofistikerad kontrollfunktion, en éverblick, 6ver i princip hela
bankvésendets sammantagna bankutlaning mot ranta. En annan ar den samlade betalfunktionen
mot avgift. | borjan var denna kontrollfunktion (den tidens primitivt utvecklade clearingsystem)
knuten till den tidens guldinldsen, som var en viktig del i 1200-talets centralbanksfunktion i
kombination med centralbankens datida huvudfunktion: den omfattande och vélorganiserade
penningforfalskningen, att centralt tillverka forfalskade gulddepositionsbevis i syfte att tillgodose
de mer perifera affarsbankernas utlaningsbehov. Jag aterkommer i kapitel 8 med en avslutande
analys av centralbanksbegreppet.

Med denna orienterande beskrivning av de fem kansliga fragorna samt begreppen ekonomiskt
system och centralbank, ar vi antligen redo att borja besvara vad kapitalism/centralbanksekonomi
ar eller innebér. Det visar sig namligen att kapitalism/centralbanksekonomi &r en av manga méjliga
varianter pa temat ekonomiska system. Dar olika ekonomiska system, som sagt, i sin tur kan
definieras som olika sitt att besvara de fem kansliga fragorna I, 11 och 111 samt A och B.

Vad ar kapitalism/centralbanksekonomi?

Eftersom kapitalism/centralbanksekonomi ar en variant av ekonomiskt system, sa géller det att
undersoka pa vilket specifikt satt kapitalism/centralbanksekonomi besvarar de fem fragorna i
verktygsladan for att na fram till det vi vill belysa: vad kapitalism/centralbanksekonomi &r. De tre
samhéllsavgorande fragorna har vi redan svarat pa med Sverige som exempel. Vi skulle lika gérna
ha kunnat ta vilken som helst av de ytterligare atminstone 172 centralbanksnationerna i varlden
som exempel. | stort sett skulle de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111 ha besvarats pa
samma satt som i fallet Sverige. S oerhdrt grundlaggande ar alltsa de tre samhéllsavgorande
fragorna I, 11 och 111, att de far i princip samma svar i atminstone 173 nationer i varlden. Hur
besvarar da kapitalism/centralbanksekonomi de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B? Jag
ser att kapitalismen/centralbanksekonomin, objektivt betraktat, besvarar de tva fragor med att bade
skattesystem som statsskuld &r ndgot som, mark vaél, helt i onédan har patvingas befolkningarna i
de berdrda nationerna. Vilket endast kan ske genom att det &r systemet i sig (eller makten bakom
detta), inte folket, som bestammer. Ett faktum som for Sveriges del nu avsljar, att det
socialdemokratiska partiet har varit kapitalismens/centralbanksekonomins lydiga lakej och trogna
bundsforvant alltsedan detta parti grundandes ar 1889. Ty hur skall man annars forklara att
Socialdemokraterna under sitt Ianga maktinnehav inte har gjort politisk sak av de tre
samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111 och de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B till
folkets fordel, utan Iatit en dold makt fa fritt handlingsutrymme? Det vill sdga att partiet noga har
sett till att inte fora fram dessa for nationens valstand ytterst samhallsavgdrande fragor eller faktum
i samhéllsdebatten, samtidigt som partiets intelligensavdelning/tankesmedja/strateger naturligtvis i
hemlighet mycket val har kant till att saval a) samhallets valdiga urkraft b) pengars egentliga
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definition c) en manniskovénlig monetart finansiell ekonomi - enkelt kan inforas i en nation, om
bara den politiska viljan och makten finns i kombination. En samhéllsekonomi som &r
manniskovanlig i saval sin grundlaggande ideologi som i praktiken, dvs inte bara handlar om
vackra ytliga ord som ”brod till folket” fran en upphdjd talarstol, ett folk som partiet gor allt for att
dupera och fora bakom ljuset genom att falskt intala det samhéllslogner, den ena lagd pa den

andra. Ty det &r sa det har gatt till anda sedan 1889 visar det historiska facit (utférligare analys om
den saken i trilogins del I1). Har skall dock samtidigt understrykas att socialdemokratin sett i en
helhetsbild fortjanstfull har infort manga absoluta forbattringar i det svenska samhéllet sedan 1889,
det kan man inte frankanna den. Samtidigt ar det dock korrekt att i det 6vergripande perspektivet
pasta, att detta partis mer eller mindre synliga ledningsfigurer har varit absolut enastaende hycklare
och falskspelare, som har bedragit folket och faktiskt, om man ser det sakligt, egentligen bara
astadkommit forhallandevis marginella valfardsforbattringar jamfort med vad som de facto hade
varit mojligt, om detta politiska parti hade letts av genuint altruistiska, ménniskovénliga individer,
och inte ledningar som i I6nndom intimt samarbetat med bankvésendet fran dag ett. | princip
samma analys kan appliceras pa vart och ett av de 6vriga svenska riksdagspartierna vart efter som
dessa dykt upp pa den politiska scenen. Det & namligen hur de tre samhéllsavgérande fragorna I,
11 och 111 och de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B har besvarats av partipolitiken.

I sak innebér detta, och las ocksa detta noga, att de pengar staten behover och latt helt gratis kunde
direkttillverka sjalv for alla sina samhallsandamal, nu tvingas ta den helt onddiga, ja, befangda,
omvégen som pengar utldnade av banker mot ranta till samhallet, innan de kommer in i
statskassan i form av skatter eller statslan. Dar statslanen (statsskulden), dvs statens upplaning nar
skatterna inte racker till, i sin tur &r behaftade med dyra réantor som i slutdnden vanligtvis &r minst
lika stora som statslanens kapitalbelopp (det som skall amorteras i statsskulden). Rantor och
amorteringar som ocksa skall betalas via folkliga skatter, som laggs som ytterligare ok pa
allmanhetens axlar. D3 att veta att alla politiker, socialdemokrater eller av annan partifarg, som
forsvarar dagens skattesystem (dar statsskuld &r en del) har medverkat till att skapa en
folkforledande illusion, ett trolleritrick som gar ut pa att inbilla folket att detta skattesystem ar
nddvandigt. En illusion darfor att det sanna svaret ar att varken skatter eller statsskuld behovs.
Staten skulle némligen hur latt som helst kunna géra tvart om, dvs direkttillverka hela samhallets
behov av pengar med rage, och darmed forbluffande latt ha rad till alla, jag sager alla, sina utgifter
och investeringar flera ganger om. Detta som sagt under forutsattning att samhéllet bestammer sig
for att helt och hallet byta ekonomiskt system. Har avses ett ekonomiskt system dar pengar inte
tvingas behdva ta den helt onddiga omvégen forst ut till samhallet for att sedan via skatter plus lan
mot rénta (statsskuld) komma tillbaks till staten. Later det ovant? [Kom 1] Det hér séttet att tanka
ar just nu mycket ovant for nastan alla manniskor. Det &r knappt att de fattar vad jag pastar.\Man
ruskar pa huvudet som om man star infor att nagon pastar att 1+1=3. Visst! Man kan pasta allt
mojligt, och sa skrattar man som at ett skamt som tydligt visar att man inte tar pastaendet pa allvar.
Fragan ar darfor: ar det jag pastar ovan seriost och sant?

I trilogin visar jag i exempel efter exempel fran den ekonomiska historien att det ar fullt mojligt att
infora ett redan beprévat, men sedan arhundraden morklagt ekonomiskt system, som skapar ett
utomordentligt vélstand. Det hanger alltsa pa hur de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111
och de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B viljs att besvaras av samhallet, dvs folket. Det
gar alltsa att besvara var verktygsladas fem fragor mycket mera rationellt och effektivt an fallet ar
idag. Varpa samhallets pengar inte behover ta fordyrande och helt onédiga omvagar via banker,
skatter och statsskuld.

Som du forstar vid det har laget, ar kapitalism/centralbanksekonomi ett i hdgsta grad ineffektivt,
ja, samhéllsunderminerande system, motverkande framsteg och vélstand grundat pa bade helt
onddiga skatter och statsskuld, som leder till helt on6dig arbetsléshet och social utslagenhet.
Systemet véljer att besvara de tre samhéllsavgérande fragorna I, 11 och 111 till en liten hemlig och
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insynsskyddad elits fordel pa folkets, foretagandets och nationens bekostnad. Ar det ett sddant
ekonomiskt system vi vill ha?

Det handlar nu om att manniskor, allmanheten, maste fa klart for sig, att pengar till statens alla
behov inte behdver ta den onddiga omvégen via banker, skatter, statliga 1an, utan att alla dessa
pengar langt effektivare kan direkttillverkas av staten. Det géller att har borja forsta att var
nuvarande statsapparat inte ar till for folket, utan gar en liten hemlig insynsskyddad elits arenden i
samhallet. En elit som verkar i det fordolda i hagnet av frimurarorden.

Det ar sjéalvklart, att det faktum att skatterna och statsskulden éver huvud taget inte behdvs, ar
inget mindre &n dynamit i samhallsdebatten. Det &r viktigt att manniskor engageras i dessa fragor,
borjar diskutera, stota och bldta de har hdpnadsvackande sanningarna, som inte alltid ar bekvéma,
men som maste upp pa bordet. DA kan vi pa sikt fa till stand en vélfard utan tidigare like i
samhaéllet.

Ett exempel pa hur statliga foretradare pa hog niva ljugit under arhundraden i

Sverige

Nar foretradare for exempelvis nationens finansdepartement hittills fatt fragan om vem som ager
alternativt har makten dver, och darmed kontrollerar, landets centralbank, har svaret i princip
blivit, att det ar staten (folkets forlangda arm) som ar dgaren/har makten. Man pastar salunda,
vilket ar viktigt att framhalla, att det ar staten (folkets forlangda arm) som har makten éver
centralbanken, vilket langt ifran ar fallet nar sanningar nu avslojas. Riksbanken definieras officiellt
som en myndighet under riksdagen, vilket ger sken av att riksdagen har makt/kontroll 6ver
Riksbanken, nagot som med tiden har blivit en slags sjalvgaende sanning. Mer om Riksbankens
stallning visavi staten star att lasa om i kapitlet 4 under rubriken “Bankernas bokforingsbok”,
varfor jag inte upprepar det hdr, mer 4n att jag konstaterar att ’folket” via sina folkvalda har
mycket liten insyn i Riksbankens dagliga verksamhet och agerande.

Om de ndmnda statliga foretradarna talar sanning blir, och 1&s nu noga, den logiska slutsatsen, att
centralbanken (som ar avsedd att verka till folkets tjanst genom sin pastadda dgare/maktutovare
staten) hur latt som helst pa statens direktiv skulle kunna tillverka alla de pengar som staten
behdver i varje dgonblick hela aret om for de offentliga utgifterna. Pengarna som centralbanken
tillverkar behover darfor, som diskuterat ovan, inte ta den helt onddiga omvéagen som utlanade
pengar till samhallet, for att sedan via skatter och statliga Ian komma tillbaka till staten. Den
statligt kontrollerade centralbanken skulle, om folket verkligen hade kontroll 6ver den genom
staten som sin sanna forlangda arm, utan vidare kunna ge hela folket, d.v.s samhdllet, allt detta
samhalle behover i form av pengar och mer dartill i form gavor. Hela dagens lanesystem ar en
artefakt i betydelsen en primitiv konstprodukt.

Idag ar verkligheten den omvanda, att pengar ar nagot som samhéllet tvingas kdpa mot dyra
avgifter (Ian mot ranta). Sa varfor denna verklighet? Sa vad ar det egentligen som pagar? Den
statliga tjanstepersonens (dvs foretradaren for finansdepartementet ovan) logik skevar, eftersom
verkligheten skiljer sig sa radikalt fran vad som borde vara verklighet, om staten i bemarkelsen
folkets forlangda arm verkligen, som pastas, ager/har makten Gver landets centralbank, dvs
Riksbanken. Det kan &ven ett barn begripa.

Anvand nu dina kunskaper om vad ett ekonomiskt system &r, och vad kapitalism dar, och stall dig
foljande fraga: Varfor valjer staten i ett kapitalistiskt/centralbanksekonomiskt samhélle den
komplicerade och helt onddiga omvégen med skatter, statsskuld och 1an mot ranta, nar all logik
talar fOr att staten istéllet borde gratistillverka alla samhallets pengar?

Slutsatsen blir att Finansdepartementet ljuger.
Vad som indikeras dr ndmligen att centralbanken idag inte alls &gs/maktstyrs av staten, utan att den
styrs av en grupp hemliga insynsskyddade personer som inte ar valda och kontrollerade av folket.
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Personer som folket inte ens vet vilka de &r. En liten elit, som dver folkets huvud anvénder
centralbanken och bankvasendet samt de kontrollerade/manipulerade politiska partierna (se analys
i del Il av trilogin) till att bokstavligen skapa ett ekonomiskt helvete for folket, foretagandet och
nationen i varje forekommande helt onddig lagkonjunktur. En lang rad av dessa statliga foretradare
pa hog niva (t.ex. fran Sveriges finansdepartementet) har alltsa ljugit folket rakt upp i ansiktet i
mer an 100 ar. De har salunda ljugit nar de vid olika tillfallen fatt fragan om vem som egentligen
ager/utévar makten dver landets centralbank/centralbanker. Den hér [6gnen har den lilla nationen
Sverige exporterat till den 6vriga varlden med borjan fran 1634, da Sverige antog sin forsta
regeringsform av hittills sex stycken. Det ar alltsa fran Sverige som
kapitalismen/centralbanksekonomin i sin konstitutionella kérna har forts ut till 6vriga varlden, dér
varje centralbanksland sedan har utvecklat egna varianter pa det
kapitalistiska/centralbanksekonomiska temat.

Om staten nu, som ovan indikeras/bevisas logiskt, ljuger betraffande en sa utomordentligt kanslig
fraga (betraffande en av de samhéllsavgorande fragorna, vem som ager/har makten over
centralbanken och de penningtillverkande maskinerna), kan man med fog bdrja undra, om det
finns ytterligare kansliga samhallsfragor, som staten i vart och ett av dessa centralbankslander valt
att ljuga om? En rad av dessa kansliga samhéllsfragor formulerar jag i trilogin, genom att visa att
det pagar atminstone ett drygt 20-tal allvarliga samhéllslogner. Statliga morklaggningar, som nar
de analyseras logiskt, ger en helt annan syn pa saker och ting &n den som vara
politiker/statsforetradare véljer att forespegla oss - och som universitetsaimnen statsvetenskap och
nationalekonomi formedlar.

Vad som indikeras, ar som sagt att den svenska staten inte alls, som pastas, foretrader svenska
folket, utan i stallet en liten hemlig grupp utomstaende personer pa svenska folkets bekostnad.
Samma forljugenhet spelas ut i var och en av de Gvriga atminstone 173 centralbanksnationerna. Pa
departementsniva ljuger man, for att undanhalla att staten &r upp 6ver éronen involverad i
kriminalitet, som under inga omstandigheter far avslojas for folket. Staten/statsapparaten i Sverige
och atskilliga andra nationer ar salunda inte i forsta hand till for de beroérda befolkningarna, utan
till for den lilla elit av personer, som den vanliga méanniskan inte ens vet vilka de ar.

Jag talar har om en hemlig insynsskyddad liten grupp privatpersoner (som &ger jattelika
multinationella foretag/ truster), som ar de verkliga &garna/makthavarna dver landers centralbanker
(idag finns som sagt atminstone 173 centralbanksnationer med delvis olika utformning av
agarstrukturen). Och det ar dessa personer som har valt att ldgga de onddiga oken
skatter/skattesystem och statsskuld pa folkets, foretagandets och nationens axlar, for att man med
detta vill uppna ett visst syfte. Om det &r s, sa blir det namligen logiskt att vi har ett helt onddigt
skattesystem och lika onddig statsskuld. Pusselbitarna faller pa plats. De har hemliga personerna
har alltsa ett syfte med sin kapitalism/centralbanksekonomi.

| sken av att det rader demokrati i exempelvis Sverige, utévar den hemliga grupp jag talar om inget
mindre &n en dold ekonomisk diktatur som medvetet cyniskt manipulerar hela folk, féretagande
och delar av en hel varld for sin egen vinnings skull och pa helhetens bekostnad. Detta ar skarpa
ord och de har fog for sig, visar trilogin. Idag finns det fler och fler forfattare/samhéllsforskare av
olika slag som oberoende av mig trader fram och uttrycker samma harda kritik. Vi anvander
kanske mycket olika ord och forklarar ofta kansliga begrepp pa olika séatt vilket ar utmarkt, sa att
olika forklaringsmodeller skapas av egentligen en och samma sak: det
kapitaliska/centralbanksekonomiska systemet. Ett satt att forklara och beskriva kanske inte passar
alla manniskor. Da ar det bra att det finns alternativa forklaringssatt.

Generalsammanfattningen blir, att inom kapitalism/centralbanksekonomi besvaras de tre
samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111 och de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B till en
liten hemlig och insynsskyddad elits fordel pa hela folks, foretagandes och nationers bekostnad.
Hela samhallen saboteras salunda medvetet och hjartlést genom patvingande av helt onddig
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arbetsloshet och social utslagning, helt onddiga skattesystem och statsskulder. Pengar fors ut i
nationen, i huvudsak som lan mot ranta, vilket skapar gigantiska skuldbdrdor, lagkonjunkturer,
konkurser, utméatningar, bankraddningspaket o.s.v., &ven det helt i onddan.

Men pengar, visar det sig, fors ocksa ut som hemliga gratisgavor till sarskilt utvalda individer och
foretag. Bland annat for att tdcka omfattande mutor och korruption som haller den pagaende
hognivakriminaliteten, dvs systemet, pa plats. Dessutom fors mycket stora belopp ut som gavor
under namnet “’kvantitativa lattnader”, ofta forkortat QE, till sarskilt omhuldade foretag, exempelvis
som det gick till i Amerika ar 2008, nar det mycket stora amerikanska forsakringsbolaget AEG, som
ingér i det stora bedrégeriet, fick ta emot atminstone ett jittelikt belopp som “gava/gavor”. I sjdlva
verket var det sa att den amerikanska centralbanken FED plotsligt gjorde sig till &gare av AEG
genom att kdpa upp bolaget med hjalp av QE-pengar, som FED inom loppet av sekunder medelst
sina datorer kunde tillverka ur tomma luften enkom for uppkopet. De kvantitativa lattnaderna raddar
flera med kapitalismen/centralbanksekonomin lierade foretag fran konkurs. Pengarna nar, mark val,
aldrig folket och samhallets valfardsbyggande, utan har till syfte att hjalpa namnda foretag att kunna
fortsatta sin samhallsfarliga spekulation med exempelvis inbetalda forsakringspremier i
vadslagningsupplagg pa den globala finansiella marknaden (den sa kallade kasinoekonomiska delen
av varldsekonomin, som utgdr ca 98 procent) nagot som jag avhandlar mera i detalj i del 11. | AEG:s
fall fick foretaget tillbaka de bortspekulerade miljardbeloppen (inbetalda forsakringspremier) i
dollar som man oansvarigt hade satsat pa spekulation, vadslagning. Darmed kunde AEG:s bokf6ring
rattas till, sa att balansraningen hamnade pa i princip plus minus noll.

Samhallets hognivakriminalitet

Som lasare har du nu fatt logiskt starka indikationer pa att det i
kapitalismens/centralbanksekonomins kérna eller brannpunkt finns en mindre grupp invigda
personer som manipulativt med l6gner, morklaggningar, illusioner och trolleritrick av olika slag
utévar en slags hognivakriminalitet. En typ av kriminalitet som gar mycket hogt upp i samhéllet och
som tagit sig stor makt. Som med hjalp av allvarliga lagbrott som penningférfalskning,
urkundsforfalskning och stold utévar en dold ekonomisk diktatur och kontroll 6ver samhéllet och
styr samhéllets utveckling och férandring. Det ar med denna generalsammanfattning som det blir
sakligt motiverat att formulera foljande tva fragor a och b som nu kréaver debatt:

a) Ar det rimligt att en liten grupp mycket intelligenta personer, som sett ur ett kollektivt perspektiv
har &gnat sig at allvarliga lagbrott (penningforfalskning, urkundsforfalskning och stold i form av
expropriationer/utmatningar) under hundratals ar som affarsmetod, och som gradvis under denna tid
i lonndom tack vare sin rikedom har kunnat utéva kontroll éver den egentliga statsmakten i flertalet
nationer, ska fa fortsatta, att med sin metod bygga det moderna samhéllet? | sa fall kommer den
moderna framtidsstaten att ledas av kriminella inom ramen for sa kallad hognivakriminalitet,
varmed menas en kriminalitet som ytligt betraktad ger ett falskt sken av lag och ordning.

b) Ar det rimligt att nAmnda grupp personer ska tillatas att infora lagar som avkriminaliserar
(legitimerar) deras egen kriminalitet?

Fragorna a) och b) djupanalyseras i en sarskilt text publicerad pa hemsidan
www.nyaekonomiskasystemet.se for den intresserade ldsaren. Textens namn ar: Hjalp till de stora
utredningarna — Angaende det prefekta kriminella systemet som har byggt sin egen statsapparat i
atminstone 173 nationer - (pdf)

| kapitalistiska/centralbanksekonomiska demokratier, som i exempelvis de nordiska landerna, USA,
England, Tyskland, Frankrike 0.s.v., utdvas ovan beskrivna ekonomiska diktatur i sken av att det
rader demokrati och att det finns rum for olika politiska partier och fri asiktshildning. Men dessa ar
inte mer olika &n att det oavsett vilket parti som regerar, pa sin hojd ar forhallandevis marginella
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samhallsframsteg som det samlade politiska systemet levererar. Detta visar historiska facit. Och hér
nagot viktigt: Eftersom méanniskor medvetet hindras fran att ha nagot att jamféra med, ser de inte
att de samhéllsframstegen ar just bara marginella. Folk tror i stéllet att det
kapitalistiska/centralbanksekonomiska politiska systemet pa det stora hela levererar stora
samhallsframsteg, vilket &r en illusion jamfoért med vad som vore méjligt med ett alternativt
ekonomiskt system av det slag som jag foresprakar.

Genom att manniskor saknar viktig ekonomisk historisk kunskap att jamfora med, klarar de inte
av att pa egen hand genomskada kapitalismens/centralbanksekonomins tillkortakommanden. Man
ser inte hur latt det &r, ja fullt realistiskt mojligt att redan i morgon skapa utomordentliga
samhallsframsteg, om viljan och insikten fanns. Langt, langt stérre framsteg an vad dagens politiska
partier ens &r i ndrheten av att i bésta tankbara fall kunna utlova. Samhéllsférbattringar, som innebar
att bland annat all arbetsl6shet, alla skatter, skattesystem ja, hela statsskulden enkelt och
forbluffande snabbt kan avvecklas helt. Darfor ar det hog tid att skapa medvetenhet om de stora
samhaéllsldgnerna inom ramen for stora massiva folkopinioner. Dessa opinioner kan vaxa fram
globalt och ifragasatta kapitalismen/centralbanksekonomin och nyktert och sakligt jamfora med
hjélp av vad ekonomisk historia faktiskt redovisar, om man laser noga.

Samhallets valdiga urkraft

Kapitalism/centralbanksekonomi &r alltsa en typ av samhalle dar samhallets valdiga urkraft
(manniskors samlade sysselsattningar och intressen under sina liv) bara till en mycket liten del tas
till vara som I6negrundande sysselsattning. Den allra storsta delen av samhallets manga
sysselsattningar i ett kapitalistiskt/centralbanksekonomiskt samhélle ger alltsa ingen I6n, utan sker
ideellt. Konsekvensen &r att forhallandevis lite pengar nar ut till folket. Pengar gar ju namligen bara
till den typ av sysselséttningar, som &r I6negrundade. Konsekvensen ar att folket darvid rent logiskt
far forhallandevis tunna eller mycket tunna planbdocker.

Och lagg noga marke till: I den man manniskor saknar pengar, stoppas de ocksa effektivt fran att
enkelt och smidigt kunna byta (képa) varor och tjanster med varandra. Pengar &r, som vi redan
konstaterat, en universalbytesvara som gar att byta mot varje annan vara eller tjanst. Nar det salunda
rader brist pa pengar i folks planbocker hammas mangder med byten av varor och tjanster, darfor att
det blir sa bokigt och ovant att i det laget ga over till ren byteshandel utan att anvanda pengar. Visst
ar det manga som byter tjanster och varor med varandra ocksa i ett
kapitalistisk/centralbanksekonomiskt samhélle, men det &r ingen stor sak. Det &r i stallet pengar,
som &r den stora grejen for att fa snurr pa byten av varor och tjanster. Det &r sa det historiska facit
talar. Faktum ar salunda, att det rader brist pa pengar i samhéllet, i de flesta helt vanliga manniskors
planbdcker, i ett kapitalistiskt/centralbanksekonomiskt system. En mycket stor majoritet manniskor
i samhallet saknar alltsa pengar att kunna forverkliga sina drémmar och stora intressen, darfor att
man inte har rad. Man far ratta mun efter matséck som det heter.

Ett val beprovat medel att halla tillbaka samhéllsutveckling: brist pa pengar...
Det &r nodvandigt att forsta, att med brist pa likvida pengar i samhéllet (pengar for byte av varor
och tjanster), far landets politiker ett logiskt, politiskt argument (motiv) for att genomdriva en lang
rad folkligt impopuléra och darfor obekvama politiska beslut. Beslut som handlar om
nedskarningar av olika slag i samhallet samt illa sedda lagbudgetprioriteringar som manga ganger
forsenar samhallsnddvéandiga projekt, darfor att politikerna kan hanvisa till att det saknas pengar.
Det eftersatta byggandet av bostader ar ett slaende exempel, men det finns hur manga exempel till.
Politikerna kan hanvisa till sin goda vilja, men att det inte racker langt nar det rader brist pa pengar,
vilket skjuter allt som dnskas mer eller mindre i sank. Detta &r fullstandigt analogt med filosofen
Zenons resonemang, om att Akilles aldrig kommer ikapp skdldpaddan, och att en flygande pil
minsann inte ror sig ur flacken. Zenon anvander sig ju hér av sina egna logiska forutsattningar,
vilket skenbart gor hans resonemang hallbart. Likadant gor politikerna nar de presenterar sina
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bristargument. Deras resonemang verkar 6vertygande och trovardiga, sa lange man inte har full
insyn i de logiska grundférutsattningarna for deras argumentation, dvs vilken forsta spadtaget-
informationen &r - de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 11 - och hur de tva forsta av dessa
tva frdgor besvaras av den hemliga bakgrundsmakten i samhallet, samt hur I, 11 och 111 vaxelverkar
med de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B. Folket far aldrig veta vad det & som de som
verkligen haller i tradarna, de invigda politikerna och makthavarna i kulisserna, medvetet
undanhaller. Zenon anvande sig av samma strategi. Han utlamnade, som tidigare namnts,
grundlédggande forutsattningar (divisionsaxiomet och lésningen till linjéra ekvationssystem) och
kunde pa sa satt elegant, logiskt bevisa Akilles oférmaga gentemot skdldpaddan. Politikerna sager:
Vi kan inte trolla med knéna. Vilket i klartext betyder att politikerna sager att bristen pa pengar inte
gar att gora nagot at, vilket ytligt sett verkar trovardigt... sa lange politiker i en del fall utstuderat
manipulativt och medvetet, i andra fall omedvetet, undanhaller for folket grundforutsattningarna,
det som ar samhallets ekonomiska forsta spadtaget-information.

Det &r som att lyssna till ett pastaende att samhallsbrist pa pengar skulle vara en ekonomisk
naturlag ungefar som tyngdlagen. En naturlag som vi tvingas underkasta oss vare sig vi vill eller
inte. Den logiska nodvéandigheten blir da nedskarningar respektive omprioriteringar i sociala
valfardsprogram och i social utveckling. Bara enkel logik, sager politikerna. Foljden blir minskade
anslag till reformer, forskning och utveckling, mindre pengar till infrastruktursatsningar som
nodvandiga bostader, jarnvagar, végar, broar, hamnar o.s.v. Minskade medel till skola, vard och
omsorg. Alla maste anvanda sitt sunda fornuft och anpassa sig till den brist som rader. Sa lyder
politikernas mantra. Kan man inte trolla, sa kan man inte. Skatterna plus stora generdsa” l1an fran
banksystemet till staten racker endast till en brakdel av allt som man 6nskar forbattra och bygga i
samhaéllet. De skatter som &r bestamda ar helt nédvéandiga, men det gar inte att belasta medborgarna
med hur stora skatter som helst, lyder den politiska retoriken. Och bankerna kan ju inte hjélpa till
med hur mycket 1an som helst, sarskilt som dessa, om man skall tro bankerna, tas fran bankernas
egna, trots allt begransade, formdgenheter, resurser. Det ar sa har bristen pa pengar framstalls av
politikerskraet. Inte ett ord ségs, varken fran ansvarigt politiker - eller bankhall, om
penningforfalskningen, de juridiska kontraktsbrotten, stélderna, penningtvatten, pyramidspelet,
landsféraderiet som bankerna har pa sitt samvete, eller de forsta tva av tre samhallsavgorande
fragorna 1, 11 och 11 ovan, och hur de véaxelverkar med de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och
B. Ingen - inte ens professorerna i nationalekonomi, ekonomisk historia och statskunskap - som har
djupkunskaper i sina amnen, och som ar duktiga pa att hantera logik och logiska analyser, berattar
med ett endaste ord om fragorna I och I, eller om att bristen pa pengar ar en konsekvens av en i det
radande centralbanksekonomiska systemet inbyggd, felaktig, logisk grundforutsattning, en
matematisk omajlighet, som obonhérligt i sin férlangning leder till ett gigantiskt pyramidspel (se
analys senare i texten). Denna matematiska omojlighet stavas utlaning av pengar mot rénta. Mindre
pengar fors ut till samhéllet an vad samhallet ar piskade att betala tillbaka till utldnarna. Endast
lanens kapitaldelar fors ut i samhallsekonomin genom banklanen (det som skall amorteras).
Manniskor tvingas successivt att ta ytterligare lan for att kunna halla jamn takt med amorteringarna
och sarskilt rantorna pa tidigare tagna lan. Pa sa sétt uppstar ett helt onodigt underskott (brist) pa
pengar i ekonomin. Att pyramidspelsverksamhet sedan &r ett lagbrott, &r en sak for sig. Utan att den
matematiska omojligheten blir belyst och klargjord in i minsta detalj for manniskor i gemen,
kommer bedrigeriet med det pastidda “’bristsamhillet”, med bankernas utlaning och pyramidspel,
och med statens onddiga skattepalagor helt visst att kunna fortsatta. Sa lange vital grundlaggande
information (forsta spadtaget-information, dvs de tre samhéllsavgorande fragorna I, 11 och 111, och
hur de véaxelverkar med de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B,) i sin klartext undanhalls
folket, kommer detta inte att forsta den egentliga orsaken till bristen pa pengar i samhéllet. Man
kommer inte att forsta det cyniska och noga planerade spelet med alla dessa nedskarningar,
omprioriteringar och brustna forhoppningar. Folket kommer 1 sa fall att forbli ’slaktoffret” pa
kapitalismens (centralbanksekonomins) offeraltare.
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Den zon i det kapitalistiska/centralbanksekonomiska samhallet dar det inte
rader brist pa pengar

Samtidigt finns de rika och formdgna i samhaéllet. En forhallandevis liten grupp, och dar galler att
de ofta har betydligt mer pengar an vad de behdéver. Det &r alltsa bara en ganska liten procent
maéanniskor i samhéllet, de verkligt rika och formogna, som helt fritt, enkelt och smidigt kan kdpa
varor och tjanster, helt efter behag. Nar man saledes har rad att kopa det man vill, har man i
motsvarande grad mojlighet att forverkliga sina drdmmar och stora intressen i materiellt hdnseende.
Ja, dven de mest otroliga projekt gar att forverkliga bara man har pengar. Ta till exempel Taj Mahal i
Indien. Det var en rik person som lat bygga Taj Mahal. Nyckeln &r, och jag upprepar, att man maste
ha tillrackligt eller obegransat med universalhandelsvaran pengar i sin planbok. Det &r da man kan
utnyttja samhéllets formaga att tillhandahalla varor och tjanster. Samtidigt galler, att denna
samhaéllets férmaga att tillhandahalla varor och tjanster naturligtvis vaxer och expanderar ju fler
som har gott om pengar och eftersoker varor och tjanster. Slutsatsen blir, att nar ett samhalles
valdiga urkraft inte tas tillvara, sa blir det som att bevittna att hela samhallen & som reamotorer som
bara tillats att puttra pa tomgang. Ett smaputtrande som inom kapitalismen/centralbanksekonomin
mats med nationalekonomins primitivt utvecklade BNP-verktyg, som bara till en brakdel méter
maéanniskors samtliga sysselsattningar, arbetskapacitet och intressen i livet. Ja, mer precist, bara de
samhéllets aktiviteter som kan definieras som marknadsvardet av en nations alla producerade varor
och tjanster arsvis. Med andra ord aktiviteter som ar kopplade till 16negrundande sysselsattningar.
Allt som sysselsatter manniskor darutover, fangar BNP-verktyget inte upp.

Som du forstar, ar en av nycklarna, om man vill bygga ett samhalle med full effektivitet, att ta
tillvara samhallets valdiga urkraft till 100 procent, i stallet for som nu kanske med 10 eller pa sin
hojd 30 eller 40 procents effektivitet, och i svara lagkonjunkturer inom
kapitalismen/centralbanksekonomin kanske bara med nagra fa futtiga procents utnyttjande.
Losningen pa problemet &r att skickligt, dvs planlagt, se till att alla har sa gott om pengar i sina
planbdcker, att alla bekvamt och enkelt kan byta varor och tjanster med varandra under det att
manniskor forverkligar sina drémmar och stora som sma intressen. Och samtidigt se till att pengar
inte kan samlas pa hog sa att helt onddig inflation uppstar, utan pengar skall bara anvéandas nar
behov att byta en vara eller tjanst féreligger mellan manniskor/foretag (se ingaende analys av hur
inflation forhindras i del 11 av trilogin). Nar exakt detta tillats ske, upptacker manniskor och féretag,
att samhaéllet inspirerar och stimulerar dem till att syssla med saker som de sjalva véljer, darfor att
det ligger i urkraftens natur att det &r manniskorna sjalva som viljer sina intressen och det man
tycker ar roligt att syssla med i livet. Foretag bestar i sin tur av bland annat manniskor och leds av
manniskor, varfor ocksa foretagen i hogsta grad styrs av urkraftens utnyttjande i samhallet. Det ar
alltsa den narapa 100-procentiga sysselsattningsgraden i samhallet utan brist pd pengar som satter
snurr pa alla kontakter som tas mellan méanniskor/foretag och verksamheter, varpa det viktiga
utbytet av varor och tjanster kommer igang. Urkraften kommer salunda igang praktiskt taget av sig
sjalv, som sagt med en véldig energi, nar det har sker. Det ar da samhéllets manga kugghjul borjar
snurra och massor av aktiviteter stimuleras. Manniskor/foretag upptacker, att man behover hjalp av
andra, och sa borjar man ta kontakt med varandra i det syftet, vilket & samma sak som att byta
varor och tjanster.

Myten att samhallet hela tiden maste uppvisa tillvaxt (6kad produktivitet)

| ett kapitalistiskt/centralbanksekonomiskt BNP-samhélle frodas 16gnen, att samhallet hela tiden
maste uppvisa produktivitetsutveckling (tillvaxt”, dvs 6kande BNP-tillvaxt). Denna 6kande BNP-
tillvéaxt ar bara ett satt att forsoka skyla Gver att man skapat ett kraftlost system, som redan fran
borjan medvetet inte pa langa vagar tar till vara urkraften. Kan du se det?
Produktivitetsutvecklingen i den nuvarande centralbanksekonomin (den 6kande BNP-tillvéxten -
om den alls sker) sker da bara inom de delar av urkraften som redan &r i full gang. Vad som da
hander &r att det som redan &r igang, 6verbelastas i form av stress. Manniskor och verksamheter
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stressas annu mer och gar till slut sonder genom standigt 6kande prestationskrav, med 6kande
utbrandhet, slarv, misstag, olyckor och andra symptom som ett paket pa posten. Samtidigt &r stora
delar av den 6vriga urkraften outnyttjad eller gar i princip pa tomgang.
Kapitalism/centralbanksekonomi &r i hdg grad ett samhalle som kors pa tomgang. Ja, som bara
mycket svagt utnyttjar samhéllets valdiga urkraft, samtidigt som vissa delar av ett sadant samhalles
urkraft &r dverbelastade med stress och utbréandhet.

Losningen ar salunda enkel. Losningen ar att det ar fullt tillrackligt att samhallets valdiga urkraft till
100 procent &r aktiverad i varje 6gonblick och pa ett harmoniskt sétt, sa att livsgladije, skratt och
gott om tid for det man gor, ersatter dagens helt onddiga stress och utbrandhet. Mer behdvs inte.
Eller hur. I det l4get kan namligen inte urkraften tillvaratas ytterligare, eftersom den redan ar fullt
utnyttjad. En hink som ar fylld kan inte fyllas mer. | ett manniskovénligt samhélle ar det den
valfyllda hinken som hela tiden galler. Alla sysselséttningar raknas som inkomstgrundande, ja &ven
somn, vila och avkoppling, néjen av olika slag och hobbies, dvs att hela 24-timmarstillvaron &ér
inkomstgrundande. P4 sa satt tillvaratas allas formagor, manga ganger dolda, dvs varje individ efter
sina forutséttningar, som ocksa naturligtvis inbegriper manniskor med mer eller mindre grava
begransningar, sdsom t.ex. samhallets handikappade, samt dven kanske initialt utslagna manniskor,
alla utan att nagon diskrimineras, utan tvartom, att alla uppmuntras och far det stod de behdver. Pa
sa vis far humanism och ett tinkande med hjartat komma i centrum. ”Av var och en efter formaga,
till var och en efter behov” blir dirmed inte bara tomma ord i ett samhélle med ”Nya ekonomiska
systemet” som grund. (Hir finns viktiga saker att betinka, och jag aterkommer till den saken i del
I11 av trilogin.) | ett sddant samhalle, dar alla aktiviteter i den valdiga urkraften ar
inkomstgrundande, behdvs ingen strdvan efter ytterligare tillvaxt/produktivitetsutveckling (BNP-
hdjning) som &r dagens mantra till leda, eftersom ytterligare tillvaxt som sagt ju omgjlig att
astadkomma. Ar hinken full, sa ar den full. Det &r alltsa enkelt att skrota det ineffektiva och
klumpigt utvecklade BNP-begreppet. Att skjuta BNP-filosofin i sank, sker enklast och mest
uppenbart genom praktisk handling genom att aktivera ett samhalles urkraft till 100 procent.
Slutsatsen dr att det ar fullt tillrackligt att den enskilda manniskan trivs i det hon eller han sysslar
med. Det vill séga att inte att behdva uppfylla nagra slags konstgjorda mal (mal om si eller sa
mycket “tillvéxt”) som en liten hemlig grupp av personer stéller som krav pé hela nationer inom
ramen for BNP-tankande och hart stressade nischer av ett samhalle som drivs utifran 6verdriven
effektivitet och kostnadsbesparingar, hela tiden med fokuset pa vinst (den samhallssaboterande
ranteprincipen). Salunda, dagens samhalle har inte genomskadat att brist pa pengar ar en illusion. I
det laget, nar manniskor salunda ges ratten, skyddad av grundlag, att fa syssla med det man trivs
med och alskar att géra, skapas en bieffekt, att ocksa kvalité, ja, till och med utomordentlig kvalité
borjar skapas i tusen och en detaljer. Det sker darfor att det ligger i manniskans natur att vilja goéra
ett bra jobb i det man foretar sig av eget intresse, bara man far uppleva respekten att fa ta saker i sin
egen takt och pa sitt eget satt och som sagt i enlighet med vad man sjalv véljer att syssla med. Da
skapas utdver den har fantastiska kvalitén ocksa trivsel, darfor att man har tid att skratta och skoja
och ha kul i det man sysslar med. Jamfor detta salunda med stress, stampelklockor, I6pande band
och den utbrandhet och att ma daligt som breder ut sig i ett kapitalistiskt/centralbanksekonomiskt
samhalle.

Det behdvs en ny definition av begreppet I6negrundande arbetsinsats
Jag menar, att samhallets valdiga urkraft aktiveras till 100 procent genom att i grunden omdefiniera
arbete och arbetsinsats/inkomstgrundande sysselsattning till en baslon (medborgarlén) for alla
manniskor helt oavsett vad de valjer att syssla med. Losningen &r sa enkel som att logiskt ta tillvara
manniskors redan inneboende intressen och formagor. Lata manniskor sjélva bestimma vad de vill
syssla med, i stéllet for att Overlata den toppstyrningen med pekpinnar till en liten grupp
arbetsgivare och politiker, som idag gor stor sak av att bestamma 6ver huvudet pa folk vad folk
skall syssla med for att fa 16n. Mycket stora forandringar i synen pa vad som &r utford arbetsinsats
indikeras salunda vara pa intdg. Férhoppningsvis borjar du nu sjalv forsta hur egentligen banalt latt
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det ar att 16sa dagens svara arbetsloshetsproblem och sociala utslagning. Losningen ligger i att tanka
utanfor boxen av invant tankande. Namligen att ta tillvara nagot som redan finns som en méansklig
naturtillgang: samhallets valdiga urkraft, och stimulera, entusiasmera denna valdiga urkraft. Vilket
ar detsamma som att ta tillvara manniskors inneboende intressen och mal i livet ch ge 16n for att
man individuellt spenderar tid pa att forverkliga sig sjalv och sina intressen, vad man an valjer att
syssla med och forutsatt att man inte skadar andra, sig sjalv eller samhéllet. Mer komplicerat ar det
inte. Losningen finns salunda mitt framfér ndsan pa oss. Det handlar inte om att behéva uppfinna
hjulet eller elden en gang till, utan nyckeln ar att ta tillvara nagot som redan finns. (Har kan inflikas
utan narmare analys, att 16n eller tilldelning av statens gratispengar, utdver just en mycket generos
minstaniva eller baslon, kommer att variera i princip utan grans uppat utifran den enskildes behov i
varje givet 6gonblick, dvs vara beroende av vad man i stunden véljer att syssla med. Lika lite som
individens énskningar och behov ar statiska i livet, kommer gratistilldelningen av pengar for dessa
onskningars och behovs uppfyllande att vara fixerad. Den som i en viss fas i livet har behov av
valdigt mycket pengar, far da valdigt mycket pengar - sa lange den enskildes behov sammanfaller
med samhallets behov. Pengarna som var och en erhaller pa detta satt gar -mark val - inte att spara,
utan maste anvandas till det saken galler baserat pa det uppgivna behovet eller 6nskningarna i den
givna stunden for byte av varor och tjanster med andra. Detaljer som for att forstas som rimliga,
mojliga och seriosa, kraver en langt mer utarbetad analys &n vad som hér finns plats for i del I. Den
som &r intresserad, hanvisas utforlig redogorelse i trilogins del 111.)

En forebild nar det galler att ta emot och integrera flyktingar i samhallet
Benjamin Franklin i den amerikanska kolonin Pennsylvania visade med bravur under forsta héalften
av 1700-talet hur man pa basta satt integrerar invandrare i samhallet, vilket skedde just genom att
han till 100 procent aktiverade deras manskliga urkraft. Eftersom staten (Benjamin Franklin och
andra politiker i Pennsylvania) hade néra full kontroll (las: makt) 6ver Pennsylvanias
penningtillverkande maskiner - dvs det som jag tidigare omnamnde som den avgorande
samhallsfragan | - s& hade Franklin och de andra politikerna inga svarigheter att betala kostnaderna
for att fa saker och ting utrattade. Man vevade bara fram ett nytt antal miljoner pengar, och sa var
den saken ordnad. Man sag till att folk som anlande som immigranter omgaende fick generdst
ekonomiskt stdd av staten, sa att de genast kom igang i samhallet. Samtidigt sade man: “syssla med
det du redan kan och vill, sd l9ser sig resten av sig sjdlvt”. Resultatet blev att det varken fanns
nagon arbetsldshet eller social utslagning i Pennsylvania under denna tid. Inte heller nagra skatter
som lades pa folket. (Nagra sma ynka export- och importskatter fanns for att reglera utrikeshandeln.
Men folket hade inga skattebdrdor.) Och - mark vél - det fanns ingen inflation. Invandrare kom
direkt ut i arbetslivet, som var lika med att man gjorde det man &lskade och ville gora, och sa var
det inte mer med det. Arbetsldshet uppstod aldrig, darfor att, vilket jag upprepar, urkraften till 100
procent kunde utnyttjas.

Jamfor det som alltsa skedde i Pennsylvania under de sa kallade ”goda aren” ca 1723-1750, med
hur exempelvis dagens svenska politiker pratar invandrarpolitik, och hur man skall férséka l6sa
problemet att fa ut invandrare i arbete, samtidigt som det redan rader hog arbetsloshet bland
svenskar. Diskussioner uppstar som har helt onddiga spanningar med rasism och
framlingsfientlighet, darfor att debatten som fors inte tdnker utanfor boxen. Man ser inte hur genialt
enkel l6sningen &r. Losningen &r att omdefiniera begreppet arbete och 16negrundande inkomst i
grunden genom att ta tillvara samhallets valdiga urkraft: Syssla med det du vill, kan och ar duktig
pa! Din ekonomi ar tryggad genom en gratis baslon omfattande arets alla dagar. Franklin tankte
utanfor boxen, och det var han bra pa. Det ar alltsa egentligen bara gammal skapmat som jag
serverar. Inget nytt under solen. Varfor berattar da ingen om det har? Svaret ar att invigda politiker
och andra invigda personer i samhallet vet att deras kapitalism/centralbanksekonomi kommer att
rasa samman som ett korthus pa nolltid, om manniskor skulle forsta detta och debatt kring det hela
skulle tillatas. Darfor pagar en sofistikerad historieforfalskning, styrd av dessa invigda, som
morklagger kansliga historiska fakta. Dessa fakta far inte finnas med pa ett tydligt satt i
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grundlaggande kurser i amnet ekonomisk historia pa universitet och hogskolor. De undanhalls med
flit och de undanhalls ocksa inom media, som inte tillats berétta om dessa ekonomisk historiska
fakta. Och det finns fler sadana har kéansliga historiska exempel som vi strax kommer till. Men forst
ett viktigt papekande.

Ett viktigt papekande!

Lagg noga marke till, att oberoende av om vi salunda talar om tydligt kapitalistiska lander som
exempelvis USA, Tyskland, England, Frankrike, eller om socialistiska lander som Sverige,
Danmark, Island, eller kommunistiska lander som Nordkorea, Kina, Vietnam, eller om lander med
religios fundamentalism som statsskick som exempelvis Iran, sa galler att de tre samhallsavgorande
fragorna I, 11 och 111, samt de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B besvaras i princip lika
overallt, dvs till centralbanksekonomiska krafters favor. Det &r mycket viktigt att du ser den
detaljen. Jag pastar salunda att vare sig det rader konstitutionell demokrati eller helt 6ppen brutal
diktatur, republik, monarki, religiés fundamentalism, 1900-/2000-talskommunism o0.s.v., sa galler
att de tva forsta av de tre samhéllsavgoérande fragorna hemlighalls for folket, samtidigt som dessa
tre fragor handlaggs bakom stangda dérrar till en dold samhéllselits fordel pa hela folks och
nationers och industriellt foretagandes bekostnad. Den lilla eliten besvarar de tre samhéllsavgdrande
fragorna i sken av att man vill folken, foretagandet och nationerna vél, nar det i sjalva verket ar
precis tvartom, eftersom det historiska facit tydligt visar, att det skapas standig samhallsbrist pa
pengar i dessa lander. Det ar alltsa hur de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111 samt sina tva
tillaggskritiska fragor A och B besvaras i varje enskilt land i var varld, som avgér om nationen
ifrdga skall kunna kallas en kapitalistisk/centralbanksekonomisk nation eller inte. Men Franklins
exempel da? Vad siger ekonomisk historia?

70



Kapitel 7

JAMFORELSE MED EKONOMISKA SYSTEM SOM INTE
AR KAPTALISTISKA/CENTRALBANKSEKONOMISKA

I trilogin genomfor jag en djupgaende analys av begreppet kapitalism/centralbanksekonomi, och
séarskilt viktig: en jamforelse med dels ekonomisk-historiskt dokumenterad monetéart finansierad
ekonomi, som &r ett annat ekonomiskt samhallssystem, men ocksa en jamforelse med mitt eget i
trilogin redovisade hypotetiska (annu inte praktiskt provade) forslag till en betonat humanistisk eller
maéanniskovanlig/foretagsvanlig vidareutvecklad form av monetéart finansierad ekonomi. Denna
humanistiskt betonade variant kallas i trilogin fér manniskovanlig val fungerande (dvs utan
inflation) monetart finansierad ekonomi eller ratt och slatt Nya Ekonomiska Systemet. Det &r alltsa
tva distinkt olika typer av ekonomiska system som trilogin avhandlar. A ena sidan
kapitalism/centralbanksekonomi och & andra sidan monetart finansierad ekonomi, som i sin tur
avhandlas i tva olika varianter, en ekonomisk historisk dokumenterad variant och en optimerad
monetart finansierad ekonomi, som ar trilogins forslag till framtida samhallsekonomi. Forst ut pa
plan har ar den historiskt dokumenterade varianten av monetart finansierad samhallsekonomi.

Hur historiskt dokumenterad monetart finansierad ekonomi besvarar...
de tre samhallsavgdrande fragorna I, 11 och 111 samt de tva tillaggskritiska fragorna A och B.

Om man laser ekonomisk historia pa djupet kan man pavisa atminstone historisk existens av 8
exempel pa praktiskt tillampad monetart finansierad ekonomi under de senaste ca 900 aren i
atminstone Europa och Amerika. De stora offentliga utredningarna, som jag foreslar skall komma
igang sa snabbt som majligt, behéver undersoka vad aldre tiders historia har att redovisa fran gamla
tiders Ryssland, Persien, Indien, Kina, Asien, Sydamerika, Afrika o0.s.v. vad galler ekonomiska
system. | min redovisning i trilogin har vi salunda 8 exempel pa monetart finansierad ekonomi
enligt foljande uppstallning:

1) Kung Henry | i England pa 1100-talet, som initierade det engelska tallysystemet.
2) Det ekonomiska samhallsexperimentet i den amerikanska kolonin Massachusetts ar 1690-1750.

3) Benjamin Franklins samhéllsekonomi i kolonin Pennsylvania under ”de goda &ren” ca 1723-
1750.

4) De 13 amerikanska koloniernas initierade samhéllsekonomi under amerikanska revolutionens
atminstone forsta nio manader, med bérjan i december ar 1773.

5) Kung Gustav Il1:s riksgaldssedlar i Sverige och Finland under 1790-talet.

6) Kommunpolitikernas samhéllsekonomi pa 6n Guernsey i perioder mellan atminstone aren 1816-
1958.

7) Abraham Lincolns samhéllsekonomi i syfte att dels finansiera nordstatssidans statsbudget, dels

nordstaternas kostnader till foljd av inbérdeskriget (utan att Lincoln behdvde lana en enda dollar av
bankirmakten i USA under aren 1862-1865).
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8) Tyske ekonomiministern Hjalmar Schachts organisation av den oerhort kraftfulla tyska
samhéllsekonomin under aren 1934-1936 under Schachts direkta ledning, det divarande “tyska
ekonomiska undret”.

Av dessa atta exempel kan vi omedelbart bortse fran exempel 5), Kung Gustav Il1:s riksgéldssedlar i
Sverige och Finland under 1790-talet, eftersom Gustav I11:s ekonomiska experiment hastigt avbrots
i och med att kungen mdrdades och han egentligen aldrig hann borja avskaffa den kapitalism som
smygvagen och i Ionndom genom atminstone perfekt penningforfalskning, urkundsforfalskning,
stold och penningtvatt var inford bakom ryggen pa honom i Sverige. De aterstaende 7 exemplen
visar vart och ett tydligt och klart hur monetart finansierad ekonomi besvarade hur de tre
samhéllsavgorande fragorna I, 11 och 111 samt de tva tillaggskritiska fragorna A och B under
respektive tidsperiod som systemet var pa plats - med stor skillnad gentemot
kapitalism/centralbanksekonomi som vi skall se. Nagot som de stora offentliga utredningarna far
klargora ytterligare. Har svaren i tur och ordning:

I. Fragan om vem som hade kontrollen éver maskinerna som tillverkade samhéllets pengar (och
darmed ocksa kontrollerade dessa pengar) i tider med monetért finansierad ekonomi, besvaras
genom att det var regenten eller staten i den verkliga betydelsen folkets férlangda arm som hade
denna makt. Darmed kunde regenten/staten direkttillverka alla de pengar den sjalv hade behov av
utan att behdva ga den omvag det innebér att lana av en utomstaende, t.ex. en bank. De mindre
skatter, som eventuellt togs ut i nagot eller nagra av de 7 dokumenterade systemexemplen, var
avgifter for att reglera utrikeshandeln och for att vid eventuellt behov kunna halla efter
forhallandevis marginella inflationstendenser. Regenten/staten behovde heller inte, om den monetart
finansierade ekonomin skottes val, skuldsétta sig vid storre statliga investeringsbehov, eftersom det
bara var att tillverka mer egna pengar och samtidigt se till att det fanns pengar i manniskors
planbdcker, sa att samhéllet/manniskorna och de foretag som da fanns, smidigt kunde byta varor
och tjanster med varandra. Pengar tillverkades salunda med syftet att aktivera samhallets véldiga
urkraft (alla skulle ha pengar i planboken var grundtanken). Pengar tillverkades av ett material som
det inte radde brist pa, t.ex. papper, med foljd att det aldrig kunde uppsta brist pa pengar av
materialanledning. Aktiveringen av urkraften skedde med hjélp av den universalbytesvara som
pengar i grunden ar, och som pa sa satt blev en smorjolja i samhallsmaskineriet som underlattade de
manga bytena av varor och tjanster, som kom igang smidigt, da som sagt pengar kan bytas mot alla
varor och tjanster. Salunda behovdes varken skattesystem eller statsskuld for att finansiera
regentens/statens (valfardens) behov av pengar, eftersom regenten gav direkt order om tillverkning
av mer pengar nar sa behovdes. Darmed har vi for monetart finansierad ekonomis vidkommande
samtidigt besvarat de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B. Till skillnad fran hur det fungerar
i kapitalismen/centralbanksekonomi, visste samhallet salunda tydligt och klart i monetart
finansierad ekonomi vem som hade makten 6ver penningtillverkningen i nationen. (I vart nuvarande
samhaélle &r den saken héljd i dimma.) lllusioner eller samhallslogner spelades inte ut sasom i
dagens samhalle genom att man falskt forsokte gora gallande att det var regenten/staten (folkets
forlangda arm) som hade makten Gver penningtillverkningen, utan sa var det, regenten/staten hade
verkligen denna makt, och sa var det inte mer med den saken. Regenten (eller den styrande makten i
folkets namn som i exempelvis Franklins Pennsylvania) ville sdlunda sina undersatar forhallandevis
val jamfort med hur det &r med den saken i ett kapitalistiskt/centralbanksekonomiskt samhélle.

I1. Frdgan om vem som i de uppraknade monetért finansierade ekonomierna var forstahandsagare
till pengar som skapades ur tomma intet med maskiner behdver besvaras av framtidens stora
offentliga utredningar. Formodligen, och detta ar ett antagande, sa géllde att regenten eller staten
Oppet deklarerade att denna och ingen annan var den allra forsta &garen (forstahandségaren). Om
detta sedan reglerades i lag, ar ocksa en fraga for de stora utredningarna.

Jamfor denna situation med hur det fungerar i kapitalistiska/centralbanksekonomiska samhallen, dar
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det i modern tid indikeras indirekt att det ar privata banké&gare och centralbankségare som &r de allra
forsta “dgarna” till pengar som skapas ur tomma intet - “dgare” utan lagstdd. Det dr en outtalad
slutsats som foljer av den i kapitel 3 genomforda analysen.

I11. Fragan om hur pengar fordes ut i samhallet i de 7 historiska monetarekonomiska
tillampningarna/exemplen blir ocksa en uppgift for de stora offentliga utredningarna att ta reda pa.
Vad jag funnit, indikerar att pengar fordes ut till samhallet enligt fyra delmetoder, som jag redovisar
i detalj i textens del I1. H&r ger jag endast sjalva kérnan i var och en av dessa fyra metoder utan
vidhangande analys.

Fdrsta metoden innebar att staten, utan att det kostade denna, dvs folkets forlangda arm, egentligen
nagonting alls, betalade I6ner till alla de personer som pa statens uppdrag utforde arbeten av
allehanda slag. Mark val att folket inte behovde beskattas for att fa fram pengar till dessa I6ner.
Staten tillverkade nya pengar allt efter behov.

Den andra metoden var att regenten/staten (folkets forlangda arm) betalade materialet som
behdvdes i de omfattande samhallsprojekt som kunde igangséttas nar det i princip fanns obegréansat
med pengar. Nar manga manniskor genom den férsta metoden kunde sysselsattas, behdvdes det
ocksa stora mangder material av allehanda slag. Inte heller har var det naturligtvis ndgon som helst
kostnad varken for folket eller regenten/staten, varfor skatter eller statsskuld inte heller har
behovdes. Regenten/staten tillverkade universalbytesvara (pengar) och bytte till sig de varor och
tjanster man behdvde.

Tredje metoden | &ldre tiders monetért finansierade ekonomier har den tredje metoden inneburit att
staten genom metoden i vissa fall har 1anat ut pengar till dessa samhallens manga féretagares och
entreprenorers investeringar, dar lanepengarna samtidigt har utgjort en reglerventil mot inflation.
Det har gétt till pa sa sitt, att 1anen har kunnat “aterkallas™ av staten, helt eller delvis, nir
inflationstendens har noterats i samhéallsekonomin, dvs att det forekom tecken pa att staten har varit
alltfor frikostig med att tillgodose samhallet med universalbytesvara (pengar) med de fyra
metoderna sammantagna. Det har funnits lite olika varianter pa hur denna utlaning har gatt till,
vilket jag beror i del 11 och I11. Det ar viktigt att notera att inte heller nér det galler den tredje
utforselmetoden behovs det nagon skattefinansiering eller statsskuld. 1 kung Henry I:s England pa
1100-talet gallde till och med att ranta var forbjuden i lag. | andra exempel har ranta férekommit,
som exempelvis i Benjamin Franklins Pennsylvania-ekonomi under de goda aren pa 1700-talet.
Statens laneranta var da forhallandevis lagre &n motsvarande bankranta som togs ut av de samtida
privata bankerna i Pennsylvania, vilket innebar att dessa privata bankirer i princip konkurrerades ut,
darfor att ingen eller fa ville 1ana av dem. Det var mycket enklare och trevligare att lana fran staten,
visar det historiska tidsfacit. Lanen som staten gav behdvde folk namligen inte alltid aterbetala, och
exproprieringar/utmatningar var sallsynta eller forekom inte alls, darfor att grundtanken var att
hjalpa manniskor, inte stjalpa dem. En begynnande gavoekonomi kan darmed skonjas i dessa
humant orienterade samhallen. Detta skall jamféras med kapitalismen/centralbanksekonomin satt i
system, som gor livet till ett mindre helvete for manniskor/foretag som rakar komma i ekonomisk
ofas med sina lan, for att sedan i varsta fall tvingas in i smartsamma och forédmjukande
expropriationer/utmétningar. Dessutom erbjuds inom ramen for kapitalismen en del méanniskor
mycket pafrestande, existenskravande skuldsaneringsprogram déar man tvingas leva pa
existensminimum under ett antal ar.

Den fjarde metoden att fora ut pengar till samhéllet har inneburit att via direkta gavor forse
hjalpbehévande med pengar, sa att dessa manniskor, som av en eller annan anledning for tillfallet
hade svarigheter i livet som omojliggjorde arbete, fick det dragligt och stéttades att komma tillbaka
i vanlig arbetsverksamhet, utan att de for 6gonblicket behdvde oroa sig for sin forsorjning. Hit har
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hort méanniskor som var fysiskt och psykiskt handikappade, ménniskor med drogproblem som
arbetade pd att resa sig ur sitt drogberoende. Aven de som hade rékat ut for olyckor av olika slag
behovde hjalp, ibland for att bygga upp ett nytt liv. Naturligtvis galler &ven betraffande metod fyra,
att nagra skatter eller statsskuld inte behdvdes tas ut for finansieringen av dessa “hjilp- eller
bidragspengar”. Inom kapitalismen/centralbanksekonomi ar hjélp- eller bidragspengar”
skattefinansierade, varfor det inte séllan uppstar en missnojesdebatt, dar vissa politiker, men ocksa
skattebetalare menar att samhéllet &r for generdst med sin manga ganger kostsamgallande vardagsa
hjélp och sina bidragsreformer, darfor att det betungar en redan stor skattebdrda. Man knorrar darfor
att man inte genomskadar att samhallet egentligen skulle kunne ge hur mycket ekonomiskt stdd och
hjalp som helst bara man intelligent bytte system till ett manniskovanligt sddant inom ramen for en
vl fungerande monetart finansierad ekonomi. | dagens samhélle far allmanheten inte lara sig hur
man tranar upp sig i konsten att analytiskt tanka utanfér boxen géllande vardagsinformation. | det
kapitalistiska/centralbanksekonomiska systemet ar det namligen inte meningen att vanligt folk skall
ha den formagan. Ty i sa fall skulle det stora bedréageriet omdjligt kunna hallas pa plats.

Forekom inflation i dessa aldre varianter av monetart finansierad ekonomi?

I del 11 av trilogin visar jag att det var fullt mojligt att redan i dessa aldre primitivare varianter av
monetart finansierad ekonomi undvika inflation, forutsatt att handhavandet var skickligt. Det
verkligt effektiva inflationsskyddet kom dock pa plats forst genom den tyske ekonomiministern
Hjalmar Schachts insatser pa detta omrade pa 1930-talet genom att denne skapade 11 speciella
“nycklar” till gagn for den monetirt finansierade samhallsekonomin. Men nédgra av nycklarna hade
aven tidigare monetarfinansiella pionjarer kunnat dra nytta av, formulerade pa deras tids sprak,
varpa den nyckel eller ekonomiska kérnstrategi som dessa foregangsman valde att tillampa i sin tids
samhaélle, gar att upptacka av eftervarlden, vilket Schacht utnyttjade. (Schacht detaljstuderade bland
annat bade Benjamin Franklin och Abraham Lincoln. Uppgifter som finns dokumenterade i
forhoren med Schacht i Nirnbergrattegangarna efter andra vérldskriget.) Var och en av Schachts 11
samhallsnycklar gés noggrant igenom i del 11. Atminstone i de historiska exemplen 1) 3) 6) och 8)
ovan fanns ingen inflation att tala om. Det vill séga att varken i kung Henry I:s tallysystem,
Benjamin Franklins samhallsekonomi, kommunpolitikernas samhallsekonomi pa 6n Guernsey eller
i den tyske ekonomiministern Hjalmar Schachts systemtillampning i form av den oerhért kraftfulla
tyska samhallsekonomin under aren 1934-1936 fanns det nagon inflation att tala om. I exemplen 4)
och 7), dvs i den samhallsekonomi som de 13 amerikanska kolonierna verkstallde nar den
amerikanska revolutionen var nio manader gammal, samt i Abraham Lincolns samhallsekonomi
omfattande de amerikanska nordstaterna under amerikanska inbordeskriget, utvecklades i bada
fallen en allvarlig eller till och med mycket allvarlig inflation. Anledningen var att de i processen
nddvandiga samhéllsnycklarna inte hanterades tillrackligt skickligt, samtidigt som historiska
dokument avslojar att i dessa tva fall utsattes Amerika for en aggressiv ekonomisk krigforing
(mycket omfattande penningforfalskning genom utforsel av falska sedlar i samhallet) styrd fran
utlandet (sarskilt fran England). Se utforlig analys i de avslutande 17 kapitlen i del 1ld av trilogin.

I del 111 av trilogin redovisar jag ett forslag till ett framtida ekonomiskt system...
som utvecklas i form av tre faser sa att ett manniskovanligt samhalle organiskt véaxer fram. | forsta
fasen (fas 1-ekonomi) handlar det om att starta upp detta ekonomiskt system, som har en
vidunderlig inneboende styrka, eftersom det bygger pa det jag tidigare omtalat som samhéllets
urkraft. | systemet finns ett starkt inbyggt skydd mot inflation, grundat pa vad jag kallar
begynnande manniskovanlighet (en langt mer utvecklad manniskovanlighet/foretagsvanlighet an
vad som géller inom dagens kapitalism/centralbanksekonomi), som exempelvis Benjamin Franklin
hade mojlighet att skapa i sin statsapparat). Samtidigt praglas fas 1-ekonomi av igenkanning
(dokumenterade tidigare historiska erfarenheter finns inbyggda i systemet fran de ovan 7 historiska
exemplen). Pa det viset vet de, som har den kansliga styrmakten, vad man skall ta hansyn till nar
man startar upp. Det blir som att anvanda nagot beprévat, och som redan bevisat sin styrka och
funktionsduglighet dven nér det galler det humana omradet, manniskovanligheten. Namnda 7
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ekonomisk-historiska exempel har kapitalismens/centralbanksekonomins foretradare salunda hittills
med stor framgang gjort och gor allt for att morklagga eller forminska vardet av, genom att skriva
om och utelamna ekonomisk-historiska skeenden efter sin egen design, dvs i klartext genom
historieforfalskning). Samtidigt skriver man pakostade larobdcker i @mnet nationalekonomi som
varken noggrant tar upp, eller pa ett nyanserat och objektivt satt gar pa djupet med, de av mig ovan
namnda 7 exemplen pa mer eller mindre framgangsrik monetart finansierad ekonomi. Och dar man
vidare gor allt for att undanhalla de tva forsta samhallsavgérande fragorna. Och heller inte redovisar
att dessa ar en del av den grundlaggande verktygsladan, samt hur man anvander denna nar man vill
jamfora olika ekonomiska system. (Dar denna grundlaggande verktygslada salunda ar de tre
samhéllsavgorande fragorna och de tva kanda tillaggskritiska fragorna.) Syftet med den genomférda
historieforfalskningen och 1900-/2000-talets nationalekonomi har varit och dr, att dagens moderna
manniskor, ja, dven forskare pa hog niva inom amnet nationalekonomi
(kapitalismens/centralbanksekonomins ekonomiska “’ldrobok™ eller ldrodmne), skall undanhéllas
mojligheten att kunna jamfora kapitalismen/centralbanksekonomi med andra samhallsekonomiska
system som ar avgjort mycket battre.

Varfor det ar viktigt att kunna jamfora ekonomiska system

Den kénda brittiska forfattaren George Orwell diskuterar i sin klassiska roman "1984" fragan hur en
given maktelit bor agera for att behalla sin en gang uppnadda makt. En risk for makteliten ar att
"massorna”, dvs allménheten, far en anledning att gora revolt. S& har sager Orwell: "The masses
never revolt of their own accord, and they never revolt merely because they are oppressed. Indeed,
so long as they are not permitted to have standards of comparison, they never become aware that
they are oppressed.” (Svenska: Massorna revolterar aldrig av sig sjalva, och inte heller darfor att de
ar fortryckta. | sjalva verket kommer de aldrig att forsta att de &r fortryckta, sa lange de inte har
nagot att jamfora med.) Hari ligger en stor sanning. Det ar sa diktaturen i dagens Nordkorea
fungerar. Sa lange massorna inte har nagot att jamfora med, forstar de inte att det finns en annan,
langt béttre, verklighet, och tror da att de lever i den bésta av varldar sa som den inhemska
propagandan pastar, trots att de nara pa dor av svalt och umbéaranden.

1989 foll Berlinmuren och de kommunistiska oststatsregimerna krackelerade en efter en. Vad
berodde det pa? Ja, atminstone starkt bidragande var att regimernas politruker begick ett ur deras
synvinkel fatalt misstag genom att successivt under 60-, 70- och 80-talet latta pa tyglarna
betraffande "information utifran", vilket resulterade i att allmanheten med egna 6gon kunde
konstatera att propagandan de matades med angaende "Vast" inte stamde. "Massorna" fick nagot att
jamfora med. Av detta forstar man att information kan vara som dynamit, den kan rasera murar.

Och samma sak galler kapitalismen/centralbanksekonomin: Sa lange det inte finns nagon framlagd
jamforelse med ett betydligt battre ekonomiskt system, kan kapitalismens/centralbankssystemets
arkitekter kanna sig tamligen ohotade. Darfor har det under tidens gang varit sa viktigt for dessa att
undanhalla allmanheten de historiskt bevisliga fordelarna med en val fungerande monetart
finansierad ekonomi, som atminstone 4 av de 8 ekonomisk-historiska exemplen klart demonstrerar.

Kommunismen under 1900-/2000-talet

ar darfor som ideologi betraktad - mark val - ett exempel pa en samhallslogn med vissa, om an
avlagsna, likheter med monetért finansierad ekonomi, satillvida att staten atminstone formellt dger
och kontrollerar de penningproducerande maskinerna och majligen, vilket forskning far utvisa i
varje enskilt fall, &ven ar &gare av pengarna. Men dar slutar i stort sett likheterna. Mycket talar for
att kommunismen ar ett system som har skapats i syfte att medvetet stélla monetart finansierad
ekonomi i sa dalig dager som mojligt, dvs att skylla pa detta systems grundlaggande oduglighet, nar
allt sa smaningom gick/gar at skogen med kommunismen. Da att veta att det inte alls var/ar
monetart finansierad ekonomi som man har tillampat i kommunistiska lander, utan egentligen en
ganska renodlad kapitalism/centralbanksekonomi, vilket visar sig nar man lyfter pa locket. Ryssland
ar ett bra exempel, som for 100 ar sedan omvandlades till Sovjetunionens manniskofientliga
kommunism med stora folkutrensningar och fanglager for politiskt oliktankande i Sibirien o.s.v. Ett
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annat exempel &r Kina och ett tredje ar Nordkorea. Vad som avsldjar kommunismen som
centralbanksekonomi, ndr man som sagt lyfter pa locket, dr, vilket tal att upprepas, hur ”de réda”
véljer att besvara de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111 och de tva kanda tillaggskritiska
fragorna A och B. Ovan har jag visat hur kapitalism/centralbanksekonomi (salunda inklusive
kommunism) besvarar dessa fem fragor. Du har ovan ocksa tagit del av hur 7 av de 8 ekonomisk-
historiska exemplen pa monetért finansierad ekonomi besvarar samma fem fragor.

Hur framtidens manniskovanliga monetéart utformade samhéallsekonomi

besvarar de fem avgorande fragorna

Helt oavsett samhallsekonomiskt system, &r det som sagt avgdrande hur de tre samhallsavgérande

fragorna I, 11 och 111 samt de tva tillaggskritiska fragorna A och B besvaras inom ett systems ramar.
Med risk for viss upprepning fortydligar jag har vad som &r viktigt att tdnka pa i uppstarten (fas 1)

av Nya Ekonomisk Systemet.

I. Fragan om vem som skall ha kontrollen 6ver maskinerna som tillverkade samhallets pengar (och
darmed ocksa i princip kontrollera dessa pengar) besvaras av, att det skall vara staten (folkets
forlangda arm i sann bemarkelse) som ensam skall ha denna makt. En stat ledd av personer som &r
garanterat lampade att vara folkets forlangda arm, darfor att de har formaga att tanka med hjartat
och har folkets basta, inte sitt eget, for dgonen. Personer med stark integritet med formaga att utéva
makt och fortroende utan att makten och fortroendet missbrukas. Nér sa sker, kan staten direkt, helt
utan dagens omvdg via ett egentligen fullstandigt onddigt banksystem, tillverka alla de pengar
staten har behov av for sina offentliga utgifter (statsbudgeten) och som folket, féretagandet och
nationen har behov, allt i syfte att aktivera samhallets urkraft till 100 procent. Eller med andra ord:
Staten ensam ges i uppdrag att tillverka alla pengar samhéllet har behov av helt utan inblandning av
affarsbanker eller andra idag pa finansmarknaden ivrigt verksamma penningentreprendrer. Varken
skattesystem eller statsskuld behdvs naturligtvis i det laget, varmed ocksa de tva tillaggskritiska
fragorna A och B automatiskt besvaras. Empati ar formaga till medkansla, och denna férmaga ar
avgorande nodvandig i denna process, sa att helhetens basta pa alla sétt tillgodoses. Omtanke ocksa
om de svaga och utsatta tillhor den saken, samtidigt som majoritetens alla behov naturligtvis far sitt.

I1. Fragan om vem som skall vara de forsta &garna till pengar som skapas med maskiner ur tomma
intet besvaras med att det skall vara folket i den berdrda nationen. Det vill séga att folket
gemensamt automatiskt skall vara enda lagstadgade &gare av alla pengar som skapas med maskiner
i samma dgonblick som pengarna blir till. Vi talar hdr om pengar som plétsligt finns till utan att
nagon foregaende arbetsinsats ar kopplad till den saken. Innebdrden é&r att folket, foretagandet och
nationen i sin helhet, dar staten &r inkluderad, fran det ena 6gonblicket till det andra da blir
stormrikt, eftersom alla pengar som det finns behov av, da kan tillverkas. Men, och detta ar
avgorande viktigt varfor upprepning har sker, pengar blir inte langre ndgot man kan lagga pa hag,
utan pengar existerar i nuet (i 6gonblicket) som smarjoljan som férmedlar byten av varor och
tjanster i samhallet. Darfor fors hela tiden bara ut sa mycket pengar som samhallet i 6gonblicket har
formaga att suga upp (har behov av) i byten av varor och tjanster. Under det att manniskor
uppmuntras att syssla med sina favoritsysselsattningar och da far betalt for alla sina
sysslor/intressen/utforda arbeten man har dygnet runt/aret runt med villkoret att man inte far skada
varandra eller samhallet. Rikedom &r salunda majligheten for enskilda manniskor liksom for foretag
att kunna skapa i princip vad som helst eller vad man vill, darfor att samhallet stodjer att allas sunda
individuella intressen och 6nskningar, i det att man byter varor och tjanster med varandra, kan
forverkligas. Det sker genom att staten gratis tillnandahalla alla pengar som behdvs for den saken.
Nyckeln till framtidssamhaéllet ligger salunda inte pengarna i sig, utan i aktiveringen av samhéllets
urkraft till 100 procent. Pengar ar bara en bland manga varor. Men en viktig vara, darfor att pengar
ar en universalbytesvara som gar att byta mot i princip alla andra varor och/eller tjanster.
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I11. Enligt vilka regler skall pengar, som skapas ur tomma intet, féras ut i samhallet?

Under den forsta tiden i en uppstart av fas 1-ekonomi kommer bade kontanter och elektroniska
pengar att finnas, precis som idag. Det &r dar vi har igenk&nning. Det innebdr att pengar i en
uppstartsperiod som idag kommer att kunna ”ldggas pa hog” samtidigt som ménniskor lars att det &r
inte sparandet som ar det viktiga, utan hela tiden det pagaende bytet av varor och tjanster (100
procent aktivering av samhallets urkraft). Efterhand som méanniskor borjar forsta detta, inser man att
man inte behdver spara pengar, eftersom statens uppgift ér att fylla pa smdrjolja i maskineriet”
(pengar) i den mangd som samhallet kan suga upp och har behov av i byten av varor och tjanster.
Samtidigt kommer all anvandning av ranteprincipen (dvs ranta ratt och slatt) att totalforbjudas i
samhallet. Detta ar avgorande viktigt, darfor att Ian mot ranta ofrankomligt skapar bubblor
(pyramidspel) i samhallsekonomin (se ingdende analys i del 11 av trilogin). Skyddet mot dessa
bubblor (pyramidspel) ar att, precis som Henry I gjorde pa 1100-talet, i lag totalforbjuda detta onda
- rantan. Har vill jag betona att Ian kommer att finnas kvar som en mojlighet i fas 1-ekonomi. Det &r
salunda bara rantan som tas bort. Konsekvensen blir, att i stallet for att som i centralbanksekonomi
anvéanda lan mot ranta som metod att fora ut pengar i samhallet, férs pengar ut direkt till manniskor
och foretag som gavor. Detta kan vara svart att forsta for den som inte ar insatt i tanken, men &r inte
desto mindre viktigt: Pengar kommer att vara en gratisvara i samhallet i den nya ekonomin med en
enda uppgift: att stimulera utbytet av varor och tjanster, dvs aktivera samhallets urkraft, precis som
luften vi andas &r gratis och upprétthaller en annan urkraft, ndmligen livet sjilvt. Det folket "betalar
med” dr alla dess sjélvvalda aktiviteter inom ramen for den till 100 procent aktiverade urkraften i
samhaéllet. "Kostnaden” man som enskild individ far betala gratispengarna med, ar sdlunda den
gladjetid man maste lagga ner pa att syssla med sina favoritintressen, sa lange dessa tillfor samhéllet
ett plus, dvs ar till fordel for dess framatskridande och uppbyggnad. Om favoritintresset rakar falla
utanfor den ramen, t.ex. rakar vara “’spekulativ aktiechandel”, kommer den sysselsdttningen inte att
godkénnas for att erhalla gratispengar, eftersom “aktiehandel” handlar om spekulationsverksamhet
som i sig inte bidrar till samhéllets uppbyggnad. (For 6vrigt kommer allt vad “aktiebolag” och
borsverksamhet att Gverhuvudtaget inte finnas i mitt skisserade framtidssamhalle. Sadana
verksamheter, som klassas som spekulations-/vadslagningsverksamhet,” kommer att tillhora
historien, det gamla bedrégerisamhallet.) Pengars uppgift i ett genuint ménniskovanligt samhéllet
blir (vilket ar att tdnka utanfor boxen av invant tdnkande) blott och bart verktyget for att aktivera
samhallets urkraft till 200 procent.

Har ar det pa sin plats att papeka att spel och dobbel i sig inte &r fel, utan tvartom kan vara mycket
underhallande som avkoppling. Men det far inte ske - som nu - pa bekostnad av produktiva
samhaéllsinvesteringar och manniskors ruin. Den gransdragningen ar absolut ndédvandig att gora i
framtiden. Spel och dobbel far alltsa inte ske med de pengar som tillhér verklighetens ekonomi,
utan far byggas in som underhallning och avkoppling i datorers cybervérldar med olika pahittade
latsaspengar, som manniskor som &r intresserade av spel och dobbel, kan koppla upp sig mot. Ett
begynnande, men annu inte fullt utvecklat gavosamhélle, trader i det 6gonblicket fram. Denna
begynnande gavokultur blir méjlig, darfor att manniskorna i samhallet (folket) som ett allra forsta
steg salunda borjar AGA samhillets pengar redan i och med att dessa tillverkas. Man tilldelar sig
sedan sjéalva pengar av nagot gemensamt man redan &ager, samtidigt som folket, genom sin
garanterat med hjartat tinkande statsapparat, har full kontroll 6ver penningtillverkningen.
Begynnande manniskovanlig monetart finansiell ekonomi innebér salunda att alla manniskor i
princip blir, ja, "miljonarer fran vaggan till graven". Samtidigt far alla manniskor en
grundlagsskyddad rétt i systemet att dgna sig at (arbeta med) den sysselsattning i livet, som var och
en som individ alskar allra mest ("arbete" blir detsamma som vars och ens favoritsysselsattningar).
Det &r sa samhéllets véldiga urkraft tas tillvara. Ett fantastiskt blomstrande och harmoniskt samhélle
véxer da fram, dar manniskor trivs med livet, samtidigt som utomordentlig kvalité skapas i tusen
och en detaljer. Det &r sa det humana mottot blir uppfyllt redan i uppstarten av det Nya Ekonomiska
Systemet.
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| borjan nér systemet infors foreslar jag att man gar forsiktigt fram och prévar sig fram till hur
mycket pengar man kan fylla pa i manniskors planbdcker. Man ger salunda inte varje manniska en
(1) miljon i nationens valuta ungefar som om alla skulle vinna pa lotteri samtidigt, for att sedan
hoppas pa att allt skall ga bra. Ett sddant agerande vore naivt och oklokt, eftersom de allra flesta
méanniskor och verksamheter just nu &r mycket ovana vid att plotsligt bli nyrika i betydelsen
ekonomiskt oberoende. Jag foreslar darfor, att man i fas 1-ekonomin genast introducerar kurser som
gar ut pa att lara manniskor i stor omfattning vad som ar viktigt att tdnka pa nar man plétsligt blir
ekonomiskt oberoende. Det finns namligen manga féllor att ga i, och meningen &r ju inte inte att
man skall spara ur bara for att man plétsligt blivit rik. Att vara ekonomiskt oberoende innebar stor
frinet, men ocksa ansvar. Erfarenheten visar att manniskor som vinner stora lotterivinster inte sallan
far stora problem, darfor att de inte fatt lara sig att leva i balans med stora ekonomiska resurser. Det
ar salunda en livskonst att leva som ekonomiskt oberoende, att utnyttja sin méjligheter pa ratt, inte
felaktigt, satt, t.ex. njuta utan overdrifter. Jag fordjupar analysen av dessa fragor i del I11 av trilogin.

Forsta metoden att fora ut pengar till samhallet innebér att staten, utan att det kostar denna folkets
forlangda arm egentligen nagonting alls, betalar vél tilltagna Iner (man kan se det som en generell
medborgarlon) till alla de samhallsmedlemmar (i princip hela folket) som pa statens uppdrag utfor
arbeten av allehanda slag, oavsett vad arbetet i sig innebar, sa lange arbetet bidrar till samhallets
uppbyggnad och basta. Det kan exempelvis handla om att bygga végar, broar, avloppssystem,
telekomforbindelser, jarnvagar, kanaler, slussar, vattenforsorjning, halla jord- och skogsbruk i trim
etcetera, etcetera, arbeten som ar av karaktéren att de berdr alla. Det kan ses som jattelika ny- och
underhallsinvesteringar som ar till for allas gemensamma béasta. Dessa i den begynnande
manniskovanliga monetérfinansierade ekonomin totalt sett mycket omfattande
samhallsinvesteringarna ar, till mangas hapnad férmodar jag, i princip hur latta som helst att
finansiera, och det utan att det kostar vare sig folket eller staten egentligen ett enda 6re, darfor att
folkets forlangda arm staten rétt och slatt nytillverkar alla pengar som behdévs till de sammanlagda
investeringarna, dar &ven sjélva tillverkningen av pengarna i sig finansierar sig sjalv. Mark val, och
ocksa detta tal att upprepas, att skatteuttag salunda ar nagot helt obehdvligt. For att forsta detta for
manga salunda sakert markliga och hapnadsvackande pastaende, fordras, att man satter sig in i
detaljerna som redovisas i textens del 1. Som det framstalls hér, utan narmare forklaring, kan det te
sig som fantastiskt, ja, 6verdrivet, vilket det inte &r.

Den andra metoden dr att folkets forlangda arm (staten) betalar materialet for de omfattande
projekten som den forsta metoden ser till blir verklighet. Ocksa har ar det naturligtvis ingen som
helst kostnad varken for folket eller staten, varfor skatter inte heller behdvs har. Staten tillverkar ratt
och slatt de pengar som behdvs for andamalet.

Tredje metoden handlar om att tillgodose alla ménniskor i samhéllet som &r driftiga, t.ex.
entreprenorer, dvs manniskor som vill satsa pa privat foretagande eller realisera egna privata projekt
av allehanda slag, med medel, dvs pengar, for dessa andamal. Det kan till t.ex. handla om att bygga
ett eget tjusigt hus, driva ett privat jordbruk, fa pengar till att képa en bat modell storre 0.s.v. Har
skall dock observeras att det finns en inbyggd begransning i den tredje metoden: pengarna som
staten delar ut till dylikt foretagande, dylika projekt, maste ga till saker och ting som i slutanden
gynnar samhallets, helhetens, uppbyggnad - inte till spekulativa verksamheter (som exempelvis
dagens kop av vérdepapper av olika slag) som kategoriskt &r bannlysta i det nya systemet. | &ldre
tiders monetért finansierade ekonomier, vilket jag visade tidigare, har den tredje metoden inneburit
att staten genom metoden har lanat ut pengarna till dessa samhéllets manga foretagares och
entreprendrer investeringar, dar lanepengarna samtidigt har utgjort en reglerventil mot inflation. Det
har gatt till pa sa sitt, att 1anen har kunnat aterkallas” av staten, helt eller delvis, nér
inflationstendens har noterats i samhallsekonomin, dvs att det finns tecken pa att staten har varit
alltfor frikostig med att tillgodose samhallet med pengar med de fyra metoderna sammantagna. Det
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har funnits lite olika varianter pa hur denna utlaning har gatt till, vilket jag beror i del 11 och I11. Jag
namner har helt kort detta om de aldre ekonomisk-historiska exemplen, déarfor att i sjalva uppstarten
av begynnande manniskovénlig monetart finansierad ekonomi behdver man starta i det man redan
har beprovad erfarenhet av, sa att man skickligt undviker misstag som redan &r dokumenterade och
man tidigare dragit lardom av. Det &r viktigt att notera att inte heller nér det géller den tredje
utforselmetoden behovs det nagon skattefinansiering eller nagot belastande av staten med
statsskuld.

Den fjarde metoden att fora ut pengar till samhallet i framtidens ekonomiska idealsystem innebér att
med direkta gavor forse hjalpbehdvande av olika kategorier med pengar, sa att dessa manniskor,
som av en eller annan anledning for tillfallet har svarigheter i livet som omojliggor arbete, far det
dragligt och helst kan komma tillbaka i vanlig arbetsverksamhet, utan att de for 6gonblicket
behover oroa sig for sin forsorjning. Hit har hért manniskor som &r fysiskt och psykiskt
handikappade, manniskor med stora drogproblem som arbetat pa att resa sig ur sitt drogberoende.
Aven de som har rékat ut for olyckor av olika slag behéver hjalp, ibland for att bygga upp ett nytt
liv. Naturligtvis géller aven betraffande metod fyra, att nagra skatter inte behdver tas ut for
finansieringen av dessa "hjélp eller bidragspengar”. Slutsatsen blir att skatter i alla former samt
statsskuld ar helt obehdvliga i ett optimalt monetart finansierat samhélle. Gang pa gang betonar jag
salunda, att det &r tillvaratagandet av landets (befolkningens) valdiga urkraft, som ar nyckeln till
utomordentligt vélstandsskapande, och for att kunna se detta behdver man ha nagot att jamfora
med. Man behdver jamfora med vad ekonomisk historia har att berdtta om de verkliga
samhéllsekonomiska “reamotorerna” i form av 7 av de 8 exemplen jag omndmnt ovan, och som var
och en far en betydligt djupare analys av i del 11 av trilogin.

De tre utvecklingsfaserna i det manniskovanliga samhallet (i Nya Ekonomiska

Systemet)

Uppstarten sker i en forsta fas som ocksa kallas fas 1-ekonomi, som innebér att man skickligt
plockar russinen ur kakan ur de atminstone 8 ekonomisk-historiskt dokumenterade exemplen pa
monetart finansierad ekonomi. De forsta viktiga 11 samhéllsnycklarna (som salunda ar hamtade
fran den tyske ekonomiministern Hjalmar Schachts direktiv pa 1930-talet, da denne initierade det
datida allmant erkanda tyska ekonomiska “undret”’) hamnar da pa plats och samhallet borjar fungera
utan inflation med en begynnande manniskovanlighet. 11 samhéllsnycklar som var och en noga gas
igenom i del 11 av trilogin. Saval kontanter som elektroniska pengar kommer att finnas kvar i
uppstartsskedet. Ranta blir totalférbjuden i grundlag, for att det inte skall kunna uppsta olika
spekulationsbubblor/pyramidspel (se analys i del Il av trilogin). Spekulationsbubblor/pyramidspel
ar, som vi vet, idag mycket vanliga globalt sett. Spekulationsdelen i den totala véarldsekonomin av
idag har uppskattats till ca 98 procent. Eftersom begreppet vinst” (rdntebegreppet) inte kommer att
finnas langre (begreppet blir helt enkelt onddigt, gammalmodigt), s& kommer det att ske absolut
dramatiska prissankningar. VVad som idag kostar exempelvis 100 kronor, kommer efterhand i en fas
1-ekonomi att kosta ned mot 5 kronor. Med andra ord kommer prissankningar upp mot 95 procent
att ske rakt over betraffande alla varor och tjanster i samhéllet, vilket kommer att upplevas som
revolutionerande. Sa fantastiskt stora summor binds saledes upp genom girighet i det
kapitalistiska/centralbanksekonomiska systemet pga rantebegreppet (vinstprincipens hérnsten) och
pga onddiga mellanhander i detta ekonomiska system.

| uppstartsskedet av fas 1-ekonomi i Nya Ekonomiska Systemet sker, samtidigt som man som
sagt skickligt tar vara pa de béasta erfarenheterna fran atminstone 8 ekonomisk-historiskt
dokumenterade exempel pa monetart finansierad ekonomi, en aktivering till 100 procent av
samhallets véldiga urkraft, samtidigt med att samtliga samhaéllets invanare gors ekonomiskt
oberoende fran det de fods till dess de dor. Begreppet arbete och arbetsgrundande inkomst
omdefinieras i grunden genom en ny grundlag, som ger alla manniskor rétten att forverkliga sig
sjalva i form av sina livsintressen som legitimt sétt att fa inkomst, dvs pengar i hand. Det innebér att
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pengar i grunden kommer att tillforas/utbetalas till alla mé&nniskor helt oberoende av utford
arbetsinsats eller inte. Det vill saga att tillgang pengar gott och vél och mer dartill fér god
overlevnad i livet - en allmén medborgarlon helt enkelt - kommer att faststallas som en ménsklig
rattighet i grundlag. Genom dylik medborgarlén, lika for alla i grunden, kommer alla i samhéllet att
vara forsorjda fran vaggan till graven, salunda oberoende av arbetsinsats eller inte. Detta sker i
enlighet med att begreppet arbetsinsats blir omdefinierat i grunden och darfor bor skrivas med
citationstecken, “arbetsinsats”. Om man sedan véljer att arbeta och forverkliga idéer som efterfragas
inom systemet, far man extra pengar utéver grundlonen for den saken. Har ett fortydligande: Man
har som samhé&llsmedborgare grovt sett tre principiella livsmojligheter i Nya ekonomiska systemet:

1. Man kan, atminstone teoretiskt, valja att vara totalt sysslolds i livet. Man har da anda en baslon,
en “medborgarlon”, att leva pa som garanterar god dverlevnad. Som sagt géller detta endast i teorin,
eftersom all erfarenhet visar att det ligger i manniskans natur att vilja syssla med atminstone nagot i
livet. Ett liv i total syssloloshet ar inget liv.

2. Man kan vélja att arbeta med nagot som ingen efterfragar, t.ex. att mala tavlor som ingen vill
kopa. Inte heller da far man nagra extrainkomster utéver medborgarlénen. Och det man har
producerat gar sa smaningom till atervinning av de material man anvant sig av, savida man inte for
egen rakning vill spara sina alster.

3. Man kan vélja att arbeta med nagot som samhallet efterfragar, dvs som andra vill betala for, t.ex.
mala tavlor som folk vill kdpa. Likadant om man for nagons rakning utfor ett arbete av nagot slag.
Dessa utforda arbeten innebar att man utéver medborgarlonen, far tillskott av pengar som kan
anvéandas som man vill, t.ex. till de projekt man onskar realisera eller de tjanster man onskar ta del
av.

Men 6nskedrémmar och livsprojekt kan utmarkt val forverkligas aven utan att man ar tvungen att
“tjina pengar” genom arbete i Nya Ekonomiska Systemet. Aven ménniskor av den forsta kategorin
ovan (med Kkorta eller Ianga perioder med total syssloldshet, eller andra kategorins manniskor, som
inte kan tjana nagra pengar alls pa sitt arbete, kommer naturligtvis att ha drommar av olika slag som
de garna vill se uppfyllda. Kanske har manga exempelvis en stark 6nskan om att fa bo i ett stort flott
hus och dessutom géra minst tva resor till Vastindien arligen. Fragan dr da: Ska dessa manniskor i
sa fall fa gratispengar av staten (i princip av sig sjalva) for att realisera sina manga ganger mycket
kostsamma 6nskemal i det nya systemet? Svaret ar ett tveklost ja. Alla kommer att ha lika ratt att
utnyttja de i princip obegransade mangder pengar vi gemensamt ager i det nya systemet helt enligt
eget 6nskemal sa lange det inte ar till skada for ndgon manniska eller samhallet. (Att det senare
villkoret uppfylls, ar naturligtvis nagot som kommer att provas.) Alla ménniskor, helt oavsett om de
arbetar eller inte, kommer salunda att ha lika ekonomisk majlighet att forverkliga sina
onskedrommar och drémprojekt i det nya systemet. Vad som avgor huruvida projekt av olika slag
kommer att kunna realiseras eller inte, dr, som jag ser det, nédvéandigheten av att inféra en slags
provning i linje med en réattviseprincip. Att alla manniskor i lika man skall fa alla sina 6nskningar
forverkligade i den man jordens grundléggande resurser i realtid, med hansyn tagen till atervaxt
och kommande generationers behov, tillater detta. Har behover beslut och makt decentraliseras, sa
att manniskor i hogre grad an idag far makt 6ver sina lokala omstandigheter, sin lokala bygd och
sina respektive liv. Staten skall i sa liten grad som mojligt lagga sig i manniskors individuella liv,
utan endast fokusera pa samhallsbilden i stort, sa att de ovan beskrivna tre primarflédena hela tiden
fungerar optimalt for nationens och varldens bésta. Det hér gor att stora variationer mycket val kan
uppsta, baserat pa hur manniskor lokalt valjer att forma sin lokala omgivning. Det finns mycket att
saga om allt det har, varfor en samhallsdebatt behéver komma igang i dessa fragor. Mangas
synvinklar och kloka rad behéver vagas samman till en fungerande helhet, dar basen &r ekonomiskt
oberoende for alla. Inforandet av sa kallad direktdemokrati kommer i hog grad att paverka politiken
bade lokalt och pa riksplanet, som jag ser det. Med hjalp av internet kan folkomrostningar i
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allehanda bade lokala och rikstackande fragor effektivt genomféras, liksom nodvandig
forberedande undervisning och information. Pa sa satt kan man na fram till vad man gemensamt
finner ar fungerande l6sningar. En process som dessutom standigt kommer att forandras, darfor att
vi hela tiden lar oss av vara erfarenheter samt utvecklas som méanniskor.

Som sagt, att koppla av och ”gora ingenting” &r en “avkopplingssyssla” som alla kommer att ha rétt
till i framtidssamhdéllet - ja, s& mycket de sjélva vill. Nar man studerar hur ekonomiskt oberoende
(som alla i princip blir i Nya Ekonomiska Systemet) manniskor lever redan idag, ar de, nér de lart
sig livskonsten att inte spara ur i dverdrivna excesser som bryter ner dem till kropp och sjél,
sysselsatta med atminstone ndgot projekt/arbete sé linge de inte just “kopplar av”. Detta att jamfora
med hur vanliga manniskor lever sitt liv idag, som &r helt diametralt mot de ekonomiskt oberoende.
Ménniskor av den senare kategorin &r fria (en frihet som levs under ansvar) att kunna ta det lugnt,
njuta i behagfull takt av vad man an ar upptagen med samt satsa pa kvalité och utomordentlig
kvalité i allt man gor. Det har den vanliga manniskan inte pa langa vagar mojlighet till i vart
nuvarande kravfyllda, degenererade och manniskoovanliga samhalle. Det ar mycket viktigt att
manniskor far ga kurser som lar dem hur man lever i harmoni med sig sjalv och andra och samhallet
nar man ar ekonomiskt oberoende.

All form av spekulationsverksamhet skadar samhallet och kommer att férbjudas i det nya systemet,
som tidigare sagts. Konsekvensen &r, och detta behdver upprepas om och om igen, da det ar en
hornsten i framtidssamhallet i denna basta av varldar, att exakt bara sa mycket pengar kommer att
foras ut i samhallet som var och en sammantaget har behov av for att kunna genomfora sina
individuella byten av varor och tjanster med andra manniskor eller foretag. Vill man kopa det flotta
huset, skapas pengarna i stunden for det kdpet. Likadant nér resan till VVastindien kops. Eftersom
pengar inte kommer att kunna laggas pa hog eller sparas, utan enbart blir en universalhandelsvara
som existerar i det 6gonblick en vara eller tjanst inhandlas, dvs bytesaffaren vara/tjanst mot
universalbytesvaran pengar genomfors, undviks inflation. Att inflation inte kan uppsta, foljer logiskt
av att det inte fors ut mer pengar i samhéllet &n vad samhallet i varje 6gonblick aktivt anvander.
Inflation blir darmed inte ens en teoretisk mojlighet nér detta system ar fullt utvecklat. Pengar blir
samtidigt simpla bokfoéringsposter, som superdatorer haller reda pa i samhallets manga byten av
varor och tjanster. Ett slags gigantiskt clearingsystem kan man séga.

I de forsta samhallsnycklarna som kommer till anvandning i fas 1 finns det inbakat ytterligare
skydd mot inflation som gas igenom i del Il av trilogin. Har &r det viktigt att se, att i dagens
kapitalistiska/centralbanksekonomiska system, fors pengar ut till samhallet i huvudsak som lan mot
ranta, vilket i forlangningen ar en mycket samhallsdestruktiv metod. Konsekvensen blir, att dagens
mycket stora summor utlaningspengar, endast relateras till en formodad, uppskattad eller gissad
arbetsinsats, dar dessa uppskattningar ar mycket oprecisa. Man vet helt enkelt inte om pengar som
kommer in i samhallssystemet via lan kommer att skapa arbeten. Daremot vet man att de
amorteringar och ranteinbetalningar som i basta fall i slutdinden kommer utlanarna (huvudsakligen
det samlade banksystemet) tillgodo, néstan helt och hallet ar relaterade till utférda arbetsinsatser.
Men det finns ocksa valdiga summor Ian, som inte aterbetalas eller kommer att regleras, darfor att
det inte ens finns teoretiska forutsattningar for den saken. Dessa pengar sugs upp i samhéllet
atminstone som rantor/vinster och blir &minstone delvis pengar som laggs pa hog, sparas och
anvands framfor allt i vadslagningsupplégg (spekulationer) i det som utgdor 98 procent av den
nuvarande vérldsekonomin — som, som vi vet, inte i forsta hand tillgodoser vélfard (produktiva
samhallsinvesteringar) for alla. Har &r prio ett att satsa pa odds och andra spelupplagg, inte minst
“borsen” (ingdende analys av den saken i del II av trilogin). Nér sé sker, skapas 1 vérsta fall risk
eller stor risk for allvarlig inflation. Den har problematiken &r salunda latt att komma tillratta med,
men det kraver att man totalforbjuder ranta i samhéllet, precis som kung Henry I gjorde pa 1100-
talet i England inom ramen for det engelska tallysystemet.

I Nya Ekonomiska Systemets fas 1-ekonomi sker efterhand introduktion av ytterligare 11
samhallsnycklar (forutom Hjalmar Schachts nyss namnda 11 forsta av den sorten). Nar samtliga
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sammanlagt 22 samhallsnycklar ar pa plats, talar vi om en fas 2-ekonomi och det
humanistiska/manniskovanliga inslaget har da blivit vasentligt mycket mer utvecklat. Samhallet har
i utomordentlig hog grad borjat vaxelverka med naturen, djuren och véxtriket, sa att ekologisk
balans inte bara blir vackra ord, som fallet &r idag, utan blivit konkret verkstad. Detaljer i dessa
stora och humant utvecklade forandringar gas igenom i del 111 av trilogin.

| fas 2-ekonomin kommer manniskor att till slut att upptécka att pengar inte behévs langre, att
pengar har spelat ut sin roll, eftersom det racker med att superdatorer haller reda pa alla byten av
varor och tjanster i samhéllet i realtid i form av bokforingsposter. Eftersom alla redan ar
ekonomiskt oberoende, och en hink ar full ndr det ar vatten upp till kanten, finns det inget behov
langre i manniskors liv att vilja ha mer pengar bara for pengars egen skull. Det viktiga i livet blir i
stéllet att forverkliga sina stora livsintressen och livsprojekt. Pengars roll nér det galler dessa
intressen och projekt ar ungefar som dagens kredit- och betalkort: man kdper alla de varor och
tjanster med hjélp av universalhandelsvaran pengar/tidsfaktorer som man vill ha och behdver,
varpa kopet ar klart. Givetvis har kontanter helt férsvunnit i en fas 2-ekonomi, men foreslas
salunda finnas kvar under en 6vergangstid i fas 1-ekonomin, for att den samhaélleliga férandringen
inte skall ga for snabbt. Jag ser det som mycket viktigt att manniskorna/samhéllet namligen hela
tiden ar med pa noterna och sager ja till de forandringar som sker. Det ar ju motsatta erfarenheter
vi gor just nu, med vad som hander nér en liten maktfullkomlig elit véljer att bestamma 6ver
huvudet pa oss alla. Det &r ju den typen av samhélle som atminstone jag inte langre vill ha.

Nar pengar salunda till slut férsvinner och blir helt ersatta av bokféringsposter (i form av namnda
tidsfaktordelar) i superdatorer, sd upptacker samtidigt samhéllet att det ar betydligt mycket enklare
att administrera detta om allt ar gratis. Det vill séga, samhallet 6vergar pa detta satt gradvis till ett
fullt utvecklat gavosamhalle. Dagens dgande kommer att bli foremal for valdigt mycket debatt och
aven valdiga juridiska processer, eftersom avsevarda eller extremt stora delar av dagens materiella
agande har tillkommit genom kriminalitet och/eller hognivakriminalitet av det slag som min trilogi
handlar om. Enbart bankernas, i samarbete med staten, genomforda expropriationer/utmatningar
sedan hundratals ar i flera nationer och i delar av atminstone Europa sedan ca 950-talet, ror sig
sammantaget om sa valdiga summor och dito lagbrott, att mycket stora 4garomvandlingar
indikeras komma bli féljden, dar gigantiska varden kommer att aterforas till de forna dgarna. Men
da de forna agarna i de flesta fall ar borta ur bilden for lange sedan, kommer en debatt att uppsta,
som bland annat kommer att Gvervaga majligheten att lata allt detta kriminella dgande istallet
overga i samhallskollektivets d4go, som ett gemensamt samhalleligt &gande. Ungefar som samhallet
redan i det laget tillampar ett gemensamt dgande vad galler pengarna som samhallets
penningtillverkande maskiner tillverkar. Nar och om sa sker, kommer man till slut att upptécka, att
den absolut effektivaste och enklaste formen av administrering av samhéllets gigantiska
logistikprocess av varor och tjanster ligger i att samhéllet 6vergar till ett helt nytt synsétt pa detta
med “kop och forséljning”, dvs byten av varor och tjénster, och i stillet betraktas dessa som ett
utbyte av gavor i form av varden manniskor emellan, varden som vi alla i sjélva verket tillfalligt
lanar frdn moder jord och lever pa. Dér dtminstone “varorna” (materialen) sedan aterldmnas till
jorden i form av avfallshantering/atervinning, varpa sedan en ny cykel av nyproduktion av varor
och vidhaftade tjanster inleds o.s.v. Det fullt utvecklade gavosamhallet kommer ocksa att
stimuleras i sin framvaxt av att fler och fler ménniskor upptécker dels hur enkelt det &r att slippa
ifran allt som har med “affirer” att gora, dels den genuina glidje det ligger i att ge gdvor och
presenter till varandra. Samhéllet kommer dérmed att utvecklas i riktning mot ett villkorslost
givande, ett sant gdvosamhalle. Man brukar saga om dkta karlek att den &r villkorslos, dvs den
krdver inget i gengéld. Lika villkorslos som solen nér den sprider sitt ljus. Det &r denna princip
som indikeras borja galla framtidssamhallets manga varor och tjanster. For att tydligt och mer
djupgaende forsta inneborden av ovan mycket stora samhallsforandringar, skall vi for ett kort
6gonblick aterta kontakten med kapitalismen/centralbanksekonomin, och ta del av nagra av dess
oeftergivliga motton, regelverket att bli en duglig kapitalist.
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Kapitalismens/centralbanksekonomins grundtema: egoism

Hér foljer fyra variationer pa detta tema/motto. Variant nummer ett &r: Den starkes ratt pa den
svages bekostnad i anvandandet av det primitivt utvecklade BNP-begreppet. Detta begrepp
tillvaratar bara till en mycket liten del av samhéllets valdiga urkraft och kréver darfor standiga
produktivitetsokningar (l&s: tillvaxt) inom den smala sektor dar del av urkraften utnyttjas.
Konkurrens inom kapitalismen/centralbanksekonomin handlar manga ganger om éverlevnad pa
djurrikets villkor: knivskarp konkurrens, hansynsldshet och vassa armbagar pa andras bekostnad.

Variant nummer tva: Som durkdriven kapitalist maste du i férsta hand alltid téanka pa dig sjalv,
aven om ditt eget forverkligande mycket val kan komma att ske pa dina medmanniskors, djurens
och naturens bekostnad.

Variant nummer tre ar: Som skicklig kapitalist bor du uppfatta férlorare som att de ar svaga och
otillrackligt intelligenta, och inte har samma férmaga som du att ta for sig pa ett smart satt. Se till
att du hela tiden tillhér vinnarna och gor klart for dig att det
kapitalistiska/centralbanksekonomiska systemet ar designat med den logiska forutsattningen, att
alla kan inte bli vinnare. Det maste med logisk nédvéandighet finnas betydligt fler férlorare an
vinnare i ett kapitalistiskt/centralbanksekonomiskt system En sanning som morkl&aggs genom att
det falskt pastas att alla har chansen att bli vinnare, bara de visar den ratta viljan (som exempelvis i
myten om “’den amerikanska drommen’). Haken eller falskheten ligger i de omfattande
diskrimineringar som finns inbyggda i kapitalistiska samhéllen (las: olika satt att med kontakter
och speciella hemlighallna kunskaper se till att man redan tidigt i sin karriar tillhor vinnarna). | del
Il av trilogin gar jag igenom en rad av dessa diskrimineringar och hemliga kunskaper, varav en del
just nu ar djupt bevarade hemligheter inom kapitalismen/centralbanksekonomi. Hemligheter som
det nu ar hog tid att de avsldjas och blir utredda.

Nér det galler den tredje egoismvarianten, valde for ett tag sedan en hdg foretrédare for en av
de storsta svenska bankerna att ge uttryck for den med orden: ”...80 procent av alla ménniskor ar
finansiella idioter och darfor gor bést i att Iimna over sina pengar till de 20 som har ”idéer”...” Det
framkom senare i samband med avslojandet av de s& kallade Panama-pappren april 2016, att
”idéer” som banken ifrdga accepterade, inbegrep formedlandet av tveksamma eller mycket
tveksamma etisk-moraliska skatteupplagg for hogt formogna privatpersoners och vissa foretags
rakning. Banken tillhandaholl - och kanske fortfarande tillnandahaller, eftersom man inte velat
andra sig pa den punkten, trots att man tidigare under uppméarksammade former ertappats med
“fingrarna i samma syltburk” - under en rad ar ett speciellt erbjudande till sina VIP-kunder, att
formedla kontakt med ’ritt kontakt™ i Panama avseende avancerade, skattemoraliskt ’tveksamma”
skatteupplagg. For VIP-kunderna handlade det uteslutande om att smita undan skatt. Nagot som
naturligtvis maste fa direkta aterverkningar pa en samhéllsekonomi som &r skattefinansierad.

Den fjarde egoismvarianten lyder: Andamélet helgar medlen. V&j sélunda inte for hansynsloshet,
kallsinnig cynism och vassa armbagar i uppnaendet av den makt och &gande, for maktens och
agandets egen skull, som du soker i ditt liv.

De fyra egoismvarianterna ar alla uttryck for djurrikets rovdjursattityd
De som trivs med att uppnd skicklighet som kapitalismens/centralbanksekonomins “rovdjur” skapar
exempelvis en typ av arbetsplatser, dar man som arbetsgivare i hog eller mycket hég grad
kontrollerar underlydande medarbetare. Speciellt i USA dr denna typ av arbetsgivarmentalitet
utbredd (géller dock inte alla amerikanska arbetsplatser, vilket noga behéver framhallas).
Arbetsgivaren kontrollerar sina underlydande med krav pa standig rapportering och
produktivitets/effektivitetsokning, sa att arbetsgladjen till slut fortvinar. Man sitter mer med
dagrapporter 6ver vad man astadkommit an sysslar med det arbete man ar bra pa. Utvarderings- och
beldningssystem blir darmed individfokuserade med konsekvensen att den viktiga kdrna som &r
andan av lagarbete i samforstand pa en arbetsplats borjar sta tillbaka och fortvina. De anstallda
programmeras ocksa att manad efter manad 6ka sitt arbetstempo, sin produktion, varpa en
krypande, alltmer accentuerad, stress letar sig in pa valdigt manga arbetsplatser. Denna
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stressprogrammering stods av speciella tv-program, vars innehall gar ut pa att skapa underhallning i
att gora saker sa fort och effektivt som majligt, t.ex. nar det galler matlagning: Masterchef
Australia, trana for att ga ner i vikt: amerikanska The biggest loser, eller svenska stressprogrammet
pa tv ”Fangarna pa fortet” o.s.v. Att genomfora projekt pa ett alltigenom behagligt sétt enligt
principen for organisk tillvaxt (se analys langre fram i denna text), som har att gora med att allt far
ta sin tid under det att trivsel och gedigenhet ocksa far sin givna plats, &r det inte tal om. Allt dylikt
sopas i princip under mattan i dessa indoktrinerande tv-program. | stéllet gors till hogsta ideal att
vara sa snabb och effektiv som mojligt och da fa applader, trots att man da kanske tar genvagar som
innebar att man bade slarvar och gor saker och ting pa en hoft. Trilogin visar att
kapitalismens/centralbanksekonomins arkitekter mycket medvetet och cyniskt har skapat ett antal
verktyg med vars hjalp de far samhallet att degenerera, ga mot forfall och allman misar samt
nedmontering av demokrati/yttrandefrihet pa ett subtilt satt. | del 11 av trilogin kallar jag dessa
verktyg for ”de fem svirden”. Ett sjatte sddant ”svird” eller verktyg ér det vdlfardsnedmonterande
nyliberala instrument som kallas New Public Management (NPM) som introducerats inom den
statliga sektorn med borjan pa 1980-talet. NPM innebdr att den offentliga, dvs skattefinansierade,
sektorn omdanas att bli marknadsorienterad/-anpassad. Det vill sdga dar ursprungligen icke
vinstdrivande skattefinansierade verksamheter till det allménnas bésta stéps om i kapitalistisk form
till ”vinstdrivande affarsverksamheter” med krav pa “avkastning” som den politiskt anvisade végen
till samhallets fralsning. Omstopningen sker tvangsartat under ledning av managementkonsulter och
i denna ideologi speciellt skolade chefer som typiskt (men inte alltid) brister i formagan att tanka
manskligt, dvs med hjértat. Ledstjdrnan i deras arbete dr som sagt ”vinsten”, inte den enskilda
manniskans och samhallets basta. Varden, skolan, omsorgen, polisen, underréattelsetjansterna,
sakerhetspolisen, myndigheter, departement, kanslier &r alla samhéllsinstanser som pa detta satt
stegvis de sista decennierna har omdanats i stor utstrackning i Sverige enligt NPM-mall. Manga
ganger handlar det om att nya NPM-chefer tillsatts ovanifran pa politiskt direktiv, chefer som inte
ens beharskar grunderna i den aktuella verksamheten, men som &r bra pa att kapa utgifter och
beordra stora, inte séllan standigt aterkommande, omorganisationer, rationaliseringar,
effektiviseringar och personalminskningar. Hela tiden med management-syftet att fa den berérda
offentliga verksamheten att bli "ekonomiskt I16nsam”, som ocksa kan beskrivas som dansen kring
guldkalven. I stor utstrackning har offentliga verksamheter salts ut till affarsman/riskkapitalistbolag
som sedan annu mera renodlat har gjort business av vardcentraler, hela sjukhus, friskolor etc., dvs
det som i ett humant samhalle vart namnet borde vara heligt undantaget fran alla laga principer som
har med pengar och vinst att gora.

Det ar ofrankomligt att verksamhetskvalitén forsamras i en verksamhet, déar generalordern lyder att
allt skall sparas pa, for att i slutanden forsoka matta aktiedgare som inte gar att matta. (Ett exempel:
| besparingssyfte far patienterna pa ett riskkapitalistagt Stockholmssjukhus idag halla till godo med
mat i form av djupfrysta portionsférpackningar som varms i mikrovagsugn nar det ar maltidsdags -
ekonomisk mycket rationellt, men knappast vad man som sjukling i den situationen langtar efter.)
Besparingsivern innebar i praktiken ocksa att farre skall gora fleras arbete. Anstallda upptacker, att
det man ar bra pa och egentligen har som vald yrkesuppgift, far allt mindre praktisk betydelse.
Istallet upptas arbetstiden inte séllan av dlagd administration som tidigare skottes av dartill sarskilt
skolad, nu bortrationaliserad, personal. Eller mer eller mindre meningslés rapportering eller andra
ovidkommande arbetsuppgifter. Personal stressas, och mar mentalt och till slut dven fysiskt daligt,
darfor att de till slut gar pa knana och ibland till och med uppvisar utbrandhetssymtom. Media
rapporterar om utvecklingen gang pa gang, som anda fortskrider som en atlantangare som inte gar
att vanda. Intressant och skrammande ar att yttrandefriheten inte séllan begrénsas pa dessa NPM-
arbetsplatser genom att en inofficiell oskriven ”lag” inférs som gér ut pd att man som anstélld
forvantas visa obrottslig lojalitet mot arbetsgivaren. Att knorra eller inte folja hogre chefers direktiv,
oavsett hur korkade dessa rakar vara objektivt sett, leder inte sallan till konsekvenser. Sa ar det -
mark val - till exempel narmast en dodssynd att visselblasa angaende en hogre chefs uppenbara
humana oférmaga. Det finns gott om chefer som far verka i full frihet trots oférmaga att tanka med
hjartat i foretagssammanhang, déar underlydande personal av den anledningen kommer hart i klam. |
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detta sasmmanhang pagar ocksa ett utbrett Lex Maria-hyckleri, dar det storstilat basuneras ut att
verksamheter ar kvalitetssikrade genom olika varianter av ”’lex Maria”-lagen, som statuerar att det
ar upp till en verksamhet sjalv att anméla begangna verksamhetsfel. Vi har blir matade med det ena
uppseendevickande exemplet efter det andra. “Uppdrag granskning” saknar ingalunda
arbetsuppgifter i det hanseendet. Utifran dessa forutsattningar ar det knappast férvanande att
underordnade arbetstagare drar sig for att anméla eller pa annat sétt gora sak av uppenbara
oegentligheter. | stallet breder en orwellsk tysthetskultur ut sig i det moderna samhéllet som inte
badar gott infor framtiden. Och de fa som orkar och vagar protestera eller papeka brister och
oegentligheter pa arbetsplatser med t.ex. dubbla budskap fran ledningshall, riskerar att bli snabbt
och effektivt utfrusna, mobbade, omplacerade eller avskedade pa grumliga grunder. Sa ser
verkligheten ut i Féretagssverige, inklusive den NPM-praglade offentliga sektorn, ar 2016.

De tva samhallsforskarna docent Jens Stilhoff Sérensen och professor Erik J Olsson skriver i
debattartikeln ’Trendig styrning med NPM skadar hogskolan” (SvD 6 mars 2016): ”...New Public
Management... skadligt for Sverige som demokrati... en 6vergripande styrningsfilosofi hur de
anstallda skall utfora sina arbetsuppgifter... ekonomistyrning (alternativt mal- eller resultatstyrning),
omvandlandet av varden till numeriska (ekonomiska) som kan métas, inférandet av stdndiga
utvéarderingar och kontroller med resultatet att byrakratin svaller utver sjélva karnverksamheten,
samt avprofessionalisering av verksamheterna dar makt frantas de yrkeskompetenta (lakare,
universitetsprofessorer, skolldrare) och éverfors till byrakratin (managers). Professionella
bedémningar (medicinska, bildningsméssiga, etc.) maste vagas mot omedelbara ekonomiska
resultat och blir ddrmed per definition delvis korrumperade... Nar hogskolor borjar bete sig som
privata foretag blir lojalitet mot chefen och varumarket viktigare an lojalitet mot allménintresset
eller sanningen... Féresprakarna framstéller ofta NPM som mer kostnadseffektivt och
servicefrdamjande, men ledande forskare, inklusive den forskare som myntade termen 1991, har i en
omfattande studie av 30 ars NPM-reformer i Storbritannien visat att det saknas belagg for att de
skulle ha resulterat i nagon klar forbéattring vare sig ekonomiskt eller servicemassigt (Hood och
Dixon, 2015). Andra studier belagger att motsatsen troligen ar fallet: NPM gér manga verksamheter
samre och kanske ocksa dyrare.”

I det svenska samhallet har en NPM-arbetsplatsattityd vuxit fram som kan sammanfattas med
orden: Tro inte att du som anstélld ar nagot. Tro inte att din mer eller mindre stora kompetens
nodvandigtvis ger dig medbestammande eller rétt att papeka allvarliga brister i verksamheten for
dina éverordnade och media. Du duger inte som du ar. For att kanske duga skall du stéandigt
vinnlagga dig om att prestera och NPM-rapportera battre (Is: generera stdrre och storre
avkastning pa den investering verksamheten gor i dig som person). Som anstalld skall du lojalt, nar
sa behovs, gora avkall pa ditt Gvriga liv. Du skall ha forstaelse for att din 16n maste hallas pa
minimal niva (galler exempelvis poliser, sjukskoterskor, vard- omsorgspersonal och larare), ja, din
I6n kan aven bli foremal for sankningar eller i vissa fall dramatiska sankningar. Allt for
foretagets/verksamhetens 6verlevnad och vinst/avkastning/budgetmal i konkurrens med andra
foretag/verksamheter, och helt oberoende av om ledningen och verksamhetens agare har stora
formansprogram och gor stérre och storre vinster och standigt bygger pa och utvecklar sina
formaner och bonusprogram. Allt detta &r detaljer som analyseras pa djupet i del 11 av trilogin.
Sverige har vid det har laget i decennier, med nyliberala politiker i braschen, harmat USA i att
astadkomma en samhallsdegeneration enligt NPM-monster. | USA ar NPM-utvecklingen annu
hardare driven med ett orwellskt samhélle redan pa plats.

Som ovan pavisat, skapar det kapitalistiska/centralbanksekonomiska systemet ett samhalle alltmer
okad otrivsel, dar manniskor mar daligt, eftersom standigt eskalerande vinst-/avkastnings-/BNP-
hojningskrav leder till likasa standiga rationaliseringar/kostnadsbesparingar. De som ar durkdrivna
kapitalister (de mest framgangsrika “rovdjuren”) borjar till slut bygga skyddade zoner at sig sjilva
och sina familjer, for att slippa obehaget och se den fullt synliga smartan och miséren i den varld
de 1 hog grad ar upphov till. "Rovdjuren” isolerar sig mer och mer fran det 6vriga samhéllet i sina
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konstgjorda behagliga och formogna zoner omgardade till slut med taggtrad, htga murar och
sarskilda inhyrda vaktstyrkor. Delar av exempelvis dagens USA, Mexiko och atminstone en
arabstat har kommit langt i en sadan kapitalistisk/centralbanksekonomisk utveckling. Enorma
samhéllskontraster skiljs at av dessa atskiljande atgarder.

Av var och en efter formaga, at var och en efter behov

Obs, det ar inte 1900-/2000-talets kommunism jag talar om har. | en genuin monetart finansierad
ekonomi (exempelvis Nya Ekonomiska Systemet), som &r atminstone ett stort steg mot en genuin
manniskovanlig monetért finansierad ekonomi, &r det den ovan omtalade humanistiska synen eller
devisen som genomsyrar samhallets standigt pagaende forandring. Vad innebar da detta jamfort
med 1900-/2000-talets kommunism? Hornstenen eller mottot Av var och en efter formaga, at var
och en efter behov kan sdgas vara en karleksforklaring till inte bara medmanniskorna utan till allt
levande. Namligen att absolut allt och alla, manniskorna, men &ven djuren, véxterna, vattnet pa var
jord, jorden, luften o.s.v. skall fa basta tankbara omvardnad, fa det utomordentligt bra, utan att det
sker pa andras eller andra delars bekostnad. Mottot &r, visar det sig, mycket gammalt och finns
atminstone dokumenterat i Apostlagarningarna 2:45-2:46 i Nya Testamentet. Men vad ar da 1900-
/2000-talets kommunism? Ty samma ordfras finns flitigt forekommande i kommunistisk
propaganda. Ja, &r det inte sa att dessa ord till och med anvands av kommunismen i dess sjélva
programforklaring eller det kommunistiska manifestet for att gora klart kommunismens
fortrafflighet i aspekten, att det minsann inte rader nagon arbetsloshet eller nod i ett kommunistiskt
samhélle av 1900-/2000-talsmodell! 1 Wikipedia (http://sv.wikipedia.org/wiki/Av var och en efter
formaga, at var och en efter behov) ges foljande innebérd av nimnda ordfras: ...Frasen &r en
sammanfattning av synen att man i ett kommunistiskt samhalle bidrar s mycket till produktionen
som man ar kapabel till och far sa mycket av arbetets frukter som man behgver...”. Nojer man sig
salunda med en ytlig analys, sa later en sadan programférklaring onekligen som ett
samhallsframsteg. Ja, som ett till synes mycket stort framsteg. Och ar det inte rent av sa att Nya
Ekonomiska Systemet utfaster ssmma programforklaring! Séa vad ar det egentligen som pagar har?
Nya Ekonomiska Systemet &r ju ett genuint manniskovénligt samhalle, d&r orden utgdr en
hornsten, medan 1900-/2000-talets kommunistiska experiment i sitt historiska facit kan beskrivas
som manniskofientliga eller till och med extremt manniskofientliga samhéllen.

Svaret &r att Nya Ekonomiska Systemet och kommunismen valjer att besvara de tre
samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111 samt de tva kanda tillaggskritiska frdgorna A och B pa
helt olika sétt. Det &r ju darfor jag borjade med att berdtta om hur du som forskare i olika
samhallssystem, ar tvungen ga pa djupet i var och en av dessa fragor i din analys. Det racker
salunda inte med att bara ytligt skumma igenom ordfrasen och sedan saga, att eftersom
kommunismen och Nya Ekonomiska Systemet anvander samma fras, s maste Nya Ekonomiska
Systemet handla om en variant av 1900/2000-talens kommunism, sa som vérlden lart kdnna denna.
Nojer man sig salunda med en sadan ytlig analys, blir man som populister ar, nar de medvetet
utlamnar viktig information om sammanhang och genom dylik férvrangning av fakta, framhaller
sin ytterst forenklade logiska slutsats. En slutsats, som kan visas vara direkt felaktig, nar val en
betydligt mer djupgaende och kompetent sakanalys genomfors. De flesta av kommunismens
anhangare och bekannare idag kanner inte till de tre samhéllsavgérande fragorna I, 11 och 111, och
ar darfor inte tranade i att relatera dessa till den viktiga informationen i hur de tva kénda
tillaggskritiska fragorna A och B besvaras varlden over. Jag beréattar detta, eftersom det ar hog tid,
att nar kommunism kontra kapitalism debatteras, sa behéver denna bli betydligt mer kunnig och
nyanserad, an vad fallet &r idag. Idag pagar valdigt mycket pajkastning, i stallet for utbyte av val
underbyggda faktaanalyser praglade av nyanserade logiska slutsatser.

Sjalv ser jag att det historiska facit med stor tydlighet visar att de kommunistiska landerna pa
1900-/2000-talet skapade och skapar samhallen, dar en liten elit med makt bestammer vad
manniskor skall syssla med. Man bestammer pa ett sa utpraglat diktatoriskt satt, att den stora
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massan (eliten naturligtvis exkluderad. Den har i stéllet olika hemliga formaner och privilegier) far
en sa mager 16n, att den natt och jamt klarar livsuppehéllet. | varsta fall har manniskor levt eller
lever i ren svalt i tron att staten (det som i propagandan pastas vara folkets forlangda arm) gor sitt
yttersta for landets innevanare. Sanningen &r att ovannamnda fem samhallsavgorande fragor
besvarats pa ett typiskt kapitalistiskt/centralbanksekonomiskt sétt d&ven i kommunistiska lander,
samtidigt som staten har bara tar tillvara en brakdel av samhallets urkraft i dessa lander. Ordfrasen
eller mottot Av var och en efter formaga, at var och en efter behov maste tolkas objektivt och
nyanserat. Det &r darfor jag hér belyser dels nédr ordfrasen anvands som sann hérnsten i en genuin
manniskovanlig monetart finansierad ekonomi, dels anvands pa ett perverterat, propagandistiskt,
manniskofientligt satt inom ramen for det som kallas kommunism. Det ar salunda en illusion eller
trolleritrick som spelas ut nér vi talar om kommunism i detta sammanhang. Kommunismens syfte
ar att medelst en trollerikonst populistiskt forvranga den verkliga karleksfulla innebérden i
ordfrasen. Namligen morklagga att ordfrasen i sig sjalv ar inget mindre &n en karleksforklaring till
det medmaénskliga, nar den verkligen ges chans att konstitutionellt forverkligas i ett samhalle. Ett
forverkligande, dar ocksa omtanke om helhetens, djurens och naturens allra basta tas med, och
dessutom hansyn till kommande generationer tas. En sadan karleksforklaring och klokskap eller
konstitution ar knappast det facit som 1900-/2000-talets kommunistiska experiment redovisar som
sina historiska facit.] Det kan finnas enskilda detaljer i dessa kommunistiska experiment som
uppvisat/uppvisar drag av humanism, manniskovanlighet, men generalomdémet blir &nda den
motsats som jag beskriver ovan.

Som lasare har du nu fatt en orienterande 6verblick...

over nagra grundlaggande begrepp, som vad ett ekonomiskt system innebar, liksom vad
kapitalism/centralbanksekonomi ar. Och hittills ocksa i viss man vad en centralbank star for. Just
centralbanksbegreppet skall vi strax ga betydligt djupare in pa. Du har ocksa fatt en viss orientering
betréffande alternativet till kapitalism/centralbanksekonomi. Det vill s&ga en typ av ekonomiskt
system som det finns atminstone 8 historiska erfarenheter av. En ekonomisk systemvariant som ar
valdigt annorlunda och som med fog kan kallas for atminstone begynnande ménniskovanlig och val
fungerande (utan inflation). Darutdver har jag omnamnt min egen vidareutveckling denna
systemvariant i form av Nya Ekonomiska Systemet, som har det mer formella namnet
manniskovanlig val fungerande monetart finansierad ekonomi, som i hdg grad tar steget fullt in i
genuin manniskovanlighet. Du har vidare blivit insatt i hur man far klart for sig vilket typ av
ekonomiskt system ett visst land tillampar, varfor du sjalv, om du ar hagad, kan géra analyser och
undersoka land for land i varlden i det avseendet och med egna 6gon se, att de allra flesta lander i
varlden ar kapitalistiska/centralbanksekonomiska, d&ven om de pa ytan forsoker framsta som nagot
annat. Ett absolut gigantiskt politiskt och ekonomiskt samhéllsbedrégeri blir ddrmed synligt, dér de
som luras forsoker morklagga kansliga fakta, sa att manniskor inte skall forsta hur bra de kan fa det
med forbluffande enkla medel, bara de genomskadar vad som pagar idag och ser det som med
avsikt har blivit morklagt i ekonomisk historia. | kapitel 9 visar jag ett demonstrationsexempel fran
den ekonomiska historien. Dar far du en snabbéverblick 6ver hur det gick till nar Amerika -
kapitalismens Mecka - lurades att bli just kapitalistiskt/centralbanksekonomiskt. Syftet ar att du
annu tydligare skall se hur morklaggningen gar till idag i vara historiebdcker, for att inte
kapitalismen/centralbanksekonomin skall avsldjas som det synnerligen svaga och manniskofientliga
ekonomiska system det i sjalva verket ar. | de sista 17 kapitlen i del Il av trilogin gor jag en &nnu
djupare, mer ingaende analys av det amerikanska fallet. Det visar sig namligen att den idag minst
sagt kolossala amerikanska statsskulden, egentligen &r hur latt som helst att betala tillbaka, dvs
eliminera, utan att det behover ske via skatterna eller nya lan, och utan att den kraftfulla
amerikanska konstitutionen behdver skrivas om med en enda rad eller ord. Ldsningen finns
h&pnadsvackande nog redan inskriven i konstitutionen, vilket vissa av konstitutionens framsynta
”founding fathers”, dvs ndgra av den tidens stora politiker med forméga att tinka med hjartat, sag
till kom pa plats nar konstititionstexten skrevs. Dessa kraftfulla detaljer i texten ar svara att
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upptacka om man inte ar tranad i konstitutionell logik, men framstar desto tydligare och kristallklart
om man &r tranad i det amnet. Det ar bland annat dessa detaljer som jag satter fingret pa i de 17 sista
kapitlen i del II. Den idag hogt utvecklade sa kallade ”lobbyringen”, finansierad genom
mangmiljonbelopp i dollar, som pa allehanda sétt bearbetar kongressen for bankvésendets och vissa
foretags/multinationella foretags rakning, ar idag mycket radd for att dessa extremt ké&nsliga
konstitutionsdetaljer skall bli allmén kénda och vécka debatt. Hittills har centralbanksekonomins
foresprakare lyckats halla dessa detaljer i konstitutionen morklagda i 229 ar. Namnda 17 kapitel
finns nu ocksa for gratis nedladdning pa bade svenska och engelska pa webbsidorna
www.nyaekonomiskasystemet.se respektive http://neweconomicalsystem.org/
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Kapitel 8

VAD AR EN CENTRALBANK?

Centralbankernas nio verksamhetsomraden

1. Centralbanker dvervakar att vanliga banker uppfyller kravet pa att ha tillrackligt med
utlaningspengar (det sa kallade kapitalkravet).

2. Centralbanker pastas vara funktionellt statsdgda (kontrollerade av folket), nar det i stallet starkt
indikeras att de egentligen kontrolleras (&4gs) av en hemlig grupp personer
(storspindlarna/spindlarna) i véarlden.

3. Centralbanker pastas ha en viktig samhéllsroll som "lender of last resort", det vill saga finnas till
hands om vanliga banker inte skulle uppfylla kravet att ha tillrackligt med egna pengar, for att da
kunna skjuta till centralbankspengar. Pengar som i sa fall lanas ut till de namnda vanliga bankerna,
varpa dessa blir i stand att kunna lana ut till samhaéllet.

4. Det fjarde funktionen ar idag i det ndrmaste totalt morklagd/hemlig och handlar om kontrollen av
i stort sett hela véarldsekonomin utifran en, eller hogst nagra fa, hogsta dverordnade centralbanker
som fungerar som hemligt/hemliga kontrollrum. Med denna eller dessa dverordnade,
varldsomspéannande centralbanker som centrum i ett nav, ar sedan i stort sett alla andra enskilda
nationers centralbanker som noderna i en periferi sedan férenade i form av ekrarna i navet. Det ar
salunda fran detta/dessa hemliga kontrollrum som den globala varldsekonomin styrs. Darifran
bestams om och nar hogkonjunkturer respektive lagkonjunkturer skall 16sas ut. Ja, dar bestams om
och nér fordédande finanskriser skall skapas. | del 11 av trilogin belyser jag det hemliga
kontrollrummets funktion avseende de manga “lokala” pyramidspel som dag ut och dag in byggs
upp och raseras. Har verkstalls kontrollerade pyramidspelskollapser (svara lagkonjunkturer) varvat
med pyramidspelsuppbygganden (hdgkonjunkturer praglade av massiv utlaning mot ranta, som ofta
ar lagt anpassad for att maximera inflodet av lantagare) i vart och ett av varldens drygt 200 nationer.

5. Centralbanker skéter den monetara policyn i samhallet. En kontrollfunktion som pastas skall ha
till uppgift att varna/skydda samhéllet fran samhallsskada som atminstone inflation och arbetsldshet
asamkar, samtidigt som ekonomisk tillvaxt (6kande BNP) pastas stimuleras. Det varnande skyddet
pastas skapas genom att centralbanken héller inflation och arbetsloshet pd ”lagom” acceptabel niva i
ett modernt samhalle, men att ett visst matt av bade inflation och arbetsloshet anda anses vara
nddvandigt. Man séger att det &r genom att anvénda sig av ett speciellt ranteinstrument (styrranta)
som den monetéara policyn/ekonomiska tillvéxten uppnas/garanteras.

6. Centralbanker pastas vara producenter/tillverkare av papperspengar.

7. Centralbanker reglerar atminstone delar av den véldiga globala ”skuggbankssektorn” avseende
dess sa kallade pappersarbetskrav. Det vill séga den typ av formularformalia och regelverk som
underlydande investmentbanker (inkluderande delar av affarsbanksvasendet atminstone fram till
2015) skall leva upp till i sin dagliga verksamhet.

8. Centralbanker administrerar det viktiga ekonomiska clearingsystemet i rollen som ett 6verordnat
kontrollorgan for detta, nationellt och internationellt.
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9. Centralbanker fungerar som finansiar (kdpare) av statspapper (exempelvis statsobligationer) -
som ar skuldbevis, nar stater lanar pengar. Vanliga affarsbanker agerar mellanhand i denna
hantering.

1. Centralbanker 6vervakar att vanliga banker uppfyller kravet pa att ha

tillrackligt med utlaningspengar (det sa kallade kapitalkravet)

Har foljer nu ett ganska langt avsnitt som avser att forklara varfor rubrikens pastaende ar 16gn.
Avsikten med rubrikpastaendet ar att inbilla den vanliga manniskan att tro att staten och dess
centralbank, och i férlangningen bankerna, ar nagon slags godhetsinstitutioner, nar sa inte alls ar
fallet. Dar affarsbankerna som till féljd av generositet och omtanke om samhéllet, i samarbete med
stat och centralbank, lanar ut av sina (bankernas) egna pengar till detta samhélle, dess enskilda
manniskor och foretag. Med andra ord att bankerna varje gang de lanar ut pengar, tar dessa fran
redan existerade bakomliggande skyddade formtgenheter exempelvis undanstoppade i bankvalv,
som sagt, att de lanar ut av sina egna formogenheter. Men sa ar inte alls fallet, detta ar en illusion
(en 16gn)! Vilket du som l&sare &r vél insatt i nu efter att ha tagit del av tidigare kapitel i del I av
trilogin. For att undvika onddig upprepning, gar jag darfor direkt pa karnan: Illusionen (I6gnen)
som spelas ut har syftet att den vanliga ménniskan och foretagaren skall tro att det bara finns ett
enda alltid sakert sétt for den behdvande, dvs i princip for samhallet, att fa tillgang till pengar, om
man inga har, och det &r via bankerna. Endast bankerna forfogar éver och antas dga de atravérda
pengar som samhéllet har behov av, och enda séttet att fa del av dessa ar att Iana mot ranta. Utifran
den forutsattningen skapas illusionen att banker ar - mark vél - samhéllsnddvéandiga. Det betyder att
samhaéllets invanare forleds att tro att samhéllet inte klarar sig utan banker. Utan banker
(centralbanker inkluderade), ingen tillgang till pengar. Men... som du vet fran tidigare kapitel, skulle
samhallet klara sig utmarkt val utan saval banker som centralbanker under forutsattning att ett annat
ekonomiskt system tillampades. Ja, betydligt mycket mer valmaende samhéllen an dagens skulle i
sa fall latt kunna byggas upp pa kort tid, som sedan gar att vidareutveckla till annu hégre grad av
manniskovanlighet, livsgladje, vélfard for alla, dar ocksa djuren och naturen och den planet vi lever
pa respekteras pa ett helt annat satt an vad som sker idag. Ekonomisk historia redovisar tydligt, som
jag redan berort, att ett dylikt pastdende inte ar gripet ur luften, utan &r val underbyggt genom
dokumenterade fakta.

Varfor bedragarna ursprungligen valde att ljuga

Ocksa har foljer upprepningar med fordjupningar med delvis nya ord. Fran bérjan, innan man
manipulativt och via lagbrott tagit 6ver respektive regents officiella makt Gver ett
lands/furstendémes penningtillverkning, tillverkade penningutlanarna (guldsmederna/bankirerna)
hemligt sina kansliga utlaningspengar i form av perfekt forfalskade sedelpengar sdsom jag redan
gatt igenom. Gulddepositionsbevis som med tiden kom att omfatta manga fler typer av
depositioner/depositérsformogenheter dn bara guld, och med tiden i form av flera olika kontotyper,
allt inom ramen for ett allt mer komplext clearingsystem. En viktig fraga tonar fram: Varfor tog
guldsmederna/bankirerna risken att agna sig at penningférfalskning? Det hade man inte gjort om
inte vinsten hade varit betydande.

En del av svaret ligger i att det & en mycket riskabel bransch att lana ut egna pengar, eftersom
erfarenheten visar att det ideligen uppstar massor med problem att fa tillbaka dem. Darfor var det
under hdgmedeltiden manga regenter som lat sig imponeras av att de nya penningutlanarna,
guldsmederna, “uppkomlingarna”, som efterhand borjade kalla sig bankirer, var sa riskbenagna. Hur
de mot alla odds lyckades med konststycket att forst Iana ut och sedan uppenbarligen fa tillbaka det
utlanade, och pa sa satt bygga upp egna stora formogenheter tack vare rantan. Vissa regenter
forsokte harma konststycket, men med den skillnaden att de lanade ut dkta egna pengar. | den man
de harmande regenterna lanade ut pengar som var vardeuppbackade, t.ex. av guld eller silver (guld-
Isilvermyntfot), blev de sa smaningom brutalt varse att deras forhoppningar om “vinster” i likhet

90



med bankirernas, grusades. Inte pa langa vagar kunde regenterna uppvisa samma enastaende
vinster som bankirerna. Av nagon anledning gick det extremt bra for bankirerna, men extremt daligt
for regenterna. Vad bankirerna salunda inte berattade var att de lanade ut falska pengar, vilket
gjorde att de inte hade nagot att forlora, bara vinna. Det var bland annat detta regenternas
tillkortakommande som fick en fransk kung att ar 1307 till slut helt férlorade huméret och ta saken i
egna hander genom att halshugga och forfélja bankirer i stor skala, med i slutdnden stora men for
bankirernas planer. En lang rad regenter i en rad andra europeiska lander gjorde sedan samma sak.
Bankirer i stora delar av Europa kom att utsattas for skoningslos forfoljelse, varvid bankvésendets
forsta etableringsvag slutade i katastrof. Detta ar idag avlagsna handelser i
kapitalismens/centralbanksekonomins historia som dess arkitekter sedan har gjort sitt basta for att
morklagga. Men den uppmarksamme forskaren hittar fortfarande spar efter denna omvalvande
handelse (den forsta banketableringsvagens abrupta katastrofala slut ar 1307, som jag utreder i
detalj i del 11 av trilogin).

For att forfalskningsbedréageriet skulle ga i 1as, var bankirerna naturligtvis tvungna att latsas att
man lanade ut egna pengar hamtade fran egna bakomliggande formogenheter. De fick som sagt pa
inga villkors vis konkurrera med regenterna genom att nytillverka pengar - det vore att riskera
huvudet - utan bankirernas utlaning maste ge sken av att handla om enbart egna sparade pengar.
Som sagt hade regenten i dessa gamla tider monopol pa sitt landomrades penningtillverkning, och
att bryta mot det monopolet var salunda forenat med livsfara. Det var darfér som bankirerna med
imponerande slughet och kallsinne iscensatte hela sitt komplicerade bedrégeri, dar man forst
forsnillade guld fran sina aningslésa depositorer, sedan i stor skala forfalskade depositionshevis
(skuldebrev) till dessa, falska depositionsbevis som man i slutdnden lanade ut som sina egna
“pengar”, dvs som man urkundsforfalskade (se djupgaende logisk analys av den saken i del Il av
trilogin). Och bluffen gick hem, d&ven om regenterna kanske manga ganger anade att de var lurade.
Regenterna klarade inte att bena ut pa vilket satt de lurades, sa som vi kan idag, darfor att den typ av
hdgre matematik som bankirerna i storsta hemlighet anvéande sig av redan under hdgmedeltiden,
inte var upptickt inom ramen for ”det vanliga samhéllet” som regenterna styrde dver. Bankirerna
forfogade saledes i storsta hemlighet 6ver extremt utvecklade och kraftfulla kunskaper som lag
hundratals ar fore det vanliga, 6ppna samhéllets dito och utvecklingssteg. Och - mark val - det &r
dessa hogt utvecklade mysteriekunskaper, inkluderande matematik pa hdgsta niva, som det &n idag
undervisas om inom frimureriet, atminstone pa de allra hdgsta nivaerna av detta hemliga
ordensséllskap. Det handlar om kunskaper som ber6ér samhéllsbyggnation, arkitektur, avancerade
logiska principer inom hogre matematik, extremt utvecklad och djupgaende evolutionsléra och
mycket mycket mera.

Men det fanns ytterligare en anledning for bankirerna att ge sken att det var egna pengar de
lanade ut utdver att lura Europas regenter: Forst da kunde de namligen begara tillbaka dessa med
lagens stod och begéra ranta pa dem. Av den orsaken var urkundsforfalskningen dubbelt viktig for
dem. I bérjan 1jog man formodligen mycket bokstavligt och direkt (i de uppréattade lanekontrakten, i
enlighet med den i kapitel 3 redovisade analysen) att utlaningspengarna hérrorde fran bankirernas
egna tillgdngar - man var sa att saga tvungna till detta i detta skede. Men med tidens gang har
I6gnen till slut inte behdvts upprepas, utan den har for allménhetens vidkommande utvecklats till att
idag fungera som en (falsk) sjalvklarhet: att pengar som banken lanar ut, ar bankens egna pengar.
Detta i enlighet med den huvudprincip som galler for all indoktrinering, samhallspropaganda,
hjarntvatt: Om en logn upprepas tillrackligt manga ganger, blir den till slut en sanning. Vi talar
salunda har om osanningens sjalvklarhet som sanning.

Att t.ex. i ett lanekontrakt pasta en osanning (i detta fall att det &r egna pengar som lanas ut),
aven om pastaendet numera sker indirekt, r ett brott mot var tids avtalslag, som forutsatter att alla
parter i ett avtal talar sanning. Av den anledningen bryter dagens bankvasen flagrant och generellt
mot avtalslagen, nar man indirekt havdar sig vara dgare av de pengar man lanar ut, pengar som man
enbart tack vare den indirekta lognen lagligt kan begara tillbaka och begéra rénta for.

Naturligtvis har bankirer i alla tider sedan bedrégeriet startade nért en 6nskedrém: att kunna
vittvatta I6gnen, att deras utlaning handlar om egna pengar, t.ex. genom att paverka parlament och
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regeringar att stifta en eller annan lag som talar om just den saken. Och forsok i den riktningen har
gjorts och gors, men har hittills alltid misslyckats. Varfor? Jo, darfor att sa fort en sadan lag skulle
komma upp pa tapeten, skulle bland annat allménheten stélla sig fragan hur det har forhallit sig forr,
innan lagen blev aktuell, vilket jag har belyst tidigare i texten. Man skulle fraga om bankerna inte
alltid hade varit agare till pengarna de lanar ut? Det vill saga fragor som skulle vara mycket
besvarande for bankerna. Darfor har bankirerna i stéllet valt en annan strategi, namligen att fortsétta
latsasspelet, att de dger sin utlaningspengar, fast sa inte ar fallet. Det har salunda under tusen ar helt
enkelt inte funnits nagon majlighet for dem att krangla sig ur den 16gn som deras bluff kraver for att
gd i land. Detta ar ytterst besvarande for bankvasendet (centralbanker inkluderade), en mycket het
potatis som under inga omstandigheter har tillatits komma upp till allman diskussion i samhallet. Ja,
man skulle kunna saga att det &r bankernas bast bevarade hemlighet.

I och med att dessa forslagna kriminella, i generation efter generation fran 950-talet anda in i var
tid, steg for steg, genom l6gn pa l6gn, lagbrott efter lagbrott, som tidigare beskrivet, lyckades
utmandvrera den ena regenten efter den andra runt om i Europa, med Sverige som paradexempel,
blev konsekvensen den, att makten dver samhallets kanske viktigaste funktion - tillverkningen av
nationens pengar (som, som sagt, regenterna forr hade monopol pa) - kom att Gvertas av en gravt
kriminell falang i samhéllet. Det skedde, som sagt, genom att de smygande skapade en ny
statsapparat med sig sjalva som i princip statsoverhuvuden, som en makt i makten. Till slut blev
denna makt méktigare an regenten. Regenten var till slut reducerad till en galjonsfigur med bara
symboliska uppdrag, som exempelvis att forratta invigningar, halla representationsmiddagar och
vara ett nationens officiella ansikte utat. Allt detta stadfastes salunda slutgiltigt i Sverige 1974 i och
med regeringsformen v. 6.0. Regentmakten var darmed de facto degraderad till att vara en slags
makten underordnad tjansteman med fin titel, extremt god 16n och hogt officiellt anseende. De
kriminella & sin sida, eller kanske mest deras betalda bulvaner, blev samtidigt i den ena nationen
efter den andra folkvalda (politiker) och ddrmed den fullt synliga makten i det som man med
dverord nu kom att kalla demokrati, som egentligen var en mycket urvattnad och manipulerad
sadan, styrd av dold hognivakriminalitet. Med bankvisendets fem “svird” och NPM (New-Public
Management)-verktyget kom vélfarden och demokratin att monteras ned i nation efter nation.
Prefixet ”hog” 1 hognivakriminalitet innebér att nimnda penningutlénande kriminalitet nu har befast
sin makt i den allra hdgsta samhallstoppen, vilket har skett vid olika tidpunkter i olika nationer.

Den svenska modellen

Har upprepas: Den nya statsapparaten ar salunda atminstone till stora delar en svensk 1600-
talsuppfinning som officiellt har fatt namnet den svenska modellen, och som sedan har gatt pa
export till en lang rad andra lander. Modellen var och ar &n idag en konstruktion, dar dessa
kriminella i detalj tillatits designa bankvésendet, liksom &ven statsapparaten i manga avseenden, sa
att det passar deras intentioner. Pé sa sétt har det uppstatt/byggts in ett intimt samarbete mellan
bankvésendet och statsapparaten, genom att bada dessa institutioner leds av handplockade, i det
stora bedrageriet invigda, personer som besatter nyckelposter bade i bankvasendet och staten - med
frimurarorden som den dolda organisatdren av allt detta. Det kénsliga begreppet invigda &r ett
nyckelbegrepp, som utreds i detalj i del Il av trilogin.

Sammanfattningsvis star vi infor den situationen, att det som fran borjan pa satt och vis var en
direkt kriminalitet omfattande medeltidens penningutlanare (en slags bisyssla for den tidens
guldsmeder), med tidens gang har expanderat till att bli en mera indirekt, svargenomskadad,
vittomfattande och toppstyrd kriminalitet. Senare tiders penningutlanare har vidgat sitt maktomrade
betydligt till att inte bara omfatta bankvasendet, utan dven i manga stycken till att inbegripa
statsmakten sjalv, ja, hela samhallsmakten. Betraffande den senares omfattning, tanker jag i forsta
hand pa den korruption som ar nddvandig for att halla systemet gaende. Med den saken i atanke blir
det logiskt att kalla denna kriminalitet for hognivadito, eftersom den, bakom folkets rygg, har tagit
sig ratten att néstla sig in i samhéllets hogsta organ (vilket &r inget mindre &n en statskupp i
ultrarapid, utstrackt over flera arhundraden). Nar bankirerna genom korruptionsmetoden borjade fa
inflytande Gver statsmakten, vilket tycks ha borjat i och med Axel Oxenstiernas insats pa det
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omradet, borjade salunda statsapparaten att omdanas till den dolda maktens och bankirernas tjanst.
Den gamla statsmakten, praglad av kungens envélde, borjade nu salunda omstopas till den nya
statsmakten. En fullt synlig diktatur ersattes av en ny, dold diktatur i sken av att den senare alltmer
pastods vara ”demokrati”. Forhoppningsvis ser du nu att dagens urvattnade demokrati i verkligheten
handlar om en dold ekonomisk diktatur, dir “en makt i makten” &r samhéllets verkliga makthavare,
medan de folkvalda politikerna egentligen bara galjonsfigurer i det som pagar i samhaéllet.

Ett mycket betydelsefullt led i denna omstépning av samhéllet var instiftande av med tiden en
lang rad banklagar. Banklagarna syftade till att, vilket jag ber dig noga ldgga pa minnet,
avkriminalisera bankirernas egna kriminella verksamhet, som ju hade varit den vag, via vilken man
tagit sig fram tidigare, nar man utmandvrerade furste- och regentmakten i nation efter nation pa
kontinenten. Det som tidigare hade varit manga ganger primitivt, utvecklades i Sverige till att bli
sofistikerat. Det vill sdga det som for vanliga samhallsmedborgare fortsatte att vara lagbrott, blev
till stor del avkriminaliserat nér det kom till bankerna. Banklagarna gjorde att bankernas olagliga
agerande doldes under ett skimmer av legalitet. Det var pa sa satt bankernas penningfarfalskning,
urkundsforfalskning, penningtvétt, pyramidspel och stéld via expropriationer/-utmatningar kom att
déljas. Dessa hognivakriminella, som stod bakom banklagarna, hade med dessa skaffat sig en
graddfil inom det juridiska, att sta dver lagen. Riksbanken hade nu som Sveriges centralbank
officiell makt att tillverka samhéllets pengar.

Men pa ett avgérande omrade har bankirerna som sagt hittills gatt bet: att tillskapa en lag som
gor dem till formella &gare av de falska pengar de lanar ut, dvs en lag som legaliserar deras
urkundsforfalskning, ja, den saken géller dven Riksbanken. Sa lange Riksbhanken officiellt utgor
statens myndighet att bland annat handha landets penningtillverkning och pengarnas distribution,
och det inte har gatt in i allmanhetens medvetande, att Rikshanken styrs av andra krafter an staten,
finns det ingen anledning for Riksbanken att kanna sig angslig i dessa tva avseenden, varfor
anstrangningar har lyst med sin franvaro att tillskapa en dgarskapskapslag som stipulerar vem som
initialt ar dgare av nationens pengar. Idag antas det vara en sjalvklarhet att det &r staten som éger de
pengar som kommer ut ur Riksbankens maskiner. Men for den som l&ser mellan raderna, &r det inte
langsokt att anta, att avsaknaden av en agarlag just beror pa att det inte ar staten som har makten
over Riksbanken och dérmed inte heller &r initial &gare av nationens pengar. Skulle Riksbanken
verkligen vara styrd av staten i bemarkelsen folkets forlangda arm, vore det ingen konst alls att
omgaende stifta en lag som i klartext séger att det ar staten/folket som ager Riksbankens
penningmaskiner och ar initial &gare av de pengar som kommer ut ur dessa - dock med den risken
att det bedréageri som dessforinnan sysselsatt bankirer i hundratals ar, da skulle avslojas. Just detta,
att inga forsok har gjorts att fa till stdnd en dylik dgarlag, inte ens fran statens sida, indikerar mycket
starkt att staten inte gar folkets arenden och att Sveriges Riksbank, som sagt, inte ar dgd av staten.
En rattfardig stat har ingen anledning att hindra eller fordréja tillkomsten av en
samhallsbeframjande lag, men det har en centralbank, om lagen riskerar att satta fokus pa
kriminalitet som denna centralbank sjalv ar involverad i. Hari har vi den sannolika forklaringen till
att en dgarskapslag till statens formén lyser med sin franvaro. Aven for affarsbankerna vore det ju
nagot av att en onskedrom gick i uppfyllelse, om en agarlag kunde blir verklighet pa ett eller annat
satt, som gjorde bankerna till initialt lagliga dgare av deras utlaningspengar. Men som jag har
forklarat tidigare, har detta inte varit mojligt, darfor att allt en gang i tiden borjade som ett
forskingringsbrott, senare foljt av penningforfalskning ur tomma luften (utlaning av pengar mot
ranta startade med forst forskingrad guld, senare foljt av forfalskade agarlosa
gulddepositionsbevis), ett faktum som det inte har gatt att krangla sig ur i efterhand med mindre &n
att bedrageriet riskerade att bli avsl6jat. Darfor har affarsbankerna i gott sallskap av Riksbanken
hellre valt att ligga lagt. Som vi ser, dr indikationerna starka for den dolda samhéllsmaktens
maktinflytande over bade staten, Riksbanken och affarsbankerna. Att affarsbankernas dimhéljda
penningforfalskning tillats fortga, beror pa att den korrupta staten fortlopande ger sitt tysta
medgivande.
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Varfor fortsatter man att ljuga?

Som sagt, var det langt tillbaka i tiden regenten som hade den officiella makten att tillverka
samhallets pengar. Nu hade bankirmakten tagit 6ver denna makt genom dven officiellt helt 6ppet i
form av sina verktyg centralbanken (Riksbanken) och affarsbankerna. Det var kansligt. Varfor?
Svaret ar att samhallslognen (illusionen), att det var egna pengar som hade lanats ut sedan ca 950-
talet, med tidens gang hade forvandlats till en ingrodd, dvs sjalvgaende, sanning! Med tiden fanns
det som sagt ingen anledning for allmanheten att ifragasatta den saken, lika lite som bankernas
agarskap till utlaningspengar ifragasétts idag. Detta bankernas agarskap har blivit en underforstadd
sjalvklarhet nar det géller banklanepengar, men inget som bankerna vagar pasta i klartext. Man kor,
nar det galler agarskapet till utlanade pengar, pa i gamla vid det har laget val etablerade hjulspar, dar
agarskapet som sagt ar underforstatt, och dar man i 6vrigt latas som det regnar. De kriminella
(bankirerna) som nu hade blivit hognivakriminella med egen hdgsta makt i samhallet vagade i det
laget, visar det historiska facit, helt enkelt inte séga som det var i klarsprak till vanligt folk i
samhallet. Man var helt enkelt radda for att manniskor skulle bli upprérda och bérja aterkrava alla
de exproprierade/utmatta varden som bankerna ju olagligt hade lagt beslag pa genom att falskt pasta
att det hade varit egna pengar som hade lanats ut i fasen nar man manipulerade bort regentmakten
och sjélva tog dver makten éver nationens officiella penningtillverkning. De hognivakriminella var
salunda oroliga for att hela den omfattande olagliga stoldverksamheten som hade pagatt i flera
hundra ar och som &g till grund for tillvéxten av den egna stora samlade formdgenheten, skulle
avslojas. Ja, att man rent av under forédmjukande juridiska rattegangsprocesser skulle borja tvingas
aterlamna vad man konfiskerat genom de kriminella men genom banklagar och vanliga lagar
lagliggjorda utmatningarna/expropriationerna tillampade under tidigare arhundraden. Darfor visar
det historiska facit att en fortsatt moérklaggning har skett av de kansliga fakta, som visar att
bankerna valt att inte lana ut av egna pengar. Men till slut, och detta ar ocksa viktigt att tydligt se
och beratta om, har dessa hognivakriminella &nda borjat beratta att det inte ar egna pengar som
lanas ut, utan att utlaningspengarna ar pengar som tillverkas i samma 6gonblick som Ian beviljas.
Dérmed blir vi vanliga manniskor vittne till en motséagelse eller paradox som helt 6ppet spelas ut i
det moderna samhallet for den som har dgon att se med. Har du sett denna paradox innan du laste
denna text? Paradoxen eller den logiska motsagelsen &r féljande: A ena sidan pastér det samlade
bankvésendet (centralbanker inkluderade) indirekt i sina manga lanekontrakt (upprattade
skuldebrev), att man lanar ut egna pengar eftersom det kravs nagot eget for att kunna lana ut och
aterkrava detsamma. Detta ar inget mindre n ett juridiskt faktum om hur egendom hanteras rent
grundladggande juridiskt. Samtidigt har det samlade bankvésendet (centralbanker inkluderade) i
olika sammanhang i modern tid borjat beréatta att det inte ar egna pengar framplockade fran en egen
bakomliggande formdgenhet som lanas ut eftersom man tillverkar pengar i samma 6gonblick som
Ian inom de olika konto-formerna beviljas. Denna logiska motsagelse (paradox) ar &n sa lange
mycket lite omtalad och debatterad i den officiella samhallsdebatten och namns néstan inte alls av
media fram till &tminstone 2016. Men sa har ser det alltsa ut i nulaget ar 2016.

De hognivakriminella har forsiktigt borjat glanta pa vad de egentligen haller pa

med...

nar det galler den kansliga, men synnerligen lukrativa utlaningen av pengar mot ranta. Men man gar
sanningen till motes pa ett inlindat och svarbegripligt satt, i syfte att den vanliga manniskan inte
skall begripa vidden av det stora bedrageriet. A ena sidan har man i viss, mycket begransad
omfattning, som exempelvis i det lilla haftet Modern Money Mechanics, publicerat av Federal
Reserve Bank of Chicago 1961, med nyutgava 2011, beskrivit principiellt grunderna fér hur pengar
fors ut i det moderna samhallet i en centralbanksekonomi. Man har ocksa i forsiktiga ordalag borjat
tala klarsprak om att det inte ar fran en egen bakomliggande formogenhet som man lanar ut nar ett
Ian beviljas av bankvésendet (allmanhetens tro ar tvartom). Att pengarna som lanas ut, i stéllet ar
pengar som tillverkas i samma 6gonblick som lanet/lanen beviljas. Ytterligare exempel pa sadana
erkannanden &r vissa juridiskt tillkranglade, ja, nastan obegripliga, skrivningar i Basel I, 11 och I1I-
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banklagstiftningarna. De senare dr kompletterade med Sveriges Riksbanks ’pedagogiska” skrifter
och atminstone en videofilm (refererad till tidigare i del 1). Atminstone dessa skrifter och videor har
spridits i sa sma upplagor och pa ett sadant svagt marknadsforingsmassigt satt, att de inte har natt
allmanheten i nagon stérre omfattning. A andra sidan har de hégnivakriminella inom bank/stat efter
maktovertagandet av den officiella penningtillverkande makten i nationerna, fortsatt (ofta genom
politiker) att morklagga (las: ljuga om) att bankernas utlaningspengar ar nagot som &r eget agt. Ett
av syftena med det senare ljugandet har varit och &r att fortsétta att invagga den vanliga ménniskan i
forestallningen att bankerna/centralbankerna ar systemnddvandiga. Ty skulle man inte fortsétta att
dupera allmanheten betraffande sanningen: att det inte ar fran en egen bakomliggande férmégenhet
som man tar fram pengarna man lanar ut, sa skulle man ju aldrig kunna eller vaga be folket om
bankrdddningspaket i finansiella kristider, ja, inte ens i den modifierade varianten “bail in” med
konfiskation av delar av foretags och privata sparares sparmedel, som &r den nya typen av
bankradddningspaket, som jag beskrev i kapitel 4.

Men varfor har bankvésendet da, samtidigt med pagaende brott, i vissa sammanhang borjat
beratta om att det inte ar av egna pengar som det lanar ut? Det &r ju som att dra undan mattan for sig
sjalv. Svaret ar, som jag ser det, att fler och fler intelligenta manniskor i samhallsdebatten borjar
stalla besvarande fragor till bankvasendet om hur penningtillverkning gar till, det ma vara i den
egna nationen eller internationellt. Jag menar, att det ar for att forekomma att bli hardhant avsléjade,
tagna pa sangen, som man nu stimmer i backen genom att forebyggande publicera de sma skrifterna
och de komplicerade Basel-lagstiftningarna, for att i svart pa vitt i nodfall senare vid ett eventuellt
fullskaligt avslojande av 16gnen, kunna hénvisa till “att vi, bankerna, minsann redan dppet och érligt
har beréattat hur saker och ting ligger till, i syfte att ingen skall kunna anklaga oss for att inte ha sagt
sanningen”. Man kan sdga att de hognivakriminella, genom att nu delvis ta bladet fran munnen, har
undergravt sin egen situation i viss man, eftersom allt som nu behovs ar att media far nys om det
motsagelsefulla, den logiska motsatsen, paradoxen i att bankerna, trots att de salunda i skrift och i
videofilm delvis erkanner en del brottslighet, glatt &nda fortsétter pa sedan lange inslagna kriminella
végar.

Positive Money/Sovereign Money
De hognivakriminella har saledes borjat grava sin egen grav i desperation, for att inte en vacker dag
bli brutalt avsldjade i ett enda slag. Utan att den saken i stéllet forhoppningsvis skall ske ungefar
som “en pyspunka”, s utdraget och skonsamt som mojligt, sé att det stora avsldjandet en vacker
dag inte blir outhardligt smértsamt och ddeldggande for dem sjélva. Det vill sdga man “cyklar
vidare sa linge det gdr”. Man manipulerar sdlunda vidare genom en slags psykologi i syfte att
gradvis avdramatisera sitt eget stora kriminella bedrégeri.

En ytterligare orsak till att det har borjat dyka upp “erkédnnanden” fran hognivakriminellt hall ar
att en samhallsdebatt har borjat komma igang om att infora ett nytt ekonomiskt system, atminstone i
England och Island (mark vél, inom ramen for det kapitalistiska/centralbanksekonomiska
paradigmet). Det ar inte svart att rdkna ut vilken instans det &r som lanserar detta. Detta nya
ekonomiska system kallas for Positive Money alternativt Sovereign Money (PM/SM), och &r, som
sagt, en vidareutvecklad, i betydelsen &nnu mer effektiv och farlig, form av centralbanksekonomi.
Jag valjer att redan hér i nya del | namna nagot om detta fenomen, darfor att media och de som
deltar i samhallsdebatten kring PM/SM i atminstone Sverige (mars 2016), just nu inte ser den
allvarliga samhallsfara som PM/SM innebér. PM/SM lanseras namligen som en pastadd
raddningsaktion for hur i forsta hand England och Island, men i forlangningen en hel varld, skall
kunna undkomma ekonomiskt, nar den nuvarande sa gott som globala centralbanksekonomin
uppenbart inte langre fungerar, vilket blir alltmer uppenbart for var dag som gar. (Dér anledningen
ar att centralbanksekonomi, som vi vet vid det har laget, ytterst handlar om ett pyramidspel, som till
sist matematiskt oundvikligt leder till logiska konsekvenser. D&r grunden for den dessa stavas
utlaning av pengar mot ranta.) Sa for att lindra den oundvikliga slutgiltiga gigantiska
pyramidspelskraschen (vars forsymtom vi redan mérker), har den centralbanksekonomiska
bakgrundsmakten nu kommit sa langt, att man i forsiktiga ordalag vidgar att det nuvarande néra nog
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globala banksystemet dagligdags tillverkar sina utlaningspengar ur tomma luften, dvs inte som
allmanheten tror, hamtar sina utlaningspengar fran en bakomliggande férmogenhet. Men man ar
inte sdmre an att man &nnu ett tag, om det gar, vill suga pa den karamell som gett denna
bakgrundsmakt sa mycket i hundratals ar i form av odverskadliga rikedomar. | det syftet har man
listigt uppfunnit PM/SM. Har ser namnda bakgrundsmakt mojligheten att sla tva flugor i en small:
dels avdramatisera, dels till synes forega med gott exempel, dvs ta stort samhallsansvar, dar man
ytligt sett manar om véarlden. Men hér géller det att se upp! Som i sagan om Rddluvan, blir en varg
inte mormor bara for att den iklader sig mormors klader. PM/SM marknadsfor namligen idén, att
om man reformerar det radande systemet genom att ge enbart centralbankerna befogenhet att
tillverka pengar ur tomma luften i kombination med vissa andra mer sekundara villkor, som det har
inte finns anledning att ga in pa, sa kommer detta nya centralbanksekonomiska system (PM/SM) att
radda varlden ekonomiskt. Samtidigt vill man falskt paskina - och det &r i denna detalj som den
verkligt stora och forsatliga samhallsfaran med PM/SM trader fram i all sin tydlighet - att vérlden
med den foreslagna reformeringen antligen kommer att blomstra pa ett aldrig tidigare skadat satt.
Det skall ske med hjalp av PM:s/SM:s sa kallade effektiviserade och vidareutvecklade
investmentfilosofi, som kort kan beskrivas som en dramatiskt expansion av det som kallas
investmentbanking, som &r ett annat ord for spekulation. Utover att fanga upp de stora aktorerna pa
finansmarknaden, dagens institutionella investerare, avser man ocksa att fa med helt vanliga
ménniskor och deras knappa tillgangar pé “investeringstdget”. Dessa kommer dé att fa nojet att
bidra med visserligen sma, men forvisso en mangfald, sparade medel i investeringsupplagget, nagot
som planeras expandera till global omfattning, allt enligt principen “ménga backar sma gor en stor
4. Min analys visar att hela detta upplagg i forlangningen handlar om att langt, langt mera
utstuderat, kallsinnigt och hjartlést &n i hittillsvarande centralbanksekonomi, blasa inte bara
institutionella investerare, t.ex. vara allmanna pensionsfonder, pa stora investerade belopp, utan
ocksa mer eller mindre fattiga kommuner och “allmdnnyttan” i andra former, som ibland har ovanan
att ge sig in 1 “skatteplanering/investmentbanking” med mer eller mindre betydande delar av
kommuninvanarnas inbetalade skatter. Och som sagt i slutdanden ocksa blasa flera miljarder
smasparare pa deras forhallandevis sma besparingar. Samtidigt som denna investerings- eller
kasinoekonomi ar tankt att fa fria tyglar, kommer det som &r ett samhalles ryggrad, det viktiga
valfardsbyggandet (sa kallade produktiva samhallsinvesteringar) att minska med beréknade ca 50
procent fran dagens redan mycket blygsamma 2-procentsniva av den totala varldsekonomin. Det
vill saga fran 2 procent av den senare till ca 1 procent eller annu mindre.

Nu till det forsatliga: 1 borjan, under de forsta 15-20 aren i en PM/SM-cykel, kommer en
fantastisk men falsk hogkonjunktur att skapas, som kommer att férleda manga manniskor, likt
dagens forhallandevis sma hogkonjunkturer har en tendens att forleda till 6kat lantagande. Man
invaggas garna i tron att de goda tiderna &r har for att stanna for evigt. Det ar nar denna
hogkonjunktur, vars make man aldrig har skadat, sedan efter 15-20 ar slar om i sin garanterade
motsats (eftersom det &r en centralbanksekonomi det handlar om, dar samhéllet vid det laget ar
mycket djupt skuldsatt) som den fruktansvérda baksméllan/finanskrisen kommer att I6sas ut. En
finanskris av sadana proportioner, att nagot liknande inte tidigare har skadats. Anledningen ar
naturligtvis att den helt vanliga manniskans forhallandevis sma ekonomiska resurser i mycket hog
grad ar involverade den har gangen i det skuldfallescenario som den foregaende exempellsa
hdgkonjunkturen baddat for. Den som vill veta mer, hdnvisas till den utokade text med jamforelser
som finns tillganglig for nedladdning pa webbsidan www.nyaekonomiskasystemet.se under fliken
nedladdning/jamforelse ekonomiska system. Jamforelsetextens namn &r
Positive Money — Nya Ekonomiska Systemet — En Kkritisk jdmfdrelse.

Tomma ord, eller en enastaende férljugenhet, ett hyckleri

Som lasare har du darmed tillracklig faktabakgrund for att logiskt kunna forsta att pastaendet att
centralbanker ser till att vanliga banker uppfyller krav pa att ha tillrackligt med utlaningspengar
(det sa kallade kapitalkravet), &r ord utan betydelse. Tomma ord helt enkelt (en samhallslogn som
medvetet spelas ut), eftersom bankerna aldrig sedan de tillkom pa 950-talet i sodra Europa, har
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anvant egna pengar till utlaning. Logiken som jag kristalliserat fram ovan innebér att bankerna
egentligen inte behdver ha ndgot krav alls pé sig att ha eget kapital”, eftersom man #nd4 inte 14nar
ut ndgra egna pengar. Det dr mycket viktigt att se denna “’detal;j” tydligt, ty den dr en grundstomme i
min trilogi. Det ar detta avsl6jande - att bankerna strikt juridiskt inte kan lana ut dgarlosa pengar,
som det handlar om, och inte heller kan begéra tillbaka nagot (amorteringar) eller begéra ranta pa
nagot som man inte ager - som jag har byggt hela min trilogi pd. Genom att da, inom ramen for en
bedraglig eller forledande illusion, infora “’kapitalkrav” pa kommersiella banker, ar att underblasa
illusionsmakeriet. Vilket alltsa &r vad centralbanken har dgnar sig at. Centralbanken forsoker har ge
sken av att den ser till att bankerna ar tillrackligt solida avseende egna pengar till gagn for deras
utlaningsverksamhet, nar affarsbankerna i sjalva verket inte har nagot behov av hjalp utifran,
eftersom de skapar alla sina utlaningspengar ur tomma luften. Bluff sa Bill, bedrageri sa Bull. Du
ser nu sjalv att det ar ett minst sagt hapnadsvackande frackt spel vi bevittnar i dessa pastaenden fran
centralbankens sida. Man hjalper helt enkelt till att férleda allménheten/samhéllet. Det &r i denna
typ av illusoriska resonemang som de hognivakriminella gor gallande att bankvésendet &r
systemnodvandigt, vilket givetvis ar en illusion dven det. Man séger att samhéllet inte kan tillata att
banker av viss storlek gar omkull, ty sker detta, star samhéllet utan pengar, och da kollapsar
samhéllet. Det &r domedagsprofetian som gors géllande. Det ar darfor som bankraddningspaket och
nu ocksd ”bail in” dr systemnddvéndiga, sidger centralbanksekonomins présterskap. Sjilv sdger jag:
Varre rappakalja far man leta efter! Sa lange manniskor inte har bilden i stort klart for sig, som jag
ger grunddragen av i denna del | av trilogin, sa klarar de knappast av att genomskada det stora
bedréageri och den forljugenhet som de utsatts for 365 dagar per ar. Man knorrar med handen i
byxfickan och betalar med sitt arbete (skattepengar) de omfattande bankraddningspaketen nar de
blir aktuella i tron att man darmed raddar samhallet och staten fran kollaps. Vad man gor ar att halla
den samhaéllets dolda kriminella makt och hognivakriminella delen av statsapparaten under armarna
sa att hognivakriminaliteten kan leva vidare i samhéllet. Hamtat frin internet: ”Den svenska
finanskrisen 1990 till 1992 kostade de svenska skattebetalarna minst 65 miljarder kronor och
orsakade en 6kning av den permanenta arbetslosheten med 200 000 personer.” Tusentals foretag
gick i konkurs.
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Kapitel 9

fortsattning

VAD AR EN CENTRALBANK?

2. Centralbanker pastas vara statsagda (kontrollerade av folket i respektive
land), nar de i sjalva verket indikeras vara globalt kontrollerade (4gda) av en
hemlig grupp privatpersoner

Med “’en privat kontrollerad (dgd) centralbank™ menas hér, att en eller flera privatpersoner som inte
ar folkvalda, antingen genom direkt dgande i form av aktier eller indirekt &gande genom att vara
formanstagare i en sé kallad “trust”, kontrollerar centralbanken ifrdga. Det senare innebér att
vederborande avsiktligt har lagt en dimrida dver sitt inflytande/sin makt éver centralbanken. (En
trust kan i sin tur vara en del i en hel organiserad kedja av truster, som i sin tur 4ger multinationella
foretag). Det vasentliga att har fa klart for sig ar att en eller flera privatpersoner inte nodvandigtvis
behdver dga en centralbank for att kontrollera den. En person kan mycket vél kontrollera
centralbanken genom att vara “forménstagare” i ett komplicerat upplédgg mellan truster och
multinationella storféretag. Av detta foljer ocksa att det inte nddvandigtvis ar de formella agarna till
en centralbank som man skall fokusera pa nar man utreder omstandigheter kring centralbanker,
dven om det ocksa kan ha sitt berattigande. | stallet &r det de personer som verkligen kontrollerar
centralbanken som ar de de verkliga makthavarna.

Det finns atminstone 173 centralbanker i vérlden fordelat pa varldens ca 200 nationer. Varfor ar det
viktigt for de hognivakriminella i varlden att géra gallande att centralbanken/centralbankerna i
vilken som helst av dessa centralbanksnationer dgs av staten (kontrolleras av folket) i respektive
nation? Svaret &r att det ar for att den vanliga manniskan inte skall forsta att hon/han lurats pa
makten Over sin nations penningtillverkande maskiner, som jag orienterade om ovan. Under inga
omstandigheter far det bli kant for den vanliga manniskan hur latt det egentligen ar att bygga
samhallen, dar det inte finns nagon som helst brist pa pengar och dar den vanliga manniskan lever
som rika personer gor idag: i vdlmaga, 6verflod, latthet och behag helt utan inflation. Om den
gemene man skulle borja forsta detta, skulle de som idag kontrollerar manniskor och hela samhéllen
inte l&ngre kunna uttva den kontrollen. Man skulle inte langre vara varken rikare eller maktigare an
nagon annan. Hela det spel som bygger pa standiga jamforelser mellan en sjalv och andra, att vara
béattre och former &n de senare, skulle kollapsa. Detta &r spel som det ar viktigt for ménniskor som
har kontrollbehov och behov av att tillhora samhéllets absoluta makttopp, att uppratthalla. Det ar sa
dessa njuter av sin makt, som &r detsamma som njutningen av sin egen narcissistiska sjalvbild, av
att vara former, ha det battre stallt, vara nagon som det gar bra for, medan det gar daligt for de
flesta andra. Detta later kanske konstigt, ja, perverst, for manga lasare? Vet da att jag har talar om en
djupt liggande drift hos ménniskor som élskar att kontrollera och dga andra just for kontrollerandets
och agandets egen skull. Begreppet maktmanniska definieras pa detta vis. Njutning av att ha
kontroll (makt) 6ver skeenden som paverkar oerhdrt manga andra. Ju fler, desto storre berusning.
Né&r man som méanniska inte langre ar en maktménniska, soker man inte langre denna kontroll Gver
andra. | det laget flyttas fokus i stallet riktat pa att andra skall ha det lika bra som en sjélv, och man
borjar verka for att forverkliga detta fokus.

Det ar alltsa viktigt for dessa hognivakriminella, att folket och vanliga foretagare med framfor allt
sma och medelstora foretag, som ju utgdr nationens ryggrad, invaggas i den falska forestallningen
att de har en statsapparat som verkar och ser till deras basta, och inte till motsatsen: en statsapparat
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som gar en hognivakriminell maktorganisations drenden. Sanningen eller verkligheten far under
inga omsténdigheter bli kand, att de verkliga agarna till varldens centralbanker inte alls &r folkens
forlangda arm, statsapparaterna, utan den hemliga lilla grupp extremt rika privatpersoner som spelar
huvudrollen i kapitalismen/centralbanksekonomin. En grupp personer som mycket fa ens vet vilka
de &r.

Nyckeln till djupgaende forstaelse ar kunskaper i ekonomisk historia

Tidigare har du fatt klart for dig hur regenterna i bland annat Europa valde att besvara de ytterst
kansliga tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111 med de tva kénda tillaggskritiska fragorna A
och B. Man gjorde det pa sitt fristdende satt, som varken handlade om
kapitalism/centralbanksekonomi eller kommunism. Ocksa detta har du nu tydligt klart for dig. Sa
nar jag i min text talar om att det gar att vélja ett alternativt ekonomiskt system till kapitalism, sa
avser jag inte kommunism. For att fortydliga: Jag &r personligen mycket starkt emot kommunism i
1900- och 2000-talets tappning, som jag anser vara direkt hjartlosa satt att fortrycka bade folk och
foretagande. Det jag har vill papeka &r att en lang rad regenter under de senaste ca 1000 aren har
lurats genom fyra kriminella metoder: perfekt penningforfalskning, urkundsférfalskning,
penningtvatt (via olagligt grundade amorteringar) samt stld genom olagliga
expropriationer/utmatningar.

Definitionen av begreppet nationalekonomi

I Nationalencyklopedins internetupplaga redovisas foljande definition av vetenskapen
nationalekonomi: ”Nationalekonomi &r en vetenskap som studerar hushallning med knappa
resurser. Utgangspunkten ar att alla behov inte kan tillfredsstéllas med hjalp av tillgangliga
resurser och att det darfor ar nédvandigt att valja [dvs prioritera; min anmarkning].
Nationalekonomin bor darfor hellre definieras i termer av den metod som anvands for att angripa
samhdllsvetenskapliga problem, snarare dn av de specifika frdgestdllningar som studeras.” AV
denna definition laser jag ut att nationalekonomi anses vara en vetenskap, dvs ett forsknings- och
analysomrade av ett naturfenomen, med ett grundantagande som narmast har status som naturlag,
dvs nagot som star 6ver manniskans paverkningsformaga - att resurserna ar begransade. Det ar den
verkligheten, den utgangspunkten, all vi manniskor har att anpassa oss till i livet, och darmed aven i
studiet av vetenskapen nationalekonomi, enligt ovan givna definition. P& grund av denna
“knapphet”, dessa resursbrister, dr det nddvindigt att gora val, prioriteringar: “Utgangspunkten ar
att alla behov inte kan tillfredsstéllas med hjalp av tillgangliga resurser, och att det darfor ar
nodvindigt att vilja.”

Vad som menas med knappa respektive tillgangliga resurser i definitionen ovan, kan
naturligtvis diskuteras. Resurser kan vara obearbetade respektive bearbetade naturtillgangar, total
arbetskraft, frisk arbetskraft, fabriks- och industritillgangar, lagringsméjligheter, transportresurser
etc., etc. Men framfor allt torde det vara pengar som avses med begreppet resurser i definitionen,
det &r min tolkning. Att nationalekonomi darfor i forsta hand &r en vetenskap som undersoker de val
som maste goras i nationens hushallning med den knappa tillgangen till resursen pengar. Uppgiften
blir da att anpassa sig till bristen pa pengar och verkstélla nodvandiga prioriteringar, vilket ar
politikers huvuduppgift.

Det skall - for mig foga forvanande - i sammanhanget noteras, att definitionen ovan av
begreppet nationalekonomi, inte pa minsta satt antyder medvetenhet om existensen av de forsta tva
av de tre av mig utpekade samhéllsavgoérande fragorna I, I1 och 111, &n mindre att dessa skulle ha
nagon betydelse for vetenskapen nationalekonomi. Naturligtvis viskas det i definitionen inte heller
om medvetenhet om det stora pyramidspel som ar den ofrankomliga f6ljden av utlaning av pengar
mot ranta, eller de juridiska kontraktsbrotten, som baseras att det skulle vara bankernas egna pengar
som lanas ut. Trots att varldens universitet har manga mycket intelligenta och erként framstaende
forskare inom amnet nationalekonomi, ar det den ovanstaende hogst begrénsade definitionen av
nationalekonomi som galler. Darfor kan man se definitionen i sig som ett bevis pa att
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nationalekonomin inte foretrader nagon akta, forutsattningslos vetenskap, utan endast ett begransat
synsatt. Hade avsikten med definitionen varit, att den skulle vara vetenskapligt heltdckande, hade de
forsta tva av de tre samhallsavgorande fragestallningarna I, 11 och I11 inte kunnat uteldmnas. Inte
heller verktygsladans sammanlagt fem fragor redovisas som det kraftfulla och pedagogiska
hjalpmedel de &r for att kunna jamfora olika ekonomiska system med varandra. Fem fragor som
tranar det sjalvstandiga, kritiska tdnkandet, och som till stor del utgér fundamentet for
informationsomradena nationalekonomi, internationell ekonomi, ekonomisk och politisk historia
och statskunskap, och som férvisso finns dokumenterade i ekonomisk historia, och darfér ar
tillgdngliga, om man &r noggrann och anstranger sig att leta nar man bestammer sig for att grundligt
studerar &mnet i fraga. ”Den som soker skall finna”. Det &r ett dylikt studium i sann rendssansanda,
”dér ingen sten ldmnas ovénd”, som jag och vissa andra forfattare i denna texts sammanhang har
verkstallt. Jag tillfor darfor, vilket tal att upprepas, i sak inget nytt vad galler ekonomisk historia och
de tre grundlaggande samhéllsfragorna, utan drar egentligen endast fram redan kand, dokumenterad
information i ljuset. Det géller genomgaende information som gar att kontrollera och verifiera, och
dar jag pekar ut kallreferenser i huvudboken (del 11) i min trilogi. Kruxet ar att hitta den kansliga sa
kallade forsta spadtaget-informationen i ekonomisk historia, eftersom historieférvanskning (ett
utelamnande av vital information for att hindra forstaelse av vissa ekonomisk-historiska skeden)
medvetet ofta har praktiserats i ekonomisk historielitteratur. Syftet med foérvanskningen har varit att
anpassa historieskrivningen till banketablissemangets agenda, deras idag néra nog globala
ekonomiska system, det byggnadsverk/stats- och samhallssystem som de bérjade konstruera for
drygt tusen ar sedan, med “den svenska modellen” som mall sedan 1600-talet. N&r vél forsta
spadtagetinformationen sedan ligger pa bordet, ser jag att dagens universitet och hogskolor, tvart
emot vad vetenskaplig hederskodex pabjuder - att alltid vara sann, objektiv, nyanserad och inte
minst heltdckande - véljer att i sin undervisningslitteratur avseende &mnena nationalekonomi,
internationell ekonomi, statskunskap, politisk och ekonomisk historia, helt eller delvis utelamna de
tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111 och verktygsladan (de sammanlagt fem fragorna).

Av det skilet dr det mycket skarp och allvarligt menad kritik...

som jag for fram i min trilogi mot savél vetenskapen som mot ansvariga politiker och bankvasendet
i varlden. Fragan ar namligen vad vi vill med vetenskapen, vad dess 6vergripande mal ar? Skall den
i forsta hand tjana politiska partier och politiska/affarsméssiga syften, eller skall vetenskapens
huvuduppgift alltid vara att soka Sanningen, dven om denna sanning rakar vara obekvam for dessa
politiker och bankvésendet? Eller annorlunda uttryckt: Skall vetenskapen tillatas vara objektiv och
fa verka helt forutsattningslost med endast ett mal: att utifran en helhetssyn soka sanningar, dar
forsta spadtaget-information av alla tankbara slag far komma till tals, eller skall vetenskapen vara
ett visst systems lydiga redskap?

Nationalekonomi kan darfor objektivt inte uppfattas som en vetenskap, eftersom a@mnet som
sadant (eller snarare amnesforetradarna) medvetet undanhaller att redovisa viss avgérande
grundlaggande information. Vad nationalekonomin faster fokus pa &r de underliggande tva kanda
tillaggskritiska fragorna A och B och hur dessa kan analyseras pa olika sétt med olika metoder och
matematiska modeller i samhallet. Ungefar sa uppfattar jag karnan i amnesomradet
nationalekonomi. Pa sa satt vilseleds den vanliga manniskan i samhallsdebatten att tro, att ett
samhaélle rent ekonomiskt handlar om ett ideligt idisslande av endast de tva kanda tillaggskritiska
fragorna A och B, och att samhallet star och faller med just dessa tva egentligen sekundara fragor.
Den vanliga manniskan hamnar darmed i en situation att hon inte kan se skogen for alla traden, utan
tror att det ar i detaljskadning av endast de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B och den
samhallsavgorande fragan 111 som I6sningen pa finansieringen av statsbudgeten, av stora nationella
reformer och stimulanser, ligger. Den vanliga manniskan undanhalls darmed chansen att kunna
forsta vad ett ekonomiskt system ar for nagot, och fran att kunna géra jamforelser mellan
kapitalism/centralbanksekonomi och alternativa ekonomiska system. Man undanhalls vad man
behover tanka pa rent grundlaggande nar man valjer ett nytt ekonomiskt system for att komma
tillratta med de problem som vi dras med i det radande ekonomiska systemet. Som léasare har du
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sjalv nu sett hur begreppet ekonomiskt system blir férhallandevis enkelt att forsta, nar de tre
samhéllsavgorande fragorna redovisas tydligt och tillsammans med de tva kanda tillaggskritiska
fragorna A och B. Det &r alltsa har kapitalismens arkitekter skickligt har lurat hela folk och
miljontals foretagare i arhundraden genom att undanhalla grundlaggande information eller fakta
som ar till nackdel for centralbanksekonomi/kapitalismen. Det har alltsa varit helt avgorande for
kapitalismens/centralbanksekonomins forgrundsgestalter att se till att den vanliga manniskan inte
skall kunna jamfora hur regenten en gang i tiden i nationen besvarade de tre samhallsavgorande
fragorna I, 11 och 111 samt de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B och hur
kapitalismen/centralbanksekonomin i sin tur véljer att besvara dessa fem fragor alltsedan det
kansliga maktovertagandet av Sveriges penningtillverkande maskinerna pa 1600-talet.

Lurade folk i land efter land
I de allra flesta fall har den svenska (statsskicks-) modellen introducerats pa ett smygande sétt i
nation efter nation. Det ena folket efter det andra, i Japan, Norge, Danmark, Spanien 0.s.v., har
blivit totalt grundlurade i tron att deras nya forlangda arm (den nya inférda statsapparaten), som
tagit Over tidigare regenters sysslor, fortsatt och rent av vidareutvecklat den forne regentens stravan,
att genuint uppriktigt ha folkets, foretagandets och nationens allra basta for 6gonen. Sanningen &r
att den nya statsapparaten i stallet allvarligt har skadat folket, foretagandet och nationen. Har
behéver papekas, att alla forna regenter inte har varit felfria. Bland forna tiders regenter har det
funnits exempel pa bade inkompetens och egoism som ocksa allvarligt skadade landet och folket
nar det begav sig. Men det har ocksa funnits regenter som absolut uppriktigt efter allra basta
formaga haft folkets och nationens basta for 6gonen i sin stravan att skapa ett hallbart ekonomiskt
samhaéllssystem. Mina avsl6janden om dessa ytterligheter — den svenska grundmodellen for
kapitalism/centralbanksekonomi och regenternas bésta tillimpande ekonomisystem - maste nu bli
foremal for allméan samhallsdebatt i langt Gver 100 nationer i varlden. Ty etableringsmonstret av den
principiella idén i den svenska modellen har alltsa varit densamma i centralbanksnation efter
centralbanksnation med endast vissa variationer. Det har gor, att folken idag i langt éver 100
nationer i varlden inte forstar att de blivit grundlurade av kapitalismen/centralbanksekonomin. Folk
raknade i langt 6ver fem miljarder manniskor tror i stallet, att allt ar gott stallt med deras
statsapparat. Symboliskt finns regentmakten inte séllan kvar i atminstone vissa av dessa lander,
exempelvis den japanska kejsaren, den engelska drottningen, den svenska kungen, Norges kung,
prinsen av Monaco 0.s.v., men regentens makt ar idag, som ndmndes tidigare, marginaliserad.
Foljande bor laggas pa minnet: Ekonomisk historia pekar pa atminstone ett exempel dar
kapitalismens upphovsman inte lyckades morklagga de tre samhéllsavgorande fragorna I, 11 och 111
och de tva tillaggskritiska fragorna A och B, nar de tog dver landets penningtillverkande maskiner —
atminstone inte till att borja med. Ja, det ar korrekt att pasta att man skétte maktovertagande sa
utomordentligt klantigt att hela projektet holl pa att bli ett formidabelt fiasko. Vet du vilket ”land”
jag talar om? Englands en gang i tiden nordamerikanska kolonier ar svaret. Det var har som USA ar
1789 grundades. De 13 kolonierna i Nordamerika som England styrde 6ver bland annat under
atminstone perioden 1691- 1776. Sa har gick till, och jag beréattar foljande ekonomisk-historiska
fakta for att du som lasare skall forsta hur viktigt det har varit och ar for
kapitalismens/centralbanksekonomins ledargarnityr att ge falskt sken av att det &r folket och dess
forlangda arm som har makten dver landets penningtillverkande maskiner som ar temat for punkt 2
som avhandlas i detta kapitel.

| de engelska kolonierna i Nordamerika fanns ingen monarki (regent)

Dér var det folket sjalvt som skulle manipuleras bort fran sin officiella eller direkta makt 6ver
koloniernas penningtillverkande maskiner. Det fanns alltsa inte nagon kung eller regent i
Nordamerika som skulle frantas sin makt 6ver penningtillverkande maskiner. Daremot fanns det
fram till ar 1776 en kolonierna 6verordnad regent i England, men denne var sedan lange bara en
galjonsfigur for den verkliga makt som engelska bankirer uppréatthéll med Bank of England, den
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engelska centralbanken grundad 1694, i spetsen. Att makten dver de penningtillverkande
maskinerna tillhorde folket i kolonierna, gjorde maktévertagandet av de penningtillverkande
maskiner i Nordamerika extra kansligt for bankirerna bakom kapitalismen/centralbanksekonomin.
Hér var det inte bara en regent (som i de europeiska landerna) man var tvungen att lura, utan i
princip ett helt folk. Dessutom ett folk som utgjordes av ovanligt obstinata, sega och viljestarka
manniskor, som hade visat sin styrka genom att ha orkat emigrera fran Europa for att séka sig ett
battre liv i Amerika. Ett folk med ledare som bland annat Benjamin Franklin, som under en period
om drygt 60 ar (fran ca 1691 fram till och med 1750) visade omvarlden att det gar alldeles utmérkt
att skapa en statsapparat som inte manipulerar folket, utan som genuint vill folket, foretagandet och
nationen val - och som for den sakens skull tillverkar egna pengar utan att ideologiskt pa nagot satt
vara "kommunistisk”. Det vill siga Benjamin Franklin och hans medhjélpare besvarade de tre
samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111 och de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B helt
annorlunda an kapitalismens/centralbanksekonomins foretradare i England besvarade dessa fem
kansliga fragor under samma tidsperiod 1691-1750, och for den delen ocksa helt annorlunda an vad
senare tiders kommunism gor. Dagens Kina, Kuba eller dagens Nordkorea &r inte ens i narheten av
att hantera dessa fragor till folkets basta sa som Benjamin Franklin och medarbetare lyckades med.
Perioden 1691-1750 kallar jag ”de goda aren” i den amerikanska historien, vilket utreds i de sista 17
kapitlen i del 1l av trilogin i avsnittet del 11d: Hur Amerika lurades att bli kapitalistiskt. Detta avsnitt
om Amerika finns ocksa som en fristaende nedladdningsbar illustrerad bok pa webbsidan
http://nyaekonomiskasystemet.se/downloads/hur-amerika-lurades-att-bli-kapitalistiskt/

Det var alltsa folket sjélvt i nagra av de davarande 13 engelska kolonierna (som vid den
tidpunkten dnnu inte hade bildat en federation) i Nordamerika, som genom sin, vilket jag betonar,
genuint folkligt vdlmenande “forldngda arm”, den davarande koloniala ledningen eller
statsapparaten med bland annat Franklin i spetsen, sjalva tog sig makten att skapa ett sjalvstandigt
kolonialt samhéllsekonomiskt system. Ett sjalvstandigt samhélle med bland annat en egen valuta
som var frigjord fran engelskt inflytande - till Englands fortret. De amerikanska kolonisterna
lyckades under ’de goda aren” pé sé sétt att skapa ett forvanansvért vil fungerande samhélle. Nagra
av de engelska kolonierna var mer sjalvstandiga &n andra och tog langtgdende egna beslut utan att
fraga sitt formella éverhuvud, den engelska kungen, om lov. Allt detta och det amerikanska folkets
sjalvsvaldighet utgjorde som sagt en nagel i 6gat pa de bakgrundsfigurer med engelsk anknytning
som hade som mal att infora kapitalism/centralbanksekonomi i Nordamerika, liksom man till stor
del redan hade lyckats med i Europa, inte minst i Sverige cirka hundra ar tidigare. Det historiska
facit visar att personerna som forsokte infora den svenska modellen i Nordamerika i forsta skedet
gick sa klumpigt tillvaga, att man helt enkelt “viickte en stor stark bjorn som sov”. Det som absolut
inte fick ske, skedde. Atminstone forstod “en kritisk massa” (minst ca 5 procent) av den divarande
nordamerikanska befolkningen att man hade blivit lurade nar engelsmannen ar 1751 respektive
1764 inforde vissa lagar som direkt motverkade koloniernas ekonomiska sjélvstandighet, vilket i
hog grad satte stopp for ”de goda &ren” 1 kolonierna. Fran 1751 skapades déarfor mycket snabbt en
forodande och helt onddig lagkonjunktur i 4 av de 13 kolonierna. De resterande 9 kolonierna fick
smaka pa samma sak med bdrjan fran 1764. Men kolonisatorerna hade de goda aren i farskt minne,
vilket i hog grad gjorde det latt for dem att jamfora Franklins samhallssystem (med gratispengar
och hela befolkningen i arbete) med Englands ineffektiva, stelbenta kapitalistiska system, dar
pengar var nagot som skulle lanas mot réanta i banker. Man bérjade diskutera det som var helt
avgorande med varandra: de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111 och de tva kdnda
tillaggskritiska fragorna A och B. Det var detta vis som den amerikanska revolutionen vaxte fram,
som en missnojesyttring med ett ekonomiskt system som England forsokte pracka pa kolonierna.
Markvardigare &n sa var det inte. Har ar det vart att notera att revolutionen i detta skede inte alls
handlade om en amerikansk sjalvstandighetsstravan fran engelsk dverhdghet, sa som det havdas i
dagens historiebocker, inte minst i USA. De amerikanska revolutionédrerna vann ytligt sett matchen
mot den engelska bankirmaffian i och med att kolonierna I6sgjorde sig fran England. Men nagon
atergang till Benjamin Franklins humana monetarekonomiska samhallssystem skedde aldrig. |
stallet lyckades de engelska kapitalisterna/centralbankisterna i revolutionens kélvatten genom
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slughet, korruption och képta bulvaner pa hogsta niva anda till slut fa sin vilja igenom, i och med att
kapitalism/centralbanksekonomi infordes kuppartat sa att saga politiskt bakvagen i och med att
USA:s forsta centralbank, First Bank of the United States, blev ett faktum den 25 februari 1791.
Sedan dess har USA varit kapitalismens foregangsland, dar politiken mer styrs av pengar an
progressiva idéer hela folket till gagn. Det &r knappast ndgon éverdrift att saga att det var de
europeiska bankirerna som till slut stod som den amerikanska revolutionens segrare. Allt detta &r
detaljer som jag gar igenom i del Il av trilogin. | dagens amerikanska samhélle har kapitalismen
fullstandig kontroll dver laget. Det gar det inte langre att bli politiker pa hog niva i Amerika om
man inte har pengar och kontakter bland rika kapitalister. Det amerikanska politiska systemet ar inte
langre folkforankrat, utan penningférankrat, styrt av en grupp jattelika
affarsforetag/banker/centralbanker, och ar enligt min mening i mycket stora delar ett enda stort
hyckleri, en forljugenhet som ger sken av att vara nagot som egentligen ar nagot helt annat. Ett
politiskt system som gar nagra forhallandevis fa rikas arenden pa det dvriga folkets och
foretagandets bekostnad. Det finns nordamerikanska politiker som vill val och som gor sitt allra
basta, men de har det véldigt tufft att bli hdrda och blir ideligen 6verkérda, eftersom det &r pengarna
som helt och hallet styr. Det &r bidragsgivare till politiska kampanjer som bestammer den politiska
agendan. Det amerikanska folket ar idag totalt grundlurat pa sina en gang verkliga revolutionara
ideal, som var uttryck for Benjamin Franklins samhallssyn. Ja, dagens amerikaner kommer inte ens
ihag vad det var som startade revolutionen, darfor att betydelsen av de tre samhéllsavgérande
fragorna I, 11 och 111, och hur dessa véxelverkar med de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och
B, effektivt undanhalls dem.

Nagra ord om den amerikanska revolutionens betydelse for omvérlden
Kapitalisterna var oforberedda pa/infor den amerikanska revolutionen. De togs pa séangen. De
gjorde, som sagt, i det forsta skedet ett formidabelt fiasko, vilket kunde ha fatt allvarliga
konsekvenser for deras stravan att infora kapitalism/centralbanksekonomi i den 6vriga vérlden.
Risken fanns ndmligen att regenterna/folken i varlden i 6vrigt skulle ta intryck av vad som hande i
Nordamerika och forsta att kapitalismens/centralbanksekonomins foresprakare (som inte kallades
kapitalister pa den tiden, utan ratt och slatt kallades privata bankagare/bankirer) var ulvar i
faraklader ur folkens synvinkel. Risken fran kapitalisternas synpunkt (vars plan salunda handlade
om perfekta penningfdrfalskning, urkundsforfalskning, penningtvétt och olagliga
expropriationer/utmatningar) var att man inte skulle lyckas i sina langsiktiga intentioner att lura de
ovriga nationerna i varlden. Darfor var det en hogsta angelagenhet for dem att sa snabbt som
mojligt anda lyckas med det nordamerikanska projektet, att infora kapitalism i Amerika, vilket
leddes fran vissa europeiska “exportlidnder”, framforallt England, men ocksé Tyskland och Sverige.
Av alla regenter i varlden visade det sig paradoxalt nog vara just Sveriges samtida regent Gustav 11
som tog starkast intryck av vad som skedde i Nordamerika i samband med den amerikanska
revolutionen. Sannolikt tog Gustav bland annat del av vad Benjamin Franklin hade att beréatta i sin
berémda bok En blygsam undersokning av beskaffenheten hos och nédvandigheten av en
pappersvaluta (A Modest Enquiry into the Nature and Necessity of a Paper-Currency).

Kung Gustav III gjorde ett tappert forsok att Ateruppritta regentmakten...

som medvetet hade decimerats sedan Axel Oxenstiernas tid. Gustav Il insag - som sagt kanske med
ledning av vad Franklin skrev i sin bok - att makten 6ver Sverige horde samman med makten Gver
landets penningtillverkning. Gustav skred till verket genom att i princip forsoka utkonkurrera
bankirmakten i Sverige, pa samma sétt som bankirmakten effektivt hade utkonkurrerats i
Nordamerika under de goda aren, dvs genom att tillverka egna pengar. Jag upprepar: Det gick pa
den har tiden inte att bevisa att bankirmakten &gnade sig at perfekt penningforfalskning, eftersom
kungen och de svenska universiteten saknade de matematiska kunskaper som i sa fall kravs. Darfor
kunde ingen stallas till svars for brott. Men genom att sétta igang en egen penningtillverkning utan
vardeuppbackning (dvs det som kallas fiatpengar) baserad delvis pa hur Benjamin Franklin valde att
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besvara de tre samhallsavgdrande fragorna I, 11 och 111 och de tva kanda tillaggskritiska fragorna A
och B, sa blev konsekvensen att Gustav 11 gjorde ett forsok, om an blygsamt, att utkonkurrera det
privata bankvasendet i Sverige i slutet av 1700-talet. Ett privat svenskt bankvasende som ocksa pa
den tiden 1jog att man lanade ut egna pengar. Egna pengar, som bankirerna havdade absolut inte
konkurrerade med kungens egen penningtillverkning, eftersom man gav sken av att ta fran en pa
forhand existerande egen formdgenhet nar man lanade ut. Gustav |11 inforde salunda i liten skala ett
snarlikt ekonomiskt system som Benjamin Franklin hade anvant med sa stor framgang i
Nordamerika under de goda aren. Den svenska kungen harmade salunda Franklin och tryckte
salunda upp egna sedelpengar som saknade vardeuppbackning. Men Gustav I11:s planer avbrots
abrupt i och med att han mordades 1792. Det &r sett i detta sasmmanhang inte svart att tanka sig
vilken makt som lag bakom mordet. Darmed kollapsade Gustavs modiga monetarfinansierade
forsok redan i sin linda, och bankirerna har sedan ohotade kunnat fortsatta med sin i hemlighet
utdvade perfekta penningforfalskning, urkundsférfalskning, penningtvatt och sina stélder i form av
expropriationer/utmatningar anda in i vara dagar i Sverige. Men ater till Amerika. | trilogins del Ild
visar jag hur bankirmakten, trots sitt stora inledande fiasko i Nordamerika, som sagt anda till slut,
och denna gang hdgintelligent och utomordentligt skickligt med hjalp av mutor och korruption samt
en svekfull plan i sju steg, lyckades infora saval kapitalism som en nationell centralbank i
Nordamerika. Nagot som bara tog 20 ar att forverkliga.

De 13 kolonierna forenades i en federation som USA ar 1789 med George Washington som vald
forsta president. Ar 1793 hade bankirerna definitivt lyckats infora kapitalism/centralbanksekonomi i
Nordamerika. Darmed hade man fram till vara dagar frantagit det amerikanska folket makten 6ver
nationens viktigaste klenod, de penningtillverkande maskinerna. De tre samhallsavgorande fragorna
I, 11 och 111 och de tva kéanda tillaggskritiska fragorna A och B borjade nu besvaras pa ett helt nytt
satt jamfort med hur Benjamin Franklin i Pennsylvania under de goda aren hade besvarar dessa fem
fragor.

Borjar du som lasare nu forsta varfor det ar sa viktigt for kapitalismens arkitekter att den vanliga
maéanniskan skall inbillas att tro att centralbanker ar statsdgda (kontrollerade av folket)? Svaret ar
alltsa, att om méanniskorna i varldens ca 200 lander verkligen forstod vikten av att ha makten 6ver
respektive nations penningtillverkning, sa skulle hognivakriminaliteten inte ha en chans att existera
i dessa lander. De tre samhéllsavgorande fragorna I, 11 och 111 med sina tva kénda tillaggskritiska
fragorna A och B skulle i s fall borja besvaras pa ett mycket annorlunda sétt till manniskors och
foretagandets vél eller férdel. Den nuvarande hognivakriminaliteten skulle kollapsa som ett instabilt
korthus, och det skulle formodligen ga fort, vilket storspindlarna/spindlarna med vissa grupperingar
bland de superrika i varlden fruktar. Exemplet med vad som hande i Nordamerika under de goda
aren 1691-1750 visar namligen i svart pa vitt hur latt det &r for ett land med en human statsledning
att skapa utomordentligt vélstand. Den insikten far under inga omstandigheter komma allméanheten
till del i det moderna samhallet, resonerar den dolda samhéallsmakten. Det dr salunda darfér som
ekonomisk historia pa universitets och hogskoleniva, bade i Sverige och i 6vriga dtminstone 173
centralbanksnationer, utelamnar dessa kansliga detaljer i dagens undervisning. Vill man komma at
dessa forborgade fakta, maste man som sjalvstandig samhallsforskare sjélv leta sig fram till dessa
uppgifter i den snariga ekonomiska historien med otaliga kallor, manga bécker och sma skrifter.
Darfor ljuger en lang rad av de nuvarande statsapparaterna i varlden ikapp med manga toppolitiker
om vem som ar de verkliga dgarna av varldens centralbanker. | manga fall vet inte dessa
toppolitiker sjalva vad som ar sanning, darfor att de inte har gatt pa djupet for att ta reda pa fakta. |
Nordamerika, efter att det kapitalistiska USA hade kommit pa plats, avsl6jades det har ljugandet
dock vid ett tillfalle. Men da var det redan for sent. Det amerikanska folket hade vid det laget redan
borjat glomma hur bra man hade haft det under de goda aren, och det fanns inte langre den folkliga
kraft som hade funnits under revolutionen, da man fortfarande hade de goda aren i farskt minne, for
att ateruppratta Benjamin Franklins vélstand. Den handelse jag har antyder, hanger samman med att
statens, dvs folkets, d4garandel i USA:s forsta centralbank skulle visa sig vara mycket mindre &n vad

104



som hade forespeglats vid bankens tillkomst. Det skulle visa sig att det var de engelska bankirerna
som helt och fullt 4gde USA:s forsta centralbank. Mer om den saken i del Il av trilogin.

3. Centralbanker pastas ha en viktig samhéllsekonomisk roll som "'lender of last

resort"

Det &r en illusion/samhallslogn att det skulle behdvas nagon slags sista hands langivare som
affarsbankerna kan vénda sig till ("lender of last resort) i desperat lage for att f4 utldningspengar
av, eftersom affarsbankerna, nar det kommer till kritan, kan tillverka alla pengar man behover ur
tomma luften i det 6gonblick som man beviljar 1an. (Och som sagt, det ar inte egna pengar som man
lanar ut.) En affarsbank kan saledes, vilket framgar med narmast évertydlig bevisforing i tidigare
genomford analys, inte ens teoretiskt komma pa obestand. Banker &r en slags supervinstmaskin som
inte kan ga med forlust utan hela tiden bara 6ka sin vinst som man vill. Kan man inte komma pa
obestand, sa behdver man naturligtvis heller inte lIana nagra pengar av centralbanken for att kunna
bedriva sin utlaningsverksamhet. Allt man beh6ver gora ar, att precis som vanligt tillverka pengar i
samma 6gonblick som 1an beviljas. Aven i en situation dar stora delar av de utestdende lanen inte
aterbetalas, vilket regelbundet brukar ske i svara lagkonjunkturer, sa kan en bank inte komma pa
obestand. Men for att samhallslognen/illusionen, att bankerna lanar ut egna pengar, ska accepteras,
och i forlangningen att bankvésendet, inklusive centralbanker, &r
systemnodvandigt/samhallsnddvéndigt, sa har begreppet ”lender of last resort” uppfunnits. Déarfor
redovisar banker plétsligt roda siffror (forluster) i lagkonjunkturer for att halla skenet uppe att man
gatt back och till synes lider brist pa pengar. Den vanliga manniskan ska alltsd kanna sig trygg i en
I6gn som sager, att nar banker inte far tillbaka utlanade pengar, finns det tack och lov en sista
samhallsinstans (centralbanken) som tillverkar pengar ur tomma luften och som kan bista den
”svaga” banken pa obestand, varpa samhéllet slipper kollapsa i brist pa pengar.

Ja, nar bankraddningspaket ar politiskt omajliga att driva igenom, da brukar begreppet eller
tillgreppet ”lender of last resort” dyka upp som gubben ur ladan i media, som &r styrda att inte fa
kunna genomskada vad som egentligen pagar, aven om hér finns manga skickliga journalister som
borjar ana jattebedrageriet bakom kulisserna. Har behover man forsta, att de stora statliga
bankraddningspaketen - som som sagt skattebetalarna ensamma far det tvivelaktiga nojet att sta for
- inte skulle ha en chans att kunna genomforas av staten, om det kom fram till medborgarna att
bankraddningspaketen inte behdvs, eftersom bankerna anda hur latt som helst kan tillverka nya
pengar ur tomma intet, och sa gott som aldrig lanar ut av egna pengar. Den vanliga ménniskan
skulle 1 det 6gonblicket dessutom forstd att “lender of last resort” bara dr tomma ord. Det géller
salunda att tydligt skilja mellan det som &r samhéllslogn/illusion och det som &r verklighet i vart
samhaélle nar det galler en rad ekonomiska samhéllsforeteelser. Jag upprepar: | del 1l av trilogin gar
jag annu mer pa djupet i analyser av dessa storskaliga samhallsbedragerier. Det ar darfor jag kallar
trilogin for: Kapitalismen avslojad! Den gigantiska bankbluffen - ett enastaende politiskt och
ekonomiskt bedrageri.

I november 2014 bestamde banketablissemanget i samarbete med hdga politiker pa plats pa ett G
20-mote en ny lagstiftning nér det géller bankraddningspaket, dar bordan i form av dylika flyttas
fran allménheten (via skattesystemet), dvs det som kallas ”bail out”, som hittills har géllt under
atminstone senaste hundra dren tillbaka i tiden, till bankagare och investerare (t.ex. pensionsfonder),
som har stora eller mycket stora formogenheter placerade i bankerna, samt ansvarsmassigt ocksa till
privatpersoner som sparar pa bankkonton. Det senare kallas “’bail in”. Bail out ersétts alltsa i
huvudsak med bail in. Sverige maste som EU-medlem félja den nya lagstiftningen. Den nya lagen
innebdr i Klartext att sparade och investerade pengar kan konfiskeras av staten/banksystemet, om ett
bankraddningspaket i dess nya tappning loses ut.
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4. ”’Det hemliga kontrollrummet”

Genom aratals forskning och analys av den globala ekonomin, har jag kommit fram till att det fjarde
omradet - som handlar om existensen av ett hemligt kontrollrum som styr i stort sett hela
varldsekonomin, dar de enskilda centralbanksekonomiska nationernas centralbanker ingar som
perifera noder/centra med ett centralt nav bestaende av en eller flera varldscentralbanker - idag ar i
det narmaste totalt morklagt och hemlighallet. Min Gvertygelse, att ett dylikt hemligt kontrollrum
existerar, maste nu verifieras av ocksa andra samhéllsforskare. Jag ser salunda, att det ar fran detta
hemliga kontrollrum som den globala varldsekonomin styrs. Darifran bestams om och nar hdg- och
lagkonjunkturer skall 16sas ut. Ja, dar bestams om och nar forodande finanskriser skall skapas. | del
Il av trilogin visar jag att kapitalism/centralbanksekonomi ar liktydigt med pyramidspel baserade pa
utlaning mot réanta. Varje sadant pyramidspel ar uppbyggt av forst en inledande hogkonjunktur, dar
samhallet finansiellt skuldbelaggs i hog eller mycket hog grad — ett berg av skulder (utlaning) byggs
mycket planerat upp. | ett visst lage av skulduppbyggnaden ges sedan en hemlig order fran
kontrollrummet om att hdgkonjunkturen skall upphéra (utlaningen mot ranta upphor darmed i
mycket hog grad, bland annat darfor att utlaningsrantan brukar héjas kraftigt). Konsekvensen blir
att en helt onddig kontrollerad pyramidspelskollaps tar form (en helt onddig lagkonjunktur inleds).
Pyramidspelskollapsen (den cyniskt planerade lagkonjunkturen) slar sonder samhéllen i medvetet
syfte, for att uppna de fyra huvudmalen inom ramen for kapitalism/centralbanksekonomi. Dessa
fyra mal ar:

a. Att lagga hamsko pa ett lands demokratiska utveckling i syfte att underlatta
centralbanksekonomins egen fortsatta verksamhet.

b. Att gora vinster med hjélp av rantor genom utlaning i manga olika former till samhallet.

c. Att astadkomma logiska forutsattningar (legaliserade genom banklagarna) for stora
formdgenhetsskiften av egendom och andra formdgenhetsvérden till bankvasendets eget gagn.
Instrumenten for den saken ar konkurser, expropriationer och bankraddningspaket, som tidigare
namndes i texten.

d. Att gora den globaliserade varldsekonomin till ett jattelikt kasino.

Pyramidspelskollapsen nar hdgkonjunktur medvetet forbyts i lagkonjunktur ar sdlunda bara ett av
manga led for att uppna de fyra malen. Enligt lagen &r pyramidspel forbjudet. Att pyramidspelet
dessutom sker i sé stor skala och mojliggors med hjélp av urkundsforfalskning (se tidigare analys)
gor det sammanlagda lagbrottet (pyramidspelet) &n allvarligare. Ni som verkar inom media
rekommenderas att noga ta del av den logiska analysen av pyramidspelet i del Il av trilogin.
Analysen visar namligen varfor det blir logiskt motiverat att kalla utlaning av pengar mot réanta for
ett forsta klassens pyramidspel. Pyramidspel med hjalp av utldning mot ranta &r ett synnerligen
effektivt ekonomiskt instrument att anvanda for att sabotera ett sammanhang for oerhort manga,
samtidigt som det kraftfullt gynnar dem som befinner sig i toppen av pyramiden och kontrollerar
pyramidspelet, och som av den anledningen kan forutse och styra de olika faserna i spelet. For att
detta forutseende, denna styrning skall fungera globalt i de atminstone 173 centralbanksnationerna i
varlden, behdvs ett éverordnat kontrollrum. I del 11 beskrivs de grundldggande regler som styr det
hemliga kontrollrummet. VVad man gor ar att samordna de manga samtidigt pagaende pyramidspelen
i virlden att 16sas ut vid sérskilda tidpunkter och bli ”lagom” kraftfulla och effektiva, s att man
hela tiden kan bygga upp nya pyramidspel, nar ett gammalt har kollapsat och inte langre gar att
anvanda. Rent organisatoriskt &r det logiskt att tdnka sig att det finns en 6verordnad centralbank
som fungerar som ett 6verordnat kontrollrum (sjalva navet) éver de underordnade kontrollrummen,
som vart och ett representeras av en centralbank, som i sin tur har affarsbanknétverket under sig.
Man brukar i detta fall peka ut centralbankernas centralbank, Bank for international Settlements
(BIS) i Basel, Schweiz som detta troliga nav. Har tal att upprepas: Det sager sig sjalvt att eftersom
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pyramidspel generellt sett &r ett allvarligt lagbrott och det ssmmanlagt nara nog globala gigantiska
pyramidspelet: “utlaning av pengar mot ranta” darmed ar ett lagbrott i jattelik samhallsskala, talar vi
om organiserad kriminalitet. Vidare galler att da denna kriminalitet nar anda hogst upp i samhallet i
form av sa kallade invigda politiker och affarspersoner pa hoga maktposter i samhallet, & namnda
kriminalitet med sitt stora pyramidspel att uppfatta som hégnivakriminalitet. Denna
hognivakriminalitet utévas egoistiskt, brutalt, hansynslost pa hela samhallets bekostnad i syfte att
forverkliga kapitalismens/centralbanksekonomins fyra huvudmal. Avslutningsvis betraffande punkt
4 avseende centralbankers verksamheter sker har helt kort en orientering kring vart och ett av de
fyra huvudmalen.

Det forsta malet ar att halla tillbaka ett lands demokratiska utveckling. Det kan lata konstigt, men
orsaken &r att en nation med en svag eller urvattnad demokrati r lattare att kontrollera och styra for
manipulatérer an en stark. Detta tillbakahallande av demokratiutvecklingen sker genom att
medvetet tillskapa en permanent samhéllsbrist pa pengar. Jag aterkommer strax till exakt hur denna
brist pa pengar utstuderat tillskapas. Har ar det viktigt att forsta, att permanent samhéllsbrist pa
pengar medfor att samhallets valfardsbyggande kontinuerligt beldggs med en hamsko, vilket i sin
tur motverkar utveckling av demokrati. Da framjas namligen i stéllet samhéllspolariseringar och
antidemokrati. Bristen pa pengar i samhéllet stimulerar manniskors behov av att lana dylika, for att
enskilda och foretagare skall kunna forverkliga atminstone delar av sina drémmar och mal bade vad
galler det personliga och foretagandet. Den dverordnade strategin ar att i det laget fa bankvasendet
att framsta som en systemnodvandig och samtidigt samhallstillvand samarbetspartner som vill
samhaéllets béasta genom att det 6ppnar sin planbok och lanar ut av sina egna pengar. Pa sa vis
uppnar de individer - “masterminds” - som designat detta samhallssystem det dubbla syftet att
hamma demokratiutvecklingen, samtidigt som man stimulerar lantagandet, som i sin tur framkallar
en ytterligare brist pa pengar, som jag skall visa. Vilket som avsett leder till 6kad vinst for
bedragarna. Det ar en hégintelligent och synnerligen hansynslds medveten strategi som jag har
satter fingret pa.

Det andra malet med pyramidspelet ar att gora vinst med hjalp av de rantor som tas ut pa alla 1an
som fors ut i samhallet. Det ar sa den sa omhuldade vinstprincipen uppstar inom kapitalismen.
Vinstprincipen skulle kollapsa om réanta inte fanns i samhallet. Utlaning mot ranta har en betydligt
djupare analys &n man i allmanhet tror. Varje gang ett foretag eller privatperson gor en affar i avsikt
att ”gora vinst”, handlar det 1 sin djupanalys om att vinsten rent logiskt kan uppfattas som en ranta
pa investerat kapital (Ianets kapitaldel, eller den del som investeraren gatt in med i kdpet av den
vara som sedan skall séljas). Det kan handla om utdelning, och rantan kan vara negativ, neutral eller
positiv. Detta ar detaljer som jag noga gar igenom i del Il av trilogin.

Det tredje malet med pyramidspelet ar, liksom det forsta med underminering av demokratin, mera
langsiktigt, namligen att astadkomma logiska (legaliserade) forutsattningar for stora
formogenhetsskiften av egendom och andra formdgenhetsvarden enkelriktat fran ett flertal till ett
fatal. Dar ett fatal manniskor i det fordolda successivt blir nya dgare av flertalets egendom. Detta
skifte skall ses 6ver en langre tid, hundratals ar, inbegripet manga sammantagna cykler av hog- och
lagkonjunkturer med pyramidspelsuppbyggnader och kontrollerade pyramidspelskollapser. ldag
rapporterar media aterkommande om hur ett fatal manniskor ager alltmer i varlden. Agandet och
makten dver det som gar att dga och kontrollera i varlden koncentreras till allt farre personer, visar
centralbanksekonomins/centralbanksekonomins historiska utveckling. Det ar sa det tredje malet
synliggdrs i medias rapportering.

Slutligen, det fjarde malet med pyramidspelet aterkommer jag till i huvudboken (del I1). Har racker
det med att séga att det fjarde malet avser att géra den globaliserade vérldsekonomin till ett jattelikt
- kasino. Vilket den egentligen redan ar, eftersom redan idag ca 98 procent av alla pengar som flyter
omkring i véarldsekonomin gar till vadslagningar (hasardspel) som tidigare namnts - inom ramen for
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vad som idag benimns som olika varianter av "finansiella instrument™ - och endast ca 2 procent gar
till byggande av valfard i de manga nationerna, dvs till produktiva samhallsinvesteringar som jag
berdrde tidigare. (1 mitt forslag till ny samhallsekonomi, som jag presenterar i del 111 i trilogin, &r
alla former av kasino- eller spekulationsverksamhet bannlysta, vilket innebéar att samhallsekonomin
till 100 procent kommer att handla om produktiva samhéllsinvesteringar. Det ar darfor den nya
samhéllsekonomin ar sa kraftfull, i och med att samhéllets urkraft blir synlig.)

Allméanheten halls ovetande

Det &r givet att det inte ligger i dessa bedragares intresse att skylta med nagon enda av dessa fyra
dolda malsattningar (demokratiundermineringen, vinster i form av ranteinkomster, langsiktiga
formogenhetsskiften samt spekulations- eller kasinoverksamheten) infor allmanheten. Tvartom ar
det av vital betydelse, for att de kriminella ostorda skall kunna bedriva spelet, att allménheten
forblir ovetande. De fyra malen far darfor absolut inte bli offentliga debattamnen i media eller
exempelvis pa diskussionsfora pa internet. Skulle de bli det, atminstone mera ingaende, ar steget
inte langt till en kollaps for dem som &r spelets organisatérer och som gynnas, samhéllets invigda
och bankvasendet. Sa allvarligt ar det har ur bankvasendets och aven ur de politiska partiernas
synvinkel, dér de senare hela tiden med alla medel, ja, till och med med folkets skatter, som vi sett,
héller detta bankvésen under armarna som en, som man sager, samhallsnédvandig institution,
eftersom det gagnar dem.

5. Det sags att centralbanken skoter den monetéra policyn i samhallet

Den sa kallade penningpolitiken ar en kontrollfunktion som pastas ha till uppgift att varna/skydda
samhaéllet fran den samhallsskada som atminstone inflation och arbetsldshet kan orsaka, samtidigt
som ekonomisk tillvaxt (6kad BNP) pastas bli stimulerad genom denna politik. Det varnande
skyddet pastas skapas genom att inflationen och arbetslosheten halls pa ”lagom” acceptabel niva i
det moderna samhaéllet, men att ett visst matt av bade inflation och arbetsloshet &nda pastas vara
nddvandig. Man séger att det & genom att anvénda sig av ett speciellt rénteinstrument (styrréntan),
som den monetara policyn/ekonomiska tillvéxten kan uppnas/garanteras. Penningpolitik/monetar
politik (eng: monetary policy) ar ett kapitalistiskt pafund, en fasad som ger sken av att vilja
samhallet/folket/foretagandet val, nar verkligheten ar att det ar de fyra malen med
kapitalism/centralbanksekonomi som hela tiden ar i siktet och som uppnas pa ett brutalt
samhallsskadande sétt.

Officiellt heter det att penningpolitik/monetar politik ar tva saker:

A) Penningpolitik/monetar politik &r det styrinstrument som anvands av ett lands centralbank (i
vissa lander landets regering) for att bestdmma hur mycket pengar som skall finnas likvida
(tillgangliga att kunna anvandas) i samhéllet. Officiellt heter det att centralbanken lanar ut pengar
till bankerna (sa kallade repor till reporanta/styrranta). Bankerna pastas i detta forfarande fa tillgang
till pengar som bankerna sedan i sin tur lanar ut till samhallet och till &nnu hogre réanta.
Resonemanget ger salunda sken av att bankerna inte alltid har tillrackligt med egna pengar och
darfor maste lana av centralbankens egna pengar. Mark val att vi har inte talar om situationen
’lender of the last resort” som analyserades tidigare.

B) Penningpolitiken/monetéra politiken har som mal att staten (folkets forlangda arm) i sitt
samarbete med centralbanken skall varna om/skydda samhallet/féretagandet fran den skada som

1) hog inflation och 2) ekonomisk stagnation matt i mattet bruttonationalprodukt (BNP) kan asamka
samhallet. Det vill s&ga ett agerande som ytligt sett andas ansvarsfullhet och omtanke om
samhaéllet/foretagandet/folket.

Analytisk invandning mot punkten A) ovan: Eftersom bankirerna sjalva sedan atminstone 1961
(Modern Money Mechanics) erk&nner att de sjélva tillverkar pengar i samma dgonblick som de
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beviljar lan, och har gjort sa i hundratals ar, sa sager det sig sjalvt att den officiella versionen ovan
innebar en logisk motsagelse. Banker behover naturligtvis inte lana nagra pengar av centralbanken
for att fa tillgang till utlaningspengar, nar man kan tillverka egna pengar. Allt man behéver gora ar
att precis som vanligt sjélva tillverka pengar ur tomma luften i samma 6gonblick som man beviljar
ett lan. Att bankerna anda, som en forhallandevis marginell del av sin totala utlaning, lanar upp en
liten del av utlaningspengarna fran centralbanken (riksbanken) och fran andra banker, ar enbart for
att uppratthalla illusionen (samhallslognen) att man lever pa att behéva lana upp utlaningspengar
fran centralbanken och andra banker. Det vill siga man maorkar atgarden att man kan tillverka alla
sina utlaningspengar direkt ur tomma intet. Den vanliga manniskan genomskadar da inte att den
overvaldigande merparten av bankernas utlaningspengar tillverkas med hjalp av
penningforfalskning och urkundsforfalskning.

Invandning mot punkten B): De stora pyramidspelen som baseras pa penningutlaning mot ranta ser
till att kapitalismens/centralbanksekonomins fyra mal uppnas artiondet efter artionde. Nar
penningpolitiken/den monetéara politiken anvands som instrument for att, som det pastas, fa upp
(las: 6ka) inflationen i samhéllet fran en lagre niva till, som exempelvis i Sverige, det sa kallade 2-
procentsmalet, sker detta genom att i forsta hand sankt styrranta stimulerar till ett 6kat lanande.
Detta i sin tur leder till att mer pengar kommer i omlopp i samhallsekonomin, varvid framfor allt
valutans vaxelkurs forandras, visar det historiska facit (t.ex. att den svenska kronan blir mindre vérd
relativt andra valutor, exempelvis dollarn). Den dkade kreditgivningen i samhéllet eldar i sin tur pa
bostadspriserna. Fler och fler tvingas ta bostadslan pa en bostadsmarknad som redan dessforinnan ar
manipulerad, sa att utbudet av hyresratter ar kraftigt nedsatt, samtidigt som man ser till att utbudet
av nya dyra bostadsratter okar. Vad betyder det? Det betyder att riksbankens
penningpolitik/monetéra politik i realiteten underlattar bildandet av spekulationsbubblor, medan det
officiella forstahandsmalet - att hoja inflationen - endast nas sekundart, dvs inte sarskilt kraftfullt,
eller inte alls. Har ger Riksbanken och den korrumperade staten sken av en verklighet som i sjalva
verket handlar om en illusion (en samhallslégn) som spelas upp infor den oférstaende allmanheten.
Illusionen gar ut pa att flytta fokus fran det kapitalismens/centralbanksekonomins fyra egentliga
kriminella mal (se ovan for repetition) i varje cykel i en spekulationsprocess under tackmanteln att
det ar inflationen det galler. Och allmanheten svaljer i allmanhet 16gnen med hull och har, eftersom
den fram tills nu inte har avslojats. Penningpolitiken/den monetéra politiken blir ddrmed ett ”svéird”
i centralbanksekonomins tjanst som i hog grad bidrar till att skada samhéllet. Salunda - begreppet
penningpolitik/monetdr politik &r bara ett spel for galleriet. Ett centralbanksekonomiskt verktyg som
ar kraftlost fran inflationssynpunkt, men kraftfullt nar det géller att i slutanden verkstalla de fyra
primara malsattningarna. Darmed ar det logiskt bevisat, att det som pa ytan ger sken av att vara en
valmenande och ansvarstagande stats samarbete med en centralbank i dess tjanst i syfte att skydda
samhallet mot 1) skadlig inflation och/eller 2) ekonomisk stagnation métt i mattet
bruttonationalprodukt (BNP), i verkligheten & motsatsen, en i hogsta grad samhéllsskadlig process
stavad penningpolitik/monetar politik. Det ar pa detta forsatliga, svarupptéackta séatt som samhéllets
invigda hognivakriminella och deras bulvaner i samhéllets jobbar och gor livet till ett mer eller
mindre helvete for flera miljarder manniskor sett globalt, samtidigt som de skor sig sjalva. En viktig
del i spelet ar som sagt de fejkade konjunkturcyklerna. Hittills har éver, eller langt 6ver, 50
lagkonjunkturer helt i onddan I6sts ut sedan kapitalismen introducerades i Europa pa ca 950-talet. |
varje sadan lagkonjunktur har stora formogenhetsvarden forts over fran folket (flertalet) till
bankvésendets foretradare (fatalet). Med hjalp av lagkonjunkturerna har de senare avsiktligt forst
pressat ner priserna pa det mesta som gar att &ga, innan man till vrakpriser beraknande kdpt upp/lagt
beslag pa materiella véarden av vitt skiftande slag i form av skuldtyngda enskilda manniskors och
foretags panter, nar lagkonjunktur sedan kulminerar. Da att veta att varje sadan lagkonjunktur
tvingar samhallen in i kriser, dar demokratin naggas i kanten, for att ibland mer eller mindre helt
sattas ur spel, med foljd att politiska beslut kan genomtvingas pa ett forcerat satt som aldrig hade
gatt om det hade ratt stort valstand och demokratin hade varit stark. Patvingade samhallskriser &r
saledes ett synnerligen effektivt instrument for att manipulera sig till makt och dgande for den som
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inte har nagra skrupler nar det galler att uppna mal i livet. Hur skall man nu tackla detta
jatteproblem som beskrivits ovan? Ja, metoden att komma tillratta med
kapitalismen/centralbanksekonomi &r att totalférbjuda ranteprincipen i samhallet. Endast da kan
inte langre pyramidspel baserade pa utlaning av pengar mot ranta tillskapas, varvid
kapitalismen/centralbanksekonomin faller ssmman som ett korthus for en vindpust.

Sammanfattning: Begreppet penningpolitik/monetar politik anvéands alltsa som en av flera illusioner
for att morklagga/dolja kapitalismens/centralbanksekonomins fyra mal. Det hela gar ut pa att
forsatligt ge sken av att kapitalism/centralbanksekonomi vill samhéllet val, nar det i sjélva verket
ligger dolda synnerligen egoistiska motiv bakom centralbankers/regeringars monetara policy
(penningpolitik/monetér politik). Genom att lasa trilogin i sin helhet kommer du att forsta hela
I6gnen/illusionen som den monetara policyn i verkligheten &r. Aterigen ar nyckeln till logisk
forstaelse av dessa samhallslogner, att du som lasare forst skaffar dig en bild i stort av vad som
pagar oppet i samhallet. Sedan till detta lagger det som sker i det fordolda. For att na fram till det
senare maste du grava pa djupet, dvs blottlagga den kritiska forsta spadtagsinformationen som ar
grunden for det som morklaggs. Da stralar plotsligt den sanna helhetsbilden fram.

6. Centralbanker pastas tillverka ett lands papperspengar

Moderna centralbanker har ofta mandat att tillverka landets sedelpengar. Men i praktiken sker ingen
sedeltillverkning i centralbankens lokaler, utan tillverkningen ar nér det géller en Iang rad nationers
sedelpengar utlejd till en underentreprendr (inte sallan det multinationella, men i botten
amerikanska, foretaget Crane & Co). Men da skall man beténka att nationerna ifraga genom detta
forfarande sjéalva har forlorat den synnerligen viktiga kontrollen 6ver den egna
penningtillverkningen. Genom att man pa detta vis avhander sig originaltryckplatarna for sedlarna,
Oppnas det upp for perfekt penningférfalskning inom den egna nationens hank och stor. Ingenting
hindrar namligen exempelvis Crane & Co som anlitad underentreprendr fran att i 1onndom trycka
upp kolossala belopp sedelpengar och sedan anvéanda dessa - pa order av annan makt av ett eller
annat slag - i syfte att framkalla det som kallas hyperinflation, som &r en form av ekonomisk
krigforing (valutakrig) riktat mot en nation. Den som inte vet vad hyperinflation innebar, laser med
fordel pa om vad som drabbade Tyskland ekonomiskt pa 1920-talet, da man fick betala bokstavligt
talat en skottkdrra pengar” for en limpa brod. Crane & Co kan mycket vél ”pé order fran hogre ort”
starta ekonomisk krigforing genom att fora ut, mark val, akta sedlar i pa tok for stora mangder i den
aktuella och i sa fall ekonomiskt angripna nationen. Detta ar detaljer som jag noga reder ut i
trilogins del 1. Det finns salunda inte en chans att upptacka en sadan falsk utférsel av sedelpengar
forran det ar for sent, just darfor att sedlarna som fors ut ar ékta, tillverkade av Crane & Co sjélva
pa licens. Sveriges Riksbank anlitar Crane & Co som underentreprendr for Sveriges
sedeltillverkning. Detta ar sa allvarligt ur nationell synpunkt, att det rent av indikerar
landsforraderi. Nagon instans i Sveriges eller i Riksbankens ledning har bestamt att 6verlata
konungariket Sveriges kanske viktigaste klenod, namligen originaltryckplatarna till rikets
sedelpengar, till ett foretag med rotterna i en fraimmande stormakt. Det ar en sjélvklarhet att detta
maste utredas, och att de ytterst ansvariga maste stallas till svars. Den hognivakriminalitet som allt
det hér ytterst handlar om kan genom sina underordnande centralbanker i vérlden, inklusive Crane
& Co, som bara &r en kugge pa en forhallandevis Iag niva med salunda perfekt penningforfalskning
pa agendan, effektivt, om storspindlar/spindlar sa bestammer, starta ekonomisk krigforing snabbt
ledande till hyperinflation, som i sa fall med hansyn till Crane & Co:s vida verksamhetsutbredning
kan drabba bade ett och flera lander. Mycket allvarliga fakta! En faktauppgift: Centralbanker
tillverkar bara en mindre del, ca 5 till 10 procent, av samhéllets totala utlaningspengar”. Resten,
mellan 90 till 95 procent, skapas med hjalp av penningtillverkande maskiner som disponeras av
vanliga affarsbanker, finansinstitut och kreditkortsforetag.
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7. Centralbanker reglerar atminstone delar av den véldiga globala

skuggbankssektorn

Centralbanker reglerar atminstone delar av den véldiga globala skuggbankssektorn avseende dess sa
kallade pappersarbetskrav. Den typ av formularformalia och regelverk som det underlydande
investmentbank/affarsbankvasendet skall efterleva i sin dagliga verksamhet. Denna funktion ar
naturligtvis helt onddig, eftersom det &r dararnas gigantiska spelhus (den globala
skuggbankssektorn), som centralbankerna darmed har haller under armarna i sin éverordnade roll.
Det &r till denna del av vérldsekonomin som de stora eller mycket stora kvantitativa lattnaderna
(QE) gar nar de vid olika tillfallen, som namndes tidigare, delas ut som gavor av exempelvis de
amerikanska, engelska och japanska centralbankerna. Om syftet &r att dag ut och dag in uppratthalla
och utveckla skuggbankssektorn i varlden, sa ar centralbankernas uppgift att reglera
skuggbankssektorns pappersarbetskrav en viktig detalj. Men eftersom dararnas gigantiska spelhus
ar en extremt allmanfarlig samhéllsforeteelse, som allvarligt skadar varldens samhéllen, sa ar ocksa
denna centralbanksfunktion att uppfatta som hégnivakriminalitet. En verksamhet som darfor sa fort
som mojligt bor avskaffas (forbjudas i grundlag).

8. Centralbankerna administrerar det viktiga ekonomiska clearingsystemet i

rollen som ett 6éverordnat kontrollorgan

Dagens moderna centralbankers langt utvecklade clearingsystem har historiskt sett vuxit fram
stegvis ur den kriminella penningutlaningsverksamhet som penningutlanare (pa den tiden
guldsmeder) borjade agnade sig at pa ca 950-talet i davarande sodra Europa. Om vi med fantasins
hjalp forflyttar oss sa langt tillbaka i tiden, forstar vi ocksa varfér bankirerna éver huvud taget valde
sOdra Europa som etableringsplats for sin verksamhet. En ur bankirernas synvinkel allvarlig
handelse hade namligen hant i Nordafrika dessférinnan, nagot som dagens bankvasende inte ens
antyder i sin egen historieskrivning. Det handlar om kunskapsfakta som gor det lattare att forsta dels
det moderna cleringssystemets historiska bakgrund, dels hur begreppet centralbank tillkom och
utvecklades i davarande Europa. Darfor, om man verkligen vill veta clearingsystemets grunder,
racker det inte att enbart fokusera pa dagens beskrivning av det moderna clearingsystemet och det
moderna centralbanksbegreppet i syfte att forsta dessa bada begrepp. Man maste i sé fall soka sig
till betydligt djupare liggande kunskap, dvs till forsta spadtaget-information. Innan 950-talet hade
de europeiska penningutlanarnas foregadngsman blivit utslangda fran nordafrikanska lander i en
smartsam process som pagick under perioden ca 700-900-talet. Anledningen till detta var att den
islamska Koranen forbjuder utlaning mot ranta (Koranen sura 2, vers 276) och man misslyckades
med att muta och korrumpera de islamska hérskarna och de islamska forvaltningarna. Koranen
visade sig darmed ha kraft att i detta skede sta emot det mycket farliga samhéllsbygge som utlaning
av pengar mot ranta i sin forlangning innebér (skapandet av stora pyramidspel som bryter ner
samhallet) och som idag har utvecklats till den néra nog globala
kapitalismen/centralbanksekonomin. | efterhand visar historiska facit dock att &ven muslimska
lander, vilande pd Koranen som religios vardegrund, mer eller mindre och gradvis fran atminstone
ca 1600-talet har infort/tillatit utlaning mot ranta (centralbanksekonomi med centralbanker) i allt
okande grad. Man har i atminstone vissa av dessa lander valt att kalla rantan med andra ord, men i
sak ar det saledes utlaning mot ranta som man har infort, darfor att de tre samhallsavgérande
fragorna I, 11 och 111 och de tva kanda tillaggskritiska fragorna A och B, nar man laser mellan
raderna, besvaras pa ett satt som visar att dessa moderna islamska nationer numera tillampar
kapitalism/ centralbanksekonomi. Men under perioden ca 700-950 lyckades Koranen salunda
fungera som ett fullgott skydd mot penningutlanarnas forsok att etablera sin kriminella verksamhet i
delar av Nordafrika. Man tog da sin tillflykt till sodra Europa istallet, dar man stétte pa en betydligt
mer medgorlig samhallsvaktare, visar det historiska facit, namligen den davarande romersk-katolska
kyrkan. Véktare darfor att den kristna Bibeln ocksa innehaller tydligt formulerade férbud mot att
bygga samhéllet/samhallen pa ranteprincipen (se andra Mosebok 22:25, femte Mosebok 23:19,
Lukas 6:34 och Hesekiel 18:13). Detta ar detaljer som jag gar igenom betydligt djupare i del Il av
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trilogin. Historien visar att den romersk-katolska kyrkan valde att se mellan fingrarna med utlaning
mot rénta (l&s: man l&t sig helt enkelt mutas och korrumperas). Man kan sdga att konsekvensen har
blivit 6desdiger for hela det europeiska samhallsbyggandet. Enorma och helt onédiga ekonomiska
svarigheter har pa grund av rantesystemets inférande bokstavligen patvingats Europas regenter och
det som idag &r de 28 EU-l&ndernas statsledningar i form av, och l&s detta noga, ett parlband med
helt onddiga konjunktursvangningar inklusive lagkonjunkturer (las: pyramidspel som kollapsar).
Fran ca 950-talet har penningutlaning mot ranta tillatits fa faste i land efter land i Europa. Ja, till slut
i samtliga europeiska lander. England lyckades motsétta sig detta inférande av rantesystemet under
atminstone perioden 1100 -1648, da man fran 1100 tillampade en egen motverkande lag, som vid
sidan om Bibeln namligen forbjod utlaning mot ranta (The Usury Law). | England skedde dock i
senare delen av namnda period en gradvis uppluckring av ranteférbudet fran ca 1500-talet fram till
1640-talet, da The Usury Law led ett fullstandigt nederlag genom att kopta centralbanksekonomiska
bulvaner i en statskupp lyckades skapa ett forsta officiellt broféste for
kapitalism/centralbanksekonomi i England. Darmed fick det kapitalistiska systemet en grogrund,
och England 6vergick ar 1694 till att formellt bli en centralbanksekonomi i och med att den
engelska centralbanken Bank of England da kom pa plats. Statskuppen som gravt felaktigt getts
namnet Den arorika revolutionen, och i dagens historiebdcker pastas den handla om strid mellan
tronarvingar, ndr sanningen ar att det i stéllet handlade om introduktionen av kapitalism med noga
planerad centralbanksekonomi i snart antagande i det engelska samhallet. Ja, enligt min mening
handlade det om ett uppenbart engelskt landsforraderi, eftersom en atminstone under delar av 1100-
talet mycket valfungerande monetart finansierad ekonomi, det engelska tallysystemet, i princip
darmed efter hundratals ar pa nacken kom att skrotas till forman for
centralbanksekonomiska/kapitalistiska principer. Salunda inte helt olikt Axel Oxenstiernas och vissa
svenska adelsherrars svek gentemot Gustav 11 Adolf. England och det engelska samhallet kom att
skadas oerhort djupt pa manga satt genom dessa handelser, varfor rubriceringen landsforraderi ar
motiverad. En typ av aktion som salunda atminstone till viss del styrdes fran Sverige, som da hall
pa att utarbeta vissa begynnande konstitutionella grunddrag i det som skulle bli ”den svenska
modellen”, tidigare omndmnd i texten, som kom att bli en ny typ av statsskick som sedan som sagt
gick pa bade export och kapitalismen/centralbanksekonomin till métes pa bekostnad av manga
nationers folk, féretagande och regentmakt. Detaljer som jag gar igenom djupare i del Il av trilogin.
Har vill jag endast kort orientera om mycket kéansliga handelseforlopp, sa att du som lasare skall
forsta, att penningutlanarna som mutade och korrumperade den romersk katolska kyrkan i syfte att
kunna bedriva sin utlaning mot ranta, var kriminella personer. Personer som agnade sig at
atminstone sex allvarliga lagbrott som upprepat redovisats i texten. Det var sa dessa kriminella
personer byggde upp sina stora privata formdgenheter.

Expropriationerna/utmatningarna av lantagares hus, hem och annan egendom skedde nar lantagare
av olika orsaker inte kunde betala tillbaka de forfalskade gulddepositionsbevis som man hade lanat
av penningutlanarna (sedermera bankirerna) i tron att det handlade om &kta gulddepositionsbevis.
Ocksa dessa detaljer gas noga igenom i del I1. Med risk for upprepning: har behéver betonas att
expropriationerna/utmatningarna var olagliga. Den slutsatsen foljer av det faktum att
penningutldnarna inte lanade ut av egna pengar, den egna formogenheteten, utan forfalskade
gulddepositionsbevis som man oriktigt pastod var pengar tagna fran en egen férmogenhet. Gradvis
byggde utlanarna upp en egen stor formogenhet, men det var salunda inte fran denna som man
lanade ut. Man lanade ut fran en depa av forfalskade “’sedlar” (gulddepositionsbevis/pengar), déar
efterfragan pa lan reglerade forfalskningens och utlaningens omfattning. Idag har forfarandet
forfinats. | forvag framstéllda depaer av falska pengar behdvs inte langre, utan elektroniska pengar
ut tomma luften (dvs idag lika falska som forr) tillverkas i exakt samma 6gonblick som ett lan
beviljas. Sjilva gulddepositionsbevisen (utldaningspengarna, ’sedlarna”) var sa intelligent
forfalskade, att det ar relevant att tala om det perfekta brottet (samma utforare, dvs guldsmeden,
samma papper, samma penna, samma black anvandes till bade de dkta gulddepositionsbevis som
guldsmedernas depositorer erholl samt till de falska depositionsbevisen). Darfor genomskadades
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aldrig den pagaende penning- och urkundsforfalskningen. Konsekvensen blev att inte heller de
manga expropriationerna/utmatningarna avsljades som olagliga, eftersom da hade kravts att den
bakomliggande urkundsfarfalskningen (att guldsmedernas/bankirernas oriktiga pastaende, att
utlanade gulddepositionshevis togs fran en egen dgd depa med sadana bevis) i sa fall hade
genomskadats. Slutsatsen i den efteranalys som gar att gora av detta skeende i modern tid, se del 11
av trilogin, ar att eftersom det inte var egna pengar (depabevis) som guldsmederna lanade ut,
saknade dessa réattslig grund for att aterkrava pengarna/depabevisen och dven for att kunna kréava
ranta. Endast det eget dgda gar att aterkrava. Det ar darfor vi har ser upprinnelsen till hela det
moderna banksystemets grundliggande affarsidé. En affarsidé som redan fran allra forsta borjan
handlade om en hel rad allvarliga lagbrott, som i princip ingen har genomskadat under de
arhundraden som sedan passerat — forran nu. Mark val att det ar denna kriminalitet som sedan har
legat till grund for det samhallsbygge som skett i Europa, och dérefter nara nog globalt, sedan
atminstone ca 1600-talet. Det ar darmed lett i bevis att de jattelika tillgangar och det grundkapital
som stora banker idag ger sig ut for att vara lagliga innehavare av, vilar pa pengar som under
arhundradens gang har ackumulerats pa falska, dvs kriminella, premisser. Detta bor man ha i atanke
nar man idag star hapen infor bankernas marmorpalats. Allt ar grundat pa falsarier.

| den genomfdrda utlaningsverksamheten véxte med tiden tva behov fram. Dels behévde
penningutlanarna (som efterhand kallade sig bankirer) centralisera sjalva penningforfalskningen, sa
att denna logistiskt skedde sa effektivt som majligt, dvs att distributionen av forfalskade
gulddepositionsbevis kunde ske smidigt till de olika mer perifera utlaningslokalerna (det som med
tiden kom att kallas banker). En sadan central for tillverkning av falska gulddepositionsbevis
etablerades och blev de facto Europas allra forsta centralbank, vilket skedde nagon gang mellan
aren 1119-1307. Férmodligen forlades denna, den allra forsta centralbanken, till Schweiz som lag
bade strategiskt och skyddat till som centralt i Europa.

Utover tillverkning och distribution av de stora méngderna falska gulddepositionsbevis, behdvde
penningutlanarna/bankirerna bygga upp en central administration som sag till att banker som pa
allmanhetens begaran 16ste in gulddepositionsbevis mot rent guld, fick tillgang till detta guld via
samma centrala instans (centralbank) som stod for tillverkningen av de falska
gulddepositionsbevisen. Gulddepositionsbeviset var ju formellt en vardehandling som beréttigade
innehavaren att kunna I6sa in denna mot guld i en bank. Sa sdg embryot ut till dagens mycket
avancerade och komplexa clearingsystem, som idag utvecklats till att se till att i vid mening séljare
av varor, tjanster och finansiella instrument, verkligen far betalningen sig tillhanda fran mangfalden
av kopare i dagens kop-/saljsystem inom ramen fér en méangd olika kontotyper. Da pa 1000-talet
handlade det om bara en typ av konto (gulddepositionskonto). Idag ar det komplext. Det handlar det
om vardehandlingar av en méangd olika slag som l6ses in i olika valutor, och kdp och forséljningar
av lika manga olika slag, dar allt fordelas pa en rad olika kontotyper. Som sagt, dd, i borjan av
clearingsystemets framvaxt, handlade det salunda om en enda typ av véardehandling:
gulddepositionsbevis. Hanteringen var inte mer komplex &n att det da handlade om en typ av kop
och forsaljning och salunda ett slags konto. Det vill sdga en affarstransaktion dar langivaren salde
ett 1an, som lantagaren kopte genom att skriva under ett skuldkontrakt (skuldebrev). Darmed forstar
vi, att vid sidan av de beskrivna lagbrotten, borjade det redan tidigt under hdgmedeltiden att véxa
fram en praktisk och sant samhallsnyttig bankfunktion (det tidiga clearingsystemet) som handlade
om utlamningslogistiken av guld. Funktionens gick i sitt ursprung ut pa att guld som deponerades
pa ett stalle, skulle kunna lamnas ut pa begaran pa ett helt annat stélle inom ramen for
centralbankens doméaner. Men da skall man ha klart for sig, att hela det falskt designade
utlaningssystemet stod och foll med premissen, att endast ca 20 procent av alla utfardade falska
gulddepositionsbevis skulle komma att vaxlas in i rent guld. Utifran den forutséattningen var darfor
endast 20 procent av alla utfardade falska bevis uppbackade av lagrat guld (som i sjalva verket
handlade om forskingrat depositérsguld). Resten, ca 80 procent, av gulddepositionsbevisen saknade
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gulduppbackning. Det var sa bedrédgeriet sag ut i sin grund.

Det tidiga clearingsystemet - en sammanfattning

Lantagare av falska gulddepositionsbevis blev lovade att de i stort sett skulle kunna ga till vilket
utlaningsstalle (las: bank) som helst och dar l6sa in sina gulddepositionsbevis mot guld. Detta
kravde nagorlunda stabila samhallsforhallanden, sa att de i sjalva verket otillrackliga mangderna
lagrat guld i forhallande till alla utfardade falska gulddepositionsbevis tackte alla begaran om
inlésning. Ju oroligare tider, desto fler ville hellre ha guld an depositionsbevis i sin dgo, da de
senare med fog sags som opalitligare fran vardesynpunkt. Men att logistiskt hantera rent guld
mellan en mangd instanser, var en administrativ apparat som kravde en omfattande organisation,
och inte minst var friktionsfri kommunikation mellan instanserna (banker) sa att dessa vid behov
kunde bista varandra med guld. | vart moderna samhalle, dar alla méjliga typer av depositionsbevis
anvands och dér kdpen och forséljningarna vidgats enormt i sitt forekommande spektrum, sker
kop/forsaljning ofta pa brakdelar av sekunder, medan avstamningen slépar efter, men anda maste
fungera precist, om fortroendet for systemet skall kunna uppréatthallas. Just denna samhallsfunktion,
clearingsystemet, i det moderna Sverige kallat RIX-systemet, ar salunda langt utvecklat (men annu
inte fardigutvecklat) idag som samhéllsnyttigt system med sin globala tackning i dataaldern. Har
hanteras salunda blixtsnabbt kop/forsaljning (fordelning) av varor och tjanster i den moderna
varlden. Men samtidigt ar det viktigt att forsta att detta clearingsystem har véxt fram ur en salunda
kriminell verksamhet grundad pa atminstone penningforfalskning, urkundsforfalskning, stold och
penningtvatt.

Nar man tar del av vart samhélles historieskrivning om det moderna clearingsystemet, omnamns
naturligtvis har inte nagot som ger kriminella associationer. Ur den synvinkeln ar facit i moderna
historiebdcker tillrattalagda och forskonade, vilket ocksa galler en hel rad sammanfattande sajter pa
internet kring bankernas clearingsystem. Dagens manniska kan darmed omajligt forsta under vilka
kriminella omstandigheter clearingsystemet de facto har vuxit fram. I del 111 av trilogin visar jag att
dagens clearingsystem, som jag alltsa vill betona ar en samhallsnyttig foreteelse, &r i behov av
betydlig vidareutveckling, sa att ett &nnu mer avancerat och komplext byte av varor och tjanster i
det framtida samhallet kan komma till stand. Det vill séga den typ av samhalle som jag beskriver
som det manniskovanliga samhallet (Det Nya Ekonomiska Systemet), i vilket pengar ganska snart
overgar till att bli matematiska bokforingsposter i superdatorer, som haller reda pa tre priméra
samhallsfléden av varor och tjanster. Har hanvisar jag till analysen i den ca 12-sidiga texten som
fungerar som en introduktion till trilogin. H&r betonas som sagt behovet av en vidareutveckling av
dagens clearingsystem, déar dagens dominanta inslag av spelhusverksamhet (spekulation med hjalp
av vérdepapper av olika slag) i ekonomin ar pafallande. Det vill sdga dér ’den verkliga”,
samhaéllsbeframjande ekonomin endast utgor futtiga 2 procent av totalekonomin, medan resten
handlar om spekulation (l&s: vadslagningar/odds/avancerad skatteplanering) i olika tappningar. |
framtidens ekonomi tvingas spekulationsdelen helt pa retratt, och den verkliga ekonomin
(produktiva samhallsinvesteringar) blir har i stallet helt dominerande 100 procent. Nagon
skatteplanering behdvs naturligtvis inte da, eftersom inte en enda skatt kommer att behova tas ut.
Samtidigt forbjuds vinstprincipen (som i grunden &r synonym med ranteprincipen). Det innebér att
kop och forsaljning av vardepapper i spekulationssyfte helt upphér genom totalférbud, varmed
kopen och forsaljningarna saledes enbart kommer att handla om byten av varor och tjanster som ar
produktiva samhallsinvesteringar. | framforallt del 111 visar jag hur framtidens clearingsystem kan
hanteras hdgintelligent inom ramen for tre speciella samhallsfloden av transaktioner med hjalp av
hogutvecklade superdatorer och avancerad programvara, sa att samhallets nuvarande behov i realtid
balanseras mot atervinning och kommande generationers behov, dar de senares mojligheter till liv
och livgladijes aldrig far bortses fran.
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9. Centralbanker fungerar som finansiar (kOpare) av statspapper (exempelvis
statsobligationer) - som ar skuldbevis, nar stater lanar pengar. Vanliga
affarbanker agerar mellanhand i denna hantering

| youtube-videon The Biggest Scam in the History of Mankind - Who Owns The Federal Reserve?
Hidden Secrets of Money 4 med Mike Maloney
(https://www.youtube.com/watch?v=iFDe5kUUyTO) beskrivs pa ett pedagogiskt med hjalp av
animationer hur centralbanker har rollen att fungera som kdpare av den typ av skuldsedlar som har
kallas “statspapper”. Det innebar att det ar centralbanker som nar sa behdvs lanar varldens stater
pengar, pengar som dessa centralbanker tillverkar gratis ur tomma luften. Som bevis pa sin skuld
lamnar staten samtidigt alltsé “’statspapperet” till den utlanande centralbanken, eller dess
mellanhand, en affarsbank. Centralbanken forvarar sedan skuldbeviset/statspapperet tills statens
skuld ar betald — av skattebetalarna. Vad som sker ar salunda att centralbankerna lanar ut
gratistillverkade luftpengar till staten, for att sedan sa smaningom erhalla amorteringar och ranta
for den saken av staten i form av “riktiga pengar” som bygger pad av skattebetalarna utfort arbete.
En mer stralande affar ur bankperspektivet ar svart att forestalla sig: centralbankerna ger ifran sig en
praktiskt taget gratisvara, luft om man sa vill, och far for denna i slutdanden betalt i hardvaluta
kryddat med ranta av det skattebetalande folket. Nar lanet sedan ar aterbetalat pa beskrivet satt,
aterfar staten statspappret/skuldsedeln av centralbanken, som sedan kan makulera dessa.
Statspapper &r salunda olika typer av skuldsedlar, dar staten med flit skuldbelagger sig och via
skuldsedeln erkéanner att den star i skuld. For att gora affaren annu mer lukrativ for bankvasendet,
ser man i verkligheten till att fordyrande mellanhénder &r inblandade: centralbankerna anlitar sina
bulvaner, affarsbankerna, som sadana, givetvis mot extra kostnader for dem som &r utsedda att sta
for kalaset — de hart provade skattebetalarna.

Exempel pa statspapper &r statsobligationer och statsskuldsvéxlar. Nar staten pa detta satt lanar
pengar av bankvisendet, brukar man forskonande séga att centralbanker “’koper statspapper” med
affarsbanker som mellanhand. Man kan saga att bankerna beviljar statens finansdepartement lan av
ur tomma luften tillverkade gratispengar, pengar som banken tillverkar i samma égonblick som
lanet beviljas. Statspapperen/skuldsedlarna fungerar som kvitton i sasmmanhanget. Kvittona
(statspappren) séljs i sin tur av affarsbankerna till sin huvudman, centralbanken.

Behdovs centralbanker i framtiden?

Mitt svar &r att clearingsystemet behdvs och dessutom behdver vidareutvecklas. Resten av de
aktiviteter som moderna centralbanker agnar sig at, atminstone 8 stycken i den lista jag tar upp i
denna text, kan man enligt min mening avveckla (las: slanga pa sophdgen), darfor att dessa delar i
grunden bara handlar om fortsatta kriminella aktiviteter som skadar vart samhélle och varlden i hog
grad, om de far fortsatta, vilket jag visar langre fram i detta kapitel. En fortgaende kriminalitet med
gamla rotter som man inte resolut tog avstand fran pa hdgmedeltiden, da den romersk-katolska
kyrkan i stallet lat sig mutas och korrumperas att se mellan fingrarna med utlaning mot ranta. Stora
offentliga utredningar behover utreda om den nuvarande romersk-katolska kyrkan &r en del av den
kriminalitet som har indikeras, vilket inte ar uteslutet. Nu 6éver till den utlovade djupanalysen av
centralbanksbegreppet.

Sammanfattning: Moderna centralbankers huvudsakliga verksamheter kan delas upp i atminstone 9
omraden eller funktioner. Jag 6verlater till de stora utredningarna och andra samhallsforskare att
komplettera denna lista av omraden med eventuellt ytterligare dylika. Atta av de hér nio fokuserade
omradena kan beskrivas som samhallslogner, som har syftet att forleda manniskor i samhallet till att
tro att samhallets ekonomiska system fungerar pa ett visst sétt, nar sanningen ar att det fungerar pa
ett helt annat satt som allvarligt skadar detta samhalle. Atta av omradena &r darfor att uppfatta som
hognivakriminella morklaggningar/illusioner som spelas ut av myndigheterna och bankvasendet i
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maskopi i syfte att skapa trovardighet at dagens kriminella ekonomiska samhallssystem. Det attonde
omradet, clearingsystemet, &r att uppfattas som samhéllsnyttigt och behover utvecklas ytterligare i
ett framtida genuint ménniskovanligt samhalle.
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Kapitel 10

KONSTEN ATT BLASA SVENSKA FOLKET

Detta kapitel, nummer 10, &r nyinsatt mars 2017 i nya del I. Min bror Goran har forskat avseende
nagra kansliga detaljer rérande Sveriges riksbank som kompletterar den 6vriga helhetsanalysen som
redovisas dels hér i nya del I, dels i delarna Il och Il av trilogin.

I mitten av mars 2015, i samband med att Riksbanken sénkte reporantan till minus 0,25%,
annonserade riksbankschefen Stefan Ingves att banken skulle kdpa statsobligationer for 30 miljarder
kronor. En Kkort tid senare meddelar samma Ingves kop av statsobligationer for ytterligare 40-50
miljarder. Sedan har det rullat pa. Riksbankens utlaningsfest har fortsatt — for lan till svenska staten
handlar det om, om &n indirekt. Ett riksbanksprotokoll fran 16-12-20 meddelar: "Riksbankens
sammantagna kop av nominella och reala svenska statsobligationer enligt detta beslut och tidigare
beslut kommer darmed vid halvarsskiftet 2017 att uppga till 275 miljarder kronor..." (kélla:
http://www.riksbank.se/Documents/Protokollshilagor/Direktionen/2016/dir_probil B_ 161221 xXvV877c_sv.pdf ). Detta kan
jamfdras med att Trafikverket beréknar att det stora vagbygget Forbifart Stockholm kommer att
kosta ca 27,6 miljarder, dvs runt 10 forbifarter” skulle kunna finansieras med dessa “kop av
statsobligationer” — eller att den trearmade hoghastighetsjarnvagen Stockholm-Goteborg-Malmé
gott och vil ticks av nimnda "kdpesumma”, da den beriknas kosta 230 miljarder.

Hoppas alla &r medvetna om vad detta spel innebar: "Kop av svenska statsobligationer™ &r en
forskonad omskrivning av att staten, dvs svenska folket, lanar "ur tomma luften” nytillverkade
pengar av Riksbanken — en bank som samma folk formellt pastas aga — pengar som namnda bank
tillverkar i princip gratis och utan egentlig arbetsinsats. Obligationerna, som ar lanens skuldebrev,
har varierande I6ptid p& mellan 2 och 25 &r under vilken tid svenska folket betalar RANTA till
Riksbanken pa namnda ofattbart myckna lanepengar — dvs lanar av och betalar ranta till sig
SJALVT om allt stammer. Lanen spar pa Sveriges STATSSKULD. Nar sedan lanens respektive
[6ptider ar till 4nda, aterbetalar svenska folket via SKATTERNA (dvs med "riktiga pengar"
genererade genom arbete) obligationernas nominella eller reala belopp till Riksbanken. Bara
bankens ranteintékter torde dver tid vara astronomiska. Slutsats: Riksbanken kommer fram till juli
2017 att under senare ar ha krangt i princip 275 miljarder "luftkronor" till det aningsldsa svenska
folket i utbyte mot riktiga kronor, skattepengar, i form av ranta och de nominella lanesummorna.

Detta att staten dverhuvudtaget lanar pengar av Riksbanken, dvs "av sig sjalv", talar for att det ar
nagot som inte stammer i sammanhanget. Det indikerar att det inte ar staten = svenska folket som
bestammer 6ver Riksbanken, utan "nagon annan". Ty bestamde staten verkligen dver sin egen
riksbank, behdvde ju staten knappast "lana" — vem annars lanar pengar, dessutom mot ranta, av sig
sjalv? Fragan ar darfor: Vem styr i verkligheten dver Riksbanken, som pa senare tid baddar for att
kamma hem réanta pa 275 miljarder? Svaret pa den fragan ges i Per Lundgrens trilogi, atminstone i
form av starka indikationer...

I den tredje och avslutande delen av Per Lundgrens trilogi skisseras principerna for ett nytt och
MYCKET BATTRE ekonomiskt samhallssystem, dar Riksbankens uppgift blir att, istallet for att
lana ut pengar till stor kostnad for samhallet idag, pa folkets uppdrag gratis tillverka och distribuera
dessa pengar till samhéllets gagn under iakttagande av vissa regler for hur detta ska ga till. Ett
samhéllssystem dar pengar salunda dr en GRATISVARA med en enda uppgift, namligen att
underlatta utbytet av varor och tjanster. Detta kommer att fa oanade valstandseffekter. Men ater till
fragan vem som i verkligheten bestammer éver Rikshanken.
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Bestimmer ”nigon annan” in svenska folket 6ver Riksbanken?

Det finns flera indikationer pé att Sveriges Riksbank styrs av ”nagon annan” dn svenska staten
(svenska folket) — dvs av en privat makt i makten, kan man sdga. Den tyngsta kan ségas vara det
bevis for den saken som Per Lundgrens trilogi i sin helhet utgér. Men det finns dven andra
fingerpekningar i samma riktning. En sddan ar det faktum jag redovisar i min artikel ovan ”Om
konsten att blasa svenska folket™: att det ir ologiskt att staten ska behdva lana pengar mot ranta av
Riksbanken nar man &r dgare av denna. Ingen vettig, som staten borde vara, lanar pengar av sig
sjalv, allra minst mot ranta, som fallet ar. Sa den naturliga fragan ar: Finns det en annan makt som i
det fordolda styr dver eller har ett finger med i spelet kring Riksbanken och skor sig pa Sveriges
centralbanks extremt Idnsamma affarsverksamhet?

Fragan ar heller inte langsokt av den anledningen att centralbanker har en lang tradition av att vara
privatagda. Det ar forst i modern tid som Europas stora centralbanker formellt har 6vergatt i statlig
ago (tyska Reichsbank forstatligades formellt 1924, franska Banque de France 1936-1945 och Bank
of England 1946), medan amerikanska centralbanken Federal Reserve System (FED) — namnet till
trots — bevisligen anda sedan sin tillkomst 1913, dvs fortfarande, ar i privata hander. Nar det galler
Sveriges rikshanks agarforhallanden &r det hela lite oklarare. Officiellt meddelas att banken
grundades da Sveriges forsta bank, privatagda Stockholm Banco (éven kallad "Palmstruchska
banken"), gick omkull ar 1668 och da koptes upp av Sveriges riksdag. Detta embryo till Sveriges
centralbank torde under ganska lang tid sedan ha haft karaktaren av affarsbank. Hur makten 6ver
banken pa den tiden kom att férdelas mellan en privat och statlig sfar ar av stort intresse, da det
inte kan uteslutas att detta spelar en roll &nda in i var tid.

Finns det nagot som pekar pa att privata intressen kan ha ett inflytande dver Sveriges riksbank dnda
in i var tid? Ja, 14t oss syna den saken. Att amerikanska FED é&r privatagd har sina speciella skal. Ar
1907 intraffade en finanskris i USA som féranledde Columbia University i New York att anordna en
serie forelasningar 1907-1908 av framstaende bankméan angaende forslag hur man pa bésta satt
skulle tackla standigt aterkommande bankkriser infor framtiden — vilket blev upptakten till att
Federal Reserve System, som under mycket markliga omsténdigheter som redovisas i detalj i den
spannande boken The Creature from Jekyll Island — A Secondary Look at the Federal Reserve av G
Edward Griffin, men som ar ovidkommande hér, bildades 1913. En av de inbjudna forel&sarna var
den till USA invandrade tysk-judiske bankiren Paul Warburg som senare skulle komma att bli
initiativtagare till FED. Warburgs foreldsning 1907 hade titeln "American and European Banking
Methods and Bank Legislation Compared”, dar han 6ppet beréttade hur det forholl sig med
agarstrukturen i europeiska centralbanker, ndgot som Warburg hade stor insikt i, namligen att dessa
as a rule” var privatagda aktiebolag, dar respektive regering, dvs folket, har mycket liten insyn och
medverkan. Sa har sager Warburg i klartext i sitt foredrag — dar fragan & om han inte av misstag
rakade avsldja en forborgad hemlighet: ... It may also be interesting to note that, contrary to a
widespread idea, the central banks of Europe are, as a rule, not owned by the governments. As a
matter of fact, neither the English, French, nor German government owns any stock in the central
bank of its country... Thus the central banks are independent of direct government interference, or
there is a joint control by government and stockholders...” [kélla: Se sidan 37 (30-56) i Warburgs
foredrag, som finns i pdf-format i sin helhet pa lanken: https://www.jstor.org/ Man soker pa
foredragets engelska titel, se ovan].

| detta sammanhang bor man kanna till att Sveriges Riksbank, som stoltserar med att vara vérldens
aldsta centralbank, grundad 1668, enligt Per Lundgrens forskning, redovisad i dennes trilogi, kom
att bli monsterbildande som en av hérnpelarna i ”den svenska [ekonomiska] modellen” f6r Europas
ovriga centralbanker nir dessa successivt sdg dagens ljus. "Den svenska modellen” var pa den tiden
ett finansiellt begrepp. S& om Europas centralbanker enligt Paul Warburg “as a rule” var privatagda
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aktiebolag fristdende fran respektive lands regering nar foredraget holls ar 1907, varfor skulle i sa
fall inte, atminstone i princip, samma sak galla Sveriges centralbank vid denna tidpunkt — det vill
sdga att privata intressen hade ett maktinflytande 6ver banken? Och om sa var fallet da, finns det
belagg for att den saken skulle ha forandrats senare? Nu havdas ju dock hardnackat fran officiellt
hall att Sveriges Riksbank &r statligt 4gd i och med att banken ar definierad som en statlig
myndighet, och att banken inte &r ett aktiebolag. Men utesluter detta att Riksbanken kan vara privat
kontrollerad den dag som &r pa ett eller annat satt i det fordolda?

Riksbankens verksamhet regleras idag officiellt av 1988 ars Rikshankslag. Det ar vart att notera att
riksdagen sedan 1999 har gett Riksbanken en mycket sjalvstandig stallning, dar riksdagens
mojligheter till insyn och paverkan &r begransade, vilket ger utrymme for dolda agendor, om nu
sadana forekommer. Som namnt ar det ocksa intressant, att rent historiskt var embryot till
Riksbanken, dvs ”Riksens standers bank”, en affarsbank, dér delar av den svenska adelseliten lange
hade stort inflytande och dar den envaldiga kungamakten hade sista ordet. Dar frimurarorden, detta
hemlighetsfulla och vélbestéllda ordensvasende, pafallande ofta figurerade i bakgrunden.
Wikipedia om svenska frimurarorden: ”Fran mitten av 1700-talet fram till och med Gustaf VI
Adolfs dod 1973 var Sveriges konung aven ordens stormastare.” Eller vad sdgs om foljande pikanta
samband mellan Riksbanken och frimureriet hamtat fran Sveriges narhistoria: Under andra
varldskriget gomde Riksbanken en del av Sveriges guldreserv i ett sarskilt bergrum i
Stadsparksberget i JonkOping under stort hemlighetsmakeri. I berget finns det &ven andra valv som
varit uthyrda till banker, forsékringsbolag, stadsforvaltningar, finansbolag, olika foretag och sist
men inte minst Frimurarorden.” (Min kursivering. Kélla:
http://www.antus.org/Beredskapssedlar.html )

Denna historik, da Riksbankens styr- och maktstrukturer en gang i tiden grundlades, kan som sagt
inte uteslutas ha betydelse &nda i var tid nar det galler vem som idag har inflytande 6ver banken.
Det hor namligen inte till vanligheten att den som en gang har tillskansat sig makt och fordelar,
frivilligt ger upp dessa. Det ar den saken som maste synas och utredas i detalj dnda ner i 1600-talet
med hénsyn till vad ovanndmnda forskning indikerar. Har tal déarfor att upprepas: Utovar “nagon
annan” dn svenska folket ett avgorande inflytande 6ver Sveriges Riksbank? Handlar det om en
morklaggning nar man fran officiellt hall pastar att Riksbanken ar en statligt agd myndighet?

Angaende ovanstaende — ”Om konsten att blasa svenska folket” och ”Bestammer “nagon
annan’ an svenska folket éver Riksbanken? — som lattfattligt beskriver pa vilket satt svenska
folket i1 likhet med alla andra folk som “betjdnas” av centralbanker ar utsatt for ett fornedrande
jattebedrageri, menar vi att det ar dags att belysa detta i en vélgrundad, saklig och nyanserad
samhallsdebatt. En debatt som har stéd och legitimitet i var tryckfrihets- och
yttrandefrihetslagstiftning. Syftet med en sadan debatt/analys, dar fokus i forsta hand foreslas riktas
pa det svenska samhéllet, men sekundart ocksa pa andra nationer, ar att klargéra hur det egentligen
forhaller med indikationerna att det svenska folket och dess foretagande ar utsatt for ett gigantiskt
ekonomiskt, socialt och politiskt bedrageri, orkestrerat av delar av svenska staten i intimt samarbete
med bade Sveriges riksbank och det svenska affarsbanksvasendet sedan arhundraden tillbaka.
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Paul Warburg Sr

Nagra nargangna fragor till Riksbanken — som banken besvarar

['augusti 2013 stéllde den svenska grenen av organisationen Sovereign Money (”Suverina pengar”),
dvs Positiva Pengar(som Per Lundgren for 6vrigt sagar som ytterligare ett centralbanksknep), nagra
ganska nargangna och intressanta fragor till Sveriges Riksbank, som banken atminstone till min
brors Gérans forvaning besvarade. Svar som gav Goran anledning att stilla nagra egna foljdfragor
till Riksbanken — som ater svarade, igen till Gorans forvaning! Nedan féljer fragorna i ordningsfoljd
tillsammans med mina kommentarer.

PositiveMoneys fraga 1 till Riksbanken: Vilken lag hindrar svenska staten att lana pengar fran
Riksbanken?

Riksbankens svar: Enligt riksbankslagen 8 kap. 18§ far Riksbanken inte bevilja kredit till eller
forvarva skuldforbindelse direkt fran staten, annat offentligt organ eller institution inom Europeiska
Unionen. Riksbanken far dock bevilja staten kredit under dagen inom ramen for betalningssystemet
RIX.

Gorans foljdfraga till Riksbanken: Riksbanken koper statsobligationer for arligen miljardbelopp,
varav en inte obetydlig del av svenska staten. Detta &r ju endast en forskdnande omskrivning for att
Riksbanken l&nar ut pengar till staten, dir obligationerna dr ’skuldebreven”. Krediter som sedan
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skattebetalarna pa sikt far betala med rénta. Ar inte detta om négot ett flagrant brott mot
riksbankslagen?

Riksbankens svar: Riksbankens kdp av statsobligationer sker uteslutande i penningpolitiskt syfte.
Saledes sker alla kop i sekundarmarkanden, dvs Riksbanken ger inga lan direkt till staten.

Gorans kommentar: Aven om Riksbankens kop av svenska statsobligationer sker "i
penningpolitiskt syfte" som pastas (dvs i syfte att expandera penningmangden), innebar forfarandet
med kop via en mellanhand odiskutabelt rent logiskt att Rikshanken indirekt lanar staten pengar. |
Rikshankslagens 8 kap. 18§ star ordagrant: "Rikshanken far inte bevilja kredit till eller forvarva
skuldforbindelse direkt fran staten, annat offentligt organ eller institution inom Europeiska
unionen.” Man ska hér sdrskilt 1dgga marke till ordet “direkt”, dvs att Riksbanken inte far, sisom
affarsbankerna, kdpa statens obligationer pa den primara obligationsmarknaden, utan istallet kdper
statsobligationer av en mellanhand, de namnda affarsbankerna, pa en andrahandsmarknad — vilket
naturligtvis fordyrar det hela for Riksbanken, som maste betala affarsbankerna ett paslag. Banker
gor séllan nagot gratis. Nu ska man vara observant pa att Riksbanken betalar detta kop med ”’pengar
tillverkade ur tomma luften” (se mina bloggar ovan), dvs med i princip gratispengar.
Affarsbankerna ar sdlunda en fordyrande — och rimligen en helt onddig — mellanhand nér staten
lénar pengar. Som framgér ovan av min blogg ”Bestdmmer “nagon annan’ dn svenska folket 6ver
Riksbanken? &r det ingalunda gratis for staten — trots att man pastar sig dga Riksbanken — att anlita
Riksbankens kdptjanst, utan staten, dvs svenska folket, tvingas betala Riksbanken med "riktiga
pengar" i form av skattemedel genererade genom arbete, dels obligationernas kapitalbelopp nar
dessa lan sa smaningom successivt ska aterbetalas, dels nar ett rantepaslag ska betalas — till sin
egen bank!

Sammanfattning av markligheterna i anslutning till fraga 1: Varfor lanar inte staten direkt och helt
gratis av sin egen riksbank vid behov istéllet for att vanda sig till svenska och internationella
affarsbanker pa den sekundara obligationsmarknaden? Som foranledde mig att stalla foljande
fraga till Rikshanken:

Gorans foljdfraga till Riksbanken: Varfor lanar inte svenska staten pengar av sig sjalv helt gratis
allt efter behov?

Riksbankens svar: Riksbankens kdp av statsobligationer sker uteslutande i penningpolitiskt syfte.
Saledes sker alla kop i sekundarmarkanden, dvs Riksbanken ger inga lan direkt till staten.

Gorans kommentar: Har undviker Riksbanken att svara pa fragan. Man upprepar istallet sitt
tidigare lamnade svar, att man inte lanar ut pengar, obs, direkt till staten, vilket jag anser &r att
forsoka kringga sanningen.

En annan och om mdjligt hetare fraga ar hur det kan komma sig att Sveriges riksdag 6verhuvudtaget
har skapat en lag (Riksbankslagen fran 1988) som explicit forbjuder staten att lana pengar direkt av
sin egen riksbank? Det 4r i sjalva verket en nyckelfraga. Hur kunde en sadan lag, som tjanar folket
sa illa, 6verhuvudtaget tillkomma? Finns det nagon utomstaende makt bakom lagen? Ty den innebér
ju att riksdagen satter en kdpp i det egna hjulet for det absolut naturligaste och billigaste séttet att —
helt gratis — fylla pa statens kassa. Det ar som om en vanlig individ av nagon sjuklig anledning
forbjuder sig sjélv att betala sina rakningar med pengar fran den egna spargrisen fylld med
outtomligt mycket pengar, och istallet insisterar pa att lana till rakningarna i en bank — mot ranta.
Var ar logiken? Nu kommer det verkligt intressanta:

PositiveMoneys fraga 2 till Riksbanken: Kunde svenska staten lana pengar fran Riksbanken innan
lagen antogs [ar 1988; min anm.]?
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Riksbankens svar: Ja.

PositiveMoneys fraga 3: Stammer det att Maastrichtfordraget artikel 104(1) och senare
Lissabonfordraget forbjuder svenska staten och svenska kommuner att lana pengar fran
Riksbanken?

Riksbankens svar: Ja.

Gorans kommentar: Har har vi delvis svaret pa min fraga hur det kan komma sig att Sveriges
riksdag skjuter sig sjalv i foten genom att skapa en lag som forbjuder staten att direkt lana av sin
egen rikshank. Det finns alltsa en utomstaende dverordnad makt bakom lagens tillkomst, namligen
EU. Héarav kan man utlasa att EU vill att dess medlemsstater ska lana av affarsbanker mot ranta,
inte gratis ta pengar fran sina egna respektive spargrisar (centralbankerna) — ett system som
sjalvklart gynnar BANKER, inte staterna.

Nasta fraga blir da: Vilken makt, dppen eller dold, inom eller bakom EU vill att EU ska agera pa
detta satt? Ja, logiken sager att det maste vara en makt som i férsta hand manar om bankers
intressen fore folkens. Eller ndrmare bestamt tillgodoser de banker som &r (helt onddiga och enbart
fordyrande) mellanhander pa obligationsmarknaden. (Se aven ingaende analys langre fram hér i nya
del 1 om varfor det ar sakligt att pasta att EU-projektet, atminstone dess ekonomiska del, ar for
tidigt vackt och enligt Per Lundgrens mening av flera orsaker bor skrotas sa fort som mojligt.
Samtidigt ar det pa sin plats att betona att vi anser att EU-projektet i grund och botten ar mycket
positivt, da dess grundtanke &r att en gang for alla satta stopp for artusenden av krig pa den
europeiska kontinenten mellan stater genom att gora dessa sa ekonomiskt beroende av varandra, att
det i praktiken blir omdjligt att starta krig. Den grundidén anser vi maste fa leva vidare. Men det
innebar inte att gangsterfasoner (federalism, centralism, byrakrati, starka staters bestammanderatt
over svaga, hogintelligent designade fortackta ekonomiska bedragerier pa hela folks bekostnad som
dessa inte har en chans att sjalva genomskada) ska fa bestamma nar staterna integreras ekonomiskt
med varandra. Exempel pa det senare gas noga igenom langre fram har i nya del I.

PositiveMoneys relevanta fraga 4: 1 vems intresse driver Riksbankens sin verksamhet,
folkets(samhaéllet) eller privata affarsbanker? (om det gar, vanligen ange pa vilket matbart satt?)

Riksbankens svar: Riksbankens uppdrag ar att uppratthalla ett fast penningvérde och att verka for
ett sakert och effektivt betalningsvasende. Bada dessa uppdrag ar ett samhallsintresse. Riksbanken
utvarderas i manga olika sammanhang. Penningpolitiken utvérderas arligen av Riksdagens
finansutskott. Aven Riksrevisionen granskar verksamheten arligen. Dessutom gors regelbundet
fordjupade utvarderingar av verksamheten.

Gorans kommentar: Ar det inte pa det viset att detta med att "uppratthélla ett fast penningvarde”
och ett dito betalningsvasende &r rena svepskal eller andrahandsintressen for att dolja Riksbankens
verkliga primérintresse, som &r att sélja luft for "riktiga pengar”, inkluderande astronomiska
ranteinkomster? Och vem tar hand om dem med tanke pa de dverordnade EU-direktiv?

PositiveMoneys fraga 5: Eftersom Riksbanken ar en myndighet under riksdagen enligt lag (kap 9,
8 13) och riksdagen ar folkvald, torde det betyda att Riksbanken (férutom att jobba med
prisstabilitet och sékert betalningsvasende) ocksa &r en offentlig vinstdrivande bank som satter
folkets/samhallets intressen framst. Varfor far da Riksbanken tjana pengar pa svenska folket?
(genom statsobligationskdp, dvs statens skuldsattning av svenska folket via Riksgaldens forséljning
av skuldsedlar)

Riksbankens svar: Riksbanken ska enligt riksbankslagen hushalla med statens medel. Darfor bor
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Riksbanken tillse att dess tillgangar forvaltas pa ett bra satt, till liten risk och med god avkastning.
Riksbanken koper huvudsakligen utlandska statsobligationer och vissa andra vardepapper. Dessa
vardepapper har resp. stat och andra vardepappersutgivare salt pa marknaden for att finansiera sin
verksamhet. Riksbankens innehav av svenska vardepapper ar litet, mindre &n 10 miljarder kronor
[idag febr. 2017 &r siffran 300 miljarder; min anm.]._Det faktum att Riksbanken innehar svenska
statspapper innebdr inte att Riksbanken tjanar pengar pa svenska folkets bekostnad. Riksbanken ar
svenska folkets bank och det Riksgaldskontoret betalar i ranta far Riksbanken som intakt, dvs. ett
nollsummespel for den samlade staten. Om Riksbanken gér vinst betalas det mesta av denna till
staten [GOrans understrykningar].

Gorans kommentar: Intressant svar. Man ska ha klart for sig att obligationernas 16ptid torde
variera mellan 2 och 25 ar och att ranteinkomsterna under loptiderna i praktiken sammantaget &r
astronomiska. Ovan pastas i klartext att eventuell vinst i sammanhanget aterbetalas till staten. Man
m4a hoppas att detta stimmer, dven om det blir en sjédlvklar del att granska i de stora utredningar”
som Per Lundgren foreslar i sin trilogi. Eftersom det handlar om sa kolossala pengar, ar en dylik
oversyn lika kolossalt viktig. FOrtroendet for statliga myndigheter ar dessvarre inte langre i topp
med tanke pa hur myndigheter pa senare ar aterkommande hamnat i rampljuset pga korruption och
missbruk av skattemedel i sin verksamhet. Sannolikt spelar avskaffandet av det gamla
ambetsmannaansvaret den 1 januari 1976 en roll. Det senare skedde ocksa av nagon anledning som
bor synas i detalj.

Under alla omstandigheter kvarstar dock fragan hur det kommer sig att staten maste lana till sina
utgifter av dyra mellanhander (affarsbanker), nér man ar dgare av Sveriges outtdémliga sparbdssa,
dvs vad som borde vara Sveriges enda gratis penningskapande maskin till folket fromma —
Riksbanken.

Den som vill se hur detta med den priméra och sekundar obligationsmarknaden fungerar tittar
lampligen pa Mike Maloneys pedagogiska videolektion om den saken (ca videons forsta tredjedel):
https://www.youtube.com/watch?v=iFDe5SkUUyTO0&Iist=PLMWScNO5PIxuUYtFXFj4jyRPyzNfH
ZTYV

Och pa denna lank kan man se PositiveMoneys konversation med Riksbanken:
http://positivapengar.weebly.com/blogg/intressanta-frgor-stlls-till-riksbanken

Makten i makten i vart samhélle

Man brukar séiga “follow the money” om man vill fi reda pé vad som egentligen pagar i ett
sammanhang. Nér det géller Riksbanken &r detta kanske tillampligt, men kanske &nnu mer follow
the candidates” — ”f6lj kandidaterna till befattningarna i banken”. S& hér skriver Riksbanken pa sin
hemsida: “Riksbanken ar en myndighet under riksdagen. Representanter fran riksdagen ar
ledaméter i Riksbankens fullmaktige och utser den direktion som leder banken”. I verkligheten gar
det till pa det viset att riksdagen valjer riksbanksfullmaktiges elva ledamoéter, som i sin tur sedan
utser den 6-mannadirektion som i praktiken mycket sjalvstandigt leder Riksbanken. Fakta visar
dock att riksdagens val av riksbanksfullméktige egentligen bara — och har betonas ordet bara — ar en
formsak, dvs handlar om en formell omréstningsprocedur, dar valet avser namnférslag pa en i
forvag fardigstalld lista. Fragan blir da dels vem som arbetar fram denna givna och synnerligen
betydelsefulla namnlista som riksdagen har att ta stallning till? Samt dels hur vl insatta de enskilda
rostande riksdagsledamoterna ar betréffande de foreslagna fullmaktigekandidaternas bakgrund och
kvalifikationer? Salunda, utdver att 1 utredningssyfte ”folja pengarna” (vilket ocksé kan ha sitt
berattigande), bor den undersokande principen tillampas pa dels hur namnen pa listan har kommit
till, dels for att klarlagga kandidaternas bakgrund. Per Lundgren foreslar att de stora utredningarna
forutsattningslost tar reda pd och foljer den kedja av personer och bevekelsegrunder (’chain of
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custody” pa engelska) som i slutdnden leder fram till de namnforslag som riksdagen har att ta
stallning till nar den utser Riksbankens fullmaktige. Vilka personer initierar namnen pa listan och
vad och vilka &r dessa personers jav? Pa vilket satt ar dessa personer folkforankrade, folkvalda?
Ingar de i statens organisation eller har de sin bas i privata foretag eller organisationer? Har de
enskilt eller gemensamt kopplingar till t.ex. frimurarorden? Detektivarbetet bor, om det utfors
grundligt och forutséttningslost, kunna ge en avsldjande insyn i vilka de personer och organisationer
ar som utgor den sé kallade “makten i makten” i virt samhélle. Det &r ndmligen denna makt i
makten som ytterst maste blottlaggas.

En marklighet i Riksbankslagen

Riksbankslagen (1988:1385) ersatte 1934 ars lag for Sveriges Riksbank. | 8 kap. 38 i den nya lagen
kan man lasa foljande lydelse: "Riksbanken far sjalv eller genom bolag som ags av banken bedriva
tryckerirdrelse, papperstillverkning och tillverkning av sedlar samt tillverkning av mynt, medaljer
och liknande foremal." Salunda far banken endast sjélv eller i bolag som den &ger tillverka sedlar .

Varfor ar denna detalj viktig? Jo, darfor att det indikeras att Sveriges sedlar sedan ar 2001 tillverkas
av ett foretag som ar amerikanskt — Crane & Co. Om Riksbanken féljer riksbankslagen, ar salunda
Sveriges riksbank &gare eller delagare i det multinationella foretaget Crane & Co som tillverkar
sedlar for en hel rad nationer i varlden. Foljdfragan blir da: Om Sveriges Riksbank ager eller
deléger den multinationella penningtillverkande maskinen Crane & Co, vem &ger eller kontrollerar i
sa fall i verkligheten Sveriges Riksbhank? Alternativt, om Riksbanken inte har dgarintressen i Crane
& Co, maste detta innebéara att banken bryter mot gallande riksbanklag.

Och gar vi ett steg tillbaka i historien, till andra varldskrigets borjan, intraffade detta, att Sveriges
riksbank ldt tillverka svenska “krigs- eller beredskapssedlar” i smé kronvalorer till ett sammantaget
varde av 4,3 miljarder kronor (vilket idag motsvarar ca 55 miljarder), vilket kanske inte behover ses
som markligt med hansyn till omstandigheterna, sdvida man inte samtidigt far veta att
tillverkningen av bade sedlarnas originalplatar och sedlarna i sig skedde pa sedeltryckeriet Thomas
de la Rue i London, uppenbarligen samma sedeltryckeri som senare tycks ha anlitats i stor skala for
samma andamal 1952-53 nar det kalla kriget rasade som varst. Att en utlandsk entreprendr i London
valdes i borjan av andra varldskriget motiverades med att det var brattom och att de svenska
tryckeriresurserna inte rackte till. Men det argumentet kan ju knappast ha varit giltigt pa 50-talet.
(Kéllor: http://www.antus.org/Beredskapssedlar.html samt https://www.svd.se/hemlig-krigskassa-
dolde-55-miljarder/om/sverige )

Men det finns annu viktigare synpunkter att lagga pa det faktum att Riksbanken vid upprepade
tillfallen har anlitat utlandska foretag for Sveriges sedeltillverkning. Riksbankslagens 8 kap. 38
tjanar namligen ett mycket bestamt syfte.

Foljande text ar hamtad fran kapitel 68 i trilogins del II:

Vad vi vet...

ar att en sekund 6ver tolvslaget, nar nyarsklockorna ringde in ar 2001 i Sverige, och svenska folket
onskade varandra valgang och utvaxlade tusentals kramar och kyssar infor det nya aret, fick det
insynsskyddade amerikanska multinationella foretaget Crane & Co [1] tillgang till originalplatarna

for svensk sedeltillverkning (en av Sveriges absolut viktigaste ”samhéllsnycklar”).

Vi vet som ett faktum att en liten grupp om elva privatpersoner med politisk anknytning, som endast
indirekt var folkvalda, och som da utgjorde ledaméterna i riksbanksfullmaktige (Sveriges
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centralbanks styrelse), till ett forsaljningspris om ca 35 miljoner svenska kronor salde en av
Sveriges “huvudnycklar” till 1 praktiken utlindsk makt (det ndmnda amerikanskt foretaget, som som
sagt ar insynsskyddat och verkar i en lang rad centralbanksnationer, dar det tillverkar respektive
centralbanksnations sedelpengar).

| USA tillverkar Crane & Co den privatdgda amerikanska centralbanken Federal Reserve Banks
dollarsedlar (US dollar). Férséljningen av svensk sedeltillverkning skedde bakom ryggen pa det
svenska folket, utan att folket tillfragades eller informerades. Det &r ingen Gverdrift att pasta att
dessa elva privatpersoner agerade ytterst sjalvsvaldigt, utan att lata arendet ga ut till en rad
remissinstanser i Sverige som borde ha varit sjalvklara i sammanhanget. Instanser som kan
ekonomisk historia respektive beharskar konstitutionell logik, som hade kunnat ge synvinklar pa
den ekonomiska krigforingsrisk i form av perfekt penningforfalskning som ett land riskerar att
utsattas for, om nationens originalplatar for sedeltillverkning hamnar i frammande makts hander.

Svenska remissinstanser hade kunnat ge skarpa faktaunderlag, som sakligt och analytiskt utifran
ekonomisk historia och allménhistoria beréttar att perfekt penningforfalskning ar ett ytterst farligt
och effektivt satt att pa kort tid, utan omedelbar upptéacktsrisk, astadkomma mycket allvarlig
nationalekonomisk skada i vilken nation som helst genom att 16sa ut valdsam inflation. En inflation
som kan styras att 6verga i det man kallar hyperinflation[1] (i detta sammanhang héanvisar jag bland
annat till analysen av den tyske riksbankschefen Hjalmars Schachts[2] 11 nycklar for en vl
fungerande monetart finansierad ekonomi)[3].

Sveriges befolkning vet darfér inte om de insynsskyddade personer i bakgrunden, som kontrollerar
och ager foretaget Crane & Co. Inc., eventuellt kan tdnkas ha gett order om att Crane & Co. i stdrsta
hemlighet skall tillverka perfekt forfalskade svenska sedelpengar, i Sverige eller utomlands, det
senare i sa fall genom att fora ut perfekta kopior av originalsedelplatarna till annat land. I skrivande
stund ar 2012 har det gatt drygt elva ar sedan Sveriges riksbanksfullméaktige pa eget bevag, som
sagt utan att fraga om lov, gjorde denna utforsaljning av svensk sedeltillverkning for ca 35 miljoner
kronor till ett utlandségt foretag. Mojligheten finns att anonyma insynsskyddade och
bakgrundsagerande &gare till Crane & Co., eller utlandsk stat, i framtiden av en eller annan
anledning som inte gar att 6verblicka, men som i min trilogis sammanhang inte ar langsokt, far
intresse av att skapa inflation/hyperinflation i Sverige. Vi kan inte med bestdmdhet utesluta att det
namnda amerikanska foretaget har forberett ett dylikt for Sveriges vidkommande katastrofalt,
ekonomiskt scenario. Vad vi vet, &r att Crane & Co. har originaltryckplatarna till vara svenska
sedlar sedan den 1 januari 2001. Om perfekt penningforfalskning skulle lésas ut i Sverige... kommer
vi att marka den saken genom en gradvis 6kande kraftig inflation. Forst lokalt runt om i Sverige, dar
depéer av perfekt forfalskade sedlar frigors och fors ut, och sedan allméant nationellt. Det kommer i
sa fall att medfora ett samhéallsekonomiskt helvete, om sa sker, det kan man vara helt 6vertygad om
med hanvisning till vad som skedde i Tyskland under aren 1919-1923, ndgot som historiekunniga
manniskor ar fullt inforstadda med.

Intressant i sammanhanget penningforfalskning och valutakrig ar att det ar knep som krigférande
ganska ofta tillampar sinsemellan. Nazisterna forfalskade bade engelska pund och amerikanska
dollar under andra vérldskriget. Och langre tillbaka forsokte nordsidan i amerikanska inbdrdeskriget
att forstOra sydstaternas ekonomi genom att forfalska Confederate States dollar. Och inte minst
England har mycket pa sitt samvete i denna dunkla bransch, som gar ut pa att skapa ekonomniskt
kaos i en fiendenation genom hyperinflation medelst penningforfalskning. Ett exempel &r under
amerikanska revolutionen, da England massforfalskade kolonisternas valuta och lyckades i sitt
uppsat att astadkomma stor skada. Nar Riksbanken darfor som ovan namns véljer att samarbeta med
en engelsk partner i framstallningen av svenska originalsedelplatar och sedlar, ar detta pa intet sétt
riskfritt.

125


https://www.speedmail.se/webmail/?_task=mail&_action=compose&_id=124027695258b4cb2f93672#_ftn1
https://www.speedmail.se/webmail/?_task=mail&_action=compose&_id=124027695258b4cb2f93672#_ftn2
https://www.speedmail.se/webmail/?_task=mail&_action=compose&_id=124027695258b4cb2f93672#_ftn3

Ocksa exemplen fran den unga amerikanska nationen: forst under sjalva revolutionen (fran 1773),
sedan under och efter frihetskriget fram till ca 1783, samt ocksa i samband med amerikanska
inbordeskriget[4] fran 1862 till 1865, visar som sagt att skapandet av inflation i en nation genom
utforsel av forfalskade sedlar &r ett patagligt effektivt vapen, om man vill skapa kaos och nationell
kris. Helt enkelt en kraftfull metod att sétta las och bom for en nations forsok att tillampa monetéart
finansierad ekonomi - savida inte motatgarder halls i beredskap, som lika kraftfullt moter upp den
ekonomiska krigféringen i sina for narvarande atminstone fem kanda varianter. | trilogin har jag
lagt fram forslag till och analyser av motatgarder betraffande tre krigféringsvarianter.

Darmed torde du forsta vilket effektivt och kraftfullt vapen eller illasinnat verktyg det &r att fora ut
perfekt forfalskade sedlar i ett samhalle for den som har sadana intentioner. Darfor ar det inte
konstigt att jag kallar vapnet for “ett sviard”, som ingar i de fem svardens illusionsnummer (se analys
i del Il av trilogin), d.v.s. den vapenarsenal som den dolda kleptokratiska[5] makten har till sitt
forfogande for att berika sig och utéva sin makt. I bérjan, nér dylika perfekt forfalskade sedlar fors
ut i samhallet, marks inte sarskilt mycket, och fa anar att femtekolonnverksamhet ar pa gang, darfor
att det ar sa infernaliskt svart att pavisa att brott ens foreligger. Det &r ju akta svenska sedlar som i
allt storre mangd infiltrerar samhéllsekonomin. Snabbkopskassorskor i rusningstid har inte en chans
att avsloja de har sedlarna. Inte ens Nationellt forensiskt centrum (NFC) [6] i Linkdping klarar den
uppgiften med all sin sofistikerade utrustning och med gott om tid till sitt forfogande, eftersom det
handlar om de facto &kta sedlar (d.v.s. perfekt forfalskade sedlar).

Nej, for att ha en chans att kunna avsldja den typ av perfekt penningférfalskning, som jag talar om
har, krévs en kompetenskomplettering med konstitutionellt logiskt kunnande. Det vill sdga en
komplettering med folk som kan hantera det sa kallade briljansverktyget (som &r en lara inom
modern hdogre matematik som jamfor till varandra sa kallade oforenliga och kompletterande logiska
system, varvid illusioner kan genomskadas, paradoxer och till synes hoppldst fastkrda moment 22-
situationer kan l6sas). Och sadan kompetens aterfinns idag i stort sett bara inom den moderna hogre
matematiken, inom delar av fysiken, samt i form av enstaka outsiders, som jag sjalv. Och for att det
hela skall lyckas, maste den konstitutionella logiken dessutom ges alla mojligheter och resurser att
forutsattningslost grava efter forsta spadtaget-information och verkstélla helhetsanalyser i sann
mening. P4 samma satt som exempelvis knivskarpt undersokande journalister, som inte skyr nagra
medel eller svarigheter, gar till vaga. Val att marka att det utredande organet NFC idag inte ens ar i
narheten av dylik kompetens, varfér man i motsvarande grad ar latta att lura for en hogkriminell
aktor med obegransade resurser. En sadan mojlig aktor ar rent logiskt sett Sveriges riksbank i dess
samarbete med t.ex. Crane & Co, om bada parterna rakar vara skrupelfria. De har i sa fall inga
svarigheter att leda den svenska statsapparaten och samhallet in i ett ekonomiskt samhallskaos med
hjélp av ovan namnda metod, som alltsa gar ut pa att i varsta fall skapa hyperinflation med hjélp av
mycket svarupptackt perfekt penningforfalskning.

Vad som ovan sags om mojligheterna till perfekt sedelforfalskning i anslutning till féretaget Crane
& Co giller naturligtvis 1 lika hog grad Riksbankens “outsourcing” av tillverkning av
beredskapssedlar till foretaget Thomas de la Rue i London pa 40- respektive 50-talet. Riksbanken
har i bada fallen gett potentiell méjlighet at fraimmande makt att verkstalla valutakrig mot Sverige
med forodande konsekvenser for vart land.

En annan aktdr i sammanhanget som styrs av den dolda makten dr Finansinspektionen, trots att det
borde vara tvart om. Ocksa har saknas konstitutionell logisk kompetens och resurser. Inget konstigt
med det, utifran vetskapen att det ar sa de hogkriminella samhallskrafterna har organiserat det hela.

De kommande stora utredningarna, som spelar sa stor roll i min trilogi, méter i denna utforsaljning
av svensk sedeltillverkning det tredje indikerade landsforraderiet riktat mot Sverige, som jag
onskar pavisa. Ocksa denna indikation maste nu utredas i grunden (de 6vriga tva
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landsforraderiindikationerna utreder jag i del 11 av trilogin). Det framstar namligen som uppenbart
att Sveriges riksbanksfullmaktige i maskopi med den sa kallade dolda plutokratimakten, genom
forsaljningsbeslutet medvetet valde att forsatta Sveriges folk i det utomordentligt allvarliga lage
som vi sedan dess befinner oss i. Beslutet medfor risk for skada av o6verskadliga dimensioner for
hela vart land: samhéllsekonomiskt, socialt och demokratiskt. Det vill saga principiellt ett minst lika
farligt ekonomiskt beslut som det sa kallade Novemberrevolutionsbeslutet den 21 november 1985,
ocksa det ett till synes sjalvsvaldigt beslut av riksbanksfullmaktige.

11 Se analys del Il kapitel 24-26, 32, 35, 38, 40-42, 62, 68

2] Se analys i del Il kapitel 25-46, 48, 59, 62-63, 66-70, 80

31 Se analys del Il kapitel 25-43

4] Om amerikanska inbdrdeskriget - http:/sv.wikipedia.org/wiki/Amerikanska_inb%C3%B6rdeskriget

[5] Kleptokrati av klepto- och -krati ("stoldstyre™) 4r en nedséttande benamning for en regering som ar sa korrupt att den har

mandat att hoja skatterna for folket for att starka sin egen position. Den person eller den grupp som med auktoritara medel haller makten i en sédan
stat kallas kleptokrat. (Wikipedia)

6] http://www.skl.polisen.se/

[} Tumba sedelbruk - http://www.ne.se/rep/numismatiskt-tumba-bruks-museum,

http://www.tumbabruksmuseum.se/skola/tumbabruk.htm http://www.ungafakta.se/ungekonomi/ekonomihistoria/tillverkning/

[} Tumba sedelbruk - http://www.ne.se/rep/numismatiskt-tumba-bruks-museum,

http://www.tumbabruksmuseum.se/skola/tumbabruk.htm http://www.ungafakta.se/ungekonomi/ekonomihistoria/tillverkning/
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Kapitel 11

DEN SLAGS FORSKNING SOM AVSLOJAR
HUR NAGOT AR | GRUNDEN

Det som publiceras i denna bok &r i sjalva verket ytterst kanslig kunskap. Om exempelvis en
professor i nationalekonomi, ekonomisk historia eller statskunskap skulle ta sig for att borja prata i
dylik klartext, skulle vederborande pa nolltid bli utfrusen fran etablissemanget han eller hon tillhor.
Ja, precis sa kansligt ar det jag berattar. S3 till den grad #r hyckleriet, dvs spelet “Kejsarens nya
klader” etablerat och inmurat i det svenska och internationella samhéllets grundverk. De
professorer/docenter/lektorer/doktorer med kompetens for saken, som annu inte har genomskadat
vad som pagar, ar ansvariga pa sa satt, att de har underlatit att ga tillrackligt pa djupet i sina
nationalekonomiska, ekonomihistoriska och statskunskapliga studier och analyser. Dagens
akademiker - och da talar jag om vetenskapen i stort, forutom det fatal forskare som ar insatta i
konstitutionell logik, och vilka idag endast aterfinns inom framfor allt modern hogre matematik och
inom vissa delar av fysikvetenskapen, mojligtvis dven inom nagra enstaka fa andra
vetenskapsomraden - far inte lara sig hur man forutsattningslost (villkorslast) analyserar ett givet
faktaunderlag, vilket &r en absolut forutsattning, om man vetenskapligt 6nskar analysera ett
sammanhangs grundvalar och sedan ocksa dess helhet. Forutsattningslos analys kraver - vilket jag
upprepar - att man som forskare tar hansyn till: 1. sammanhangets grundvalar 2. sammanhangets
helhetsbild. Grundvalarna &r sammanhangets forsta spad-tagsinformation, hérnstenarna.
Helhetsbilden, som omfattar hundratals, ibland Iangt Gver tusen ars historiska perspektiv pa det man
onskar studera, utgors av alla de pusselbitar som man som vetenskapsutdvare lagger sitt
vetenskapliga pussel med. En typ av arbete som inte véjer for nagra svarigheter i stravan att avsléja
det som &r all vetenskaps mal - Sanningen. Och detta oavsett hur obekvam, obehaglig eller stick i
stav med egna forhoppningar denna sanning &n visar sig vara. Med andra ord att forska pa det satt
som renassanspionjarerna gjorde pa 1500- och 1600-talet - forutsattningslost. Akademiker inom
forskarsamhallet, som inte har en dylik kompetens och vetenskapssyn idag, har all anledning att i sa
fall skaffa sig dessa omedelbart. Pé sa sétt blir det kvalité i deras forskning och i deras utsagor, och
inte bara munvéder, luft och titlar till gagn for de samhéllskrafter, vars mal det &r att fora samhallet
bakom ljuset. Jag sager det har med stort allvar, nar jag riktar mig till manga i samhéllet hogt drade
och upphdjda akademiker.

Faktum &r att manga i akademiker- och forskarkollektivet idag ér létta att fosa runt” for det
politiska etablissemanget, darfor att kollektivet ar forhallandevis viljelost och medgorligt, dér detta
kollektiv gar med pa att forska pa det forutsattningsfulla och styrda satt som den dolda makten vill
eller dikterar. Och vad &r det da denna makt vill? Jo, att inget for makten vasentligt blir ifragasatt
eller avslojat, mer an mojligtvis marginellt. Och framfor allt inte att det for maktens gigantiska
bedrageri kansliga logiska grundverket, bedrégeriets forutsattningar, de tre samhallsavgorande
fragorna I, 11 och 111, och hur makten valt att besvara dessa, dras fram i dagsljuset.

Att bevittna ett samhéalles nedmontering

Nedmontering av samhallets vélfard (som vi for narvarande bevittnar sedan atminstone 1980-talet i
form av det i tidigare kapitel patalade New Public Management, NPM) innebar att livskvalitén for
manniskor undan for undan forsamras, med foljd att livet blir svarare for allmanheten, foretagen och
industrierna. Forloppet &r utdraget och nedmonteringen smygande till sin karaktar. Det kan ta
artionden innan forsamringarna marks tydligt. Over en veckas tid méarks inget, och knappast inte
heller dver ett halvar. Men dver en 10- eller 20-arsperiod méarks nedmonteringen och férsamringen
tydligt. Att manniskor far vidkannas otrygghet pa olika satt, ar det mest markanta som trader fram.
Manniskors arbetsforhallanden forsamras. Exempelvis blir arbetstider forsamrade: obekvama,
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oregelbundna och kanske uppspaltade, dar en allt mindre grupp manniskor tvingas jobba allt mer
for att foretaget i fraga skall halla nasan ovan vattenytan eller for att arbetsgivare av besparingsskal
inte vill nyanstélla, och darfor i stéllet utnyttjar befintlig personal maximalt, samtidigt som hot om
avsked och arbetsloshet blir allt vanligare om man inte ar foljsam. Pa arbetsplatser blir exempelvis
arbetsledningar i 6kad grad mindre omtdnksamma, kanske till och med direkt otrevliga mot
underlydande eller pa annat satt markerar att arbetstagare ar latta att byta ut, darfor att det finns gott
om arbetskraft i det samhalle som accepterar arbetsléshet. Speciellt pA manga moderna
ungdomsarbetsplatser, sasom exempelvis vissa snabbmatsrestauranger och kladkedjor, ar detta
fortryck fran arbetsledare vanligt forekommande idag. (Det ar dock inte en generell foreteelse,
vilket ocksa skall framhallas.)

Jag ser att speciellt ungdomar behandlas pa ett satt som starkt paminner om 6versitteri, ibland
till och med med hot fran arbetsgivare. Vissa politiker talar allvarsamt om att sankt minimilon for
ungdomar bor inféras med motiveringen att dessa skall vara tacksamma 6ver att fa jobb
overhuvudtaget. Just nar detta skrivs i borjan av 2016 talas det mycket om att samhéllet maste sanka
minimilonerna, vilket ocksa skulle drabba vuxna i samhéllet, inklusive invandrare, och sarskilt
flyktingar, som maste finna sin plats i samhallet. Diskrimineringen som sprider sig i samhallet blir
allt tydligare ju mer den allmanna vélfarden monteras ner. Inom vissa omraden av samhéllet,
exempelvis inom sjukvarden, vaxer en struktur och kultur fram, dar de med pengar kan kopa sig
formaner, graddfiler, som de utan pengar vagras tillgang till. Detta ar nytt i Sverige. Samtidigt
monteras kunskapskvalitén/-kraven ner for viktiga yrkeskategorier, som professorer, lékare,
forskollarare, l&rare, poliser och forsvarsanstallda. Det galler inte alla inom dessa samhallsgrupper,
men fler och fler.

Manga manniskor upptacker att de far det allt kimpigare att 6verleva ekonomiskt i vardagen.
Periodvis har man svart att f& manadsekonomin att ga ihop. | sa fall ar det allt vanligare att man har
sa fullt upp med alla bekymmer, att orka med all stress och obekvamlighet som rader, att dverleva
ekonomiskt, att man inte orkar bry sig om annat an precis det nédvéndiga. Att utveckla sig som
méanniska och ta god hand om sig sjalv mentalt och fysiskt, att ge sig sjalv tid till att i lugn och ro
tanka efter, ar inte att tdnka pa. Pa sa satt, i detalj efter detalj, pa omrade efter omrade, monteras
styrkan och kvalitén i samhallet ned. Som vi vet, & New Public Management, NPM,
samlingsnamnet for allt detta.

Sammantaget ger NPM utslag i att landets demokrati forsvagas. Polariseringarna tkar med 6kad
fattigdom och oro i samhallet, med ytterlighetsmanifestationer inom politiken. Ménniskor slutar att
engagera sig, darfor att de kanner sig uppgivna och maktlosa. | den situationen kan politiker fa for
sig att genomfora mycket impopulara politiska beslut utan att det méter sarskilt mycket motstand,
annat an fran den minoritet som fortfarande har tid och ork att sétta sig ner och fila pa skarpt
formulerade debattartiklar och insandare i tidningarna, som dock bara satter fingret pa symtomen.
Ingen av dessa debattorer, mig veterligt, har namligen hittills lyckats pricka in de tre helt avg6rande
samhallsfragorna I, 11 och 111, och hur dessa besvaras i dagens samhélle. Monstret med 6kad stress
och svarigheter att fa tiden att ga ihop for folk visar sig speciellt bland ensamstaende foraldrar,
barnforaldrar i allmanhet och skolungdomar. Men ocksa andra grupper i svenska samhallet marker
av stressen, som har okat patagligt sedan borjan av 1990-talet.

Att medvetet skapa en allman brist pa pengar, ar ett bade intelligent, cyniskt och hansynslost
sétt att hamma byggandet av ett starkt demokratiskt samhalle préaglat av livsgladje. Vad kallas ett
sadant medvetet beteende? Ja, inte &ar det sarskilt avlagset fran sadism, atminstone inte om
arkitekterna bakom det hela njuter av sitt verk, vilket mycket talar for att de gor. Att skapa brist pa
pengar, anvands salunda som en utstuderad metod for att hamma bildandet av starka samhallen.
Bristen pa pengar astadkoms genom pyramidspelet, som endast for ut pengar i samhallet genom
beviljade lans kapitaldelar (det som senare skall amorteras). Bristen uppstar, blir till ett faktum, nar
dessa kapitaldelar plus ranta - alltsa ett mervérde - sedan skall betalas till utlanaren. Sa ser ett av
min boks viktigaste generalfacit och konstateranden ut.
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Kapitel 12

DET AR HJARTLOS AVSIKT BAKOM BRISTEN PA
PENGAR | SAMHALLET

Jag skall nu visa hur brist pa pengar medvetet skapas i ett samhélle. Forutom att utlaning i sig ar en
mycket ineffektiv metod att forse ett samhéalle med pengar, uppstar och underhalls en standig brist
pa pengar i samhallet framfor allt genom att bankerna lanar ut dessa mot ranta. Genom den foljande
analysen far man klart for sig att det ocksa ar latt att hava bristen, nar man val forstar den
grundldggande mekanismen. For att gora det foljande resonemanget mycket enkelt, logiskt och
kanske till och med 6vertydligt, tar vi var utgangspunkt i antagandet att samhallsekonomin fram till
en bestamd startpunkt, da det allra forsta beviljade lanet fors ut till samhéllet, i enlighet med det
monopol som grossisten i pengar (banksystemet) innehar, har fungerat genom enkel byteshandel,
dar alla varor och tjanster hanteras som behaftade med de tva egenskaperna varde respektive
agarskap, som ar det man utbyter med varandra i handel. Det vill sdga att vi antar att samhallet
innan startpunkten har fungerat helt utan nagra pengar alls, men att nu tillfrs denna modernitet
genom att en synnerligen tillmétesgaende bank erbjuder ett pengalan, dvs lan av en
universalbytesvara bestaende av bankens pastatt egna pengar, det forsta banklanet.

Banksystemet for salunda i vart exempel ut det allra forsta beviljade lanets kapitaldel
(amorteringsdel) till samhallet, som har salunda &r lantagare (vilket inte hindrar att exemplet mycket
vl ocksa kan éverforas pa en enskild lantagare). Nagra extra pengar for att betala/tacka rantan som
lanet &r behaftat med, fors inte ut. Det betyder da att exakt lika mycket pengar fors ut i samhallet
(till Iantagaren) som samhallet senare kommer att behdva aterbetala, amortera (kapitalbeloppet) till
banken, varken mer eller mindre. Den saken &r inte svar att forsta. Samhallet ar, genom
skuldebrevets formulering, forpliktat att lojalt, punktligt och plikttroget aterbetala detta forst tagna
lans kapitaldel - men salunda ocksa ett rantepaslag pa kapitaldelen. Eftersom endast pengar
tackande aterbetalningen av kapitaldelen fors ut, dvs kommer samhéllet till godo genom det forst
beviljade lanet, finns det rent matematiskt inga pengar over till att betala den tillkommande réantan.
Redan har uppstar en matematiskt omdjlig ekvation (situation). Om vi antar att samhallet redan i ett
tidigt skede, ganska snart efter att ha fatt tillgang till lanepengarna, skulle fa for sig att vilja
aterbetala (amortera) detta forsta lans kapitaldel, skulle samhéllet (lantagaren) da givetvis genast sta
tom pa pengar igen. Varken pengar till rantan eller nagra likvida pengar till samhéllets viktiga
grundfunktion - bytet av varor och tjanster - skulle i sa fall langre finnas kvar ute i samhallet.
(Pengar for den nimnda grundfunktionen kallar jag for smdrjoljepengar”, som dr till for att fa
samhéllsmaskineriet att fungera friktionsfritt.) Efter aterbetalningen av kapitalbeloppet skulle
samhallet vara tillbaka vid utgadngspunkten da byteshandel pagick, dvs sta helt utan pengar - och
dessutom sta i skuld till utlanaren i form av obetald rénta. Denna skuld &r en minuspost for
lantagaren, samhallet - en brist pd pengar. Under namnda forutsattningar i samband med det allra
forsta beviljade lanet blir det uppenbart redan i inledningsskedet att det uppstar en brist pa pengar i
samhallet, darfor att lanet ar behaftat med - ranta. Darmed &r det klarlagt hur sjélva bristen pa
pengar uppstar och underhalls.

Samhaéllsbristen pa pengar definieras i ovanstaende exempel som avsaknad av pengar till a)
rantebetalning pé forsta lanet b) “smorjolja” i samhéllsmaskineriet, dvs pengar som anviands som
betalningsmedel i utbytet av varor och tjanster i samhallet (till det som bygger samhéllet). Dar
effekten av denna penningbrist ar tréghet och friktion i samhéallsekonomin, svarigheter att géra
affarer annat an i form av byteshandel utan pengar. Och, mérk val, det ar nu det stora pyramidspelet
borjar byggas upp. Pyramidspelet byggs upp genom att nya rantelan tas enligt samma princip -
bland annat for att kunna betala tidigare uppkomna ranteskulder - vilket far till foljd att ytterligare
ranteskuld uppstar, att ranteskulder ackumuleras och blir till ett skuldberg.
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Den bekvdmaste och darfor den mest nédrliggande, men samtidigt mest forsatliga, ”l0sningen” pa
den i exemplet uppkomna skuldsituationen, samhallsbristen pa pengar, &r att géra det som oftast
sker i verkligheten: att ta ytterligare ett 1an ... och sedan dnnu ett... for att tdcka “’bristen pa pengar”.
Salunda losa situationen genom Kortsiktigt tdnkande, vars egentliga syfte manga ganger bara gar ut
pa att dolja (morklagga) bristen. Ur lantagarsynpunkt att likna vid att grava sin egen grav. Ur
langivarsynpunkt en utmérkt 16sning, om dennes malsattning ar att medvetet underhalla och
fordjupa bristen pa pengar, att fortlopande halla tillbaka demokratiutveckling, att forbereda marken
for de stora formogenhetsskiftena, och samtidigt se till att rantor kommer utlanaren tillhanda.

Ater till exemplet: Nasta 1an, det andra i ordningen som samhéllet tar, anvénds till att finansiera
tre saker: a) att betala forsta lanets ranteskuld b) att ticka samhillets behov av ”smorjoljepengar”,
dvs pengar till samhallsbyggande byten av varor och tjanster, eftersom det &r uppenbart att det
uppstar friktion och troghet i affarsverksamheter och i samhéllsbyggandet utan dylik ”smorjolja”.
Resten av andra lanets pengar, c), laggs i vart exempel undan for att kunna verkstalla amortering av
andra lanets kapitaldel. Men - och det & nu som bristen borjar bli uppenbar - det andra beviljade
lanets kapitaldel racker inte for att amortera sin egen (andra lanets) kapitaldel, eftersom kapitaldelen
delvis redan &r forbrukad (som sagt darfor att den har anvants till att betala det forst tagna lanets
rantedel, och sedan ocksa for att fa ut smorjoljepengar for att motverka affarsfriktioner i samhallet).
Dérmed &r det uppenbart att bristsituationen nu forvarras. Att &nnu mera pengar behdvs. Losningen
blir att ta ett tredje lan for att a) tacka det som fattas for att amortera kapitaldelen av det andra tagna
lanet, samtidigt som b) aterbetalning av det andra lanets rantedel sker. Det som sedan blir Gver pa
det tredje lanet, far bli c) en smula ytterligare smorjoljepengar till samhallet, som nu expanderar i
nagon man tack vare tillgang pa lanade pengar, ett samhalle som kontinuerligt har stort behov av
”smorjoljepengar.”

Konsekvensen av ovanstaende blir, att varje nytt lan som tas, med nédvandighet maste vara
storre an det narmast foregaende for att klara att tdcka den ackumulerande brist som successivt
uppstar i kedjan av tidigare lan, samtidigt som det sist tagna lanet medfor att bristen blir &nnu
storre...

Naval, sa har haller det pa - laneomgang efter laneomgang - till dess samhallet alltmer narmar
sig en “en kritisk punkt”- en skuldféllesituation - dar lantagaren (i detta exempel samhallet)
upptacker att allt utfort arbete nétt och jamt racker till for att betala de ackumulerade rantorna, samt
att ytterligare lan inte langre &r att tanka pa. Kanns situationen igen? Det finns en hel del lander i
sdra Europa som just nu kdmpar med den problematiken. | det laget sédger bankerna och andra
eventuella utlanare stopp. Inga ytterligare lan beviljas en sadan lantagare som befinner sig i
skuldfallan, eftersom denna lantagare rent logiskt-matematiskt inte har kapacitet att arbeta ihop mer
pengar an att det natt och jamt racker till att betala réantor och till ngdtorftig 6verlevnad.

En matematiker kallar det beskrivna scenariot for att bristen pa pengar véxer exponentiellt.
Exponentiell penningbristtillvaxt i samhallet betyder alltsa att hela tiden storre och storre Ian maste
tas. Forloppet med detta idoga tagande av lan i samhallet kallas for htgkonjunkturfasen i en
nationalekonomisk cykel, som bestar av en hog - respektive en lagkonjunktur. En cykel som
regleras av en inbyggd kronisk brist pa pengar, som salunda framtvingar dels lantagande, dels
demokratiunderminering i samhallet. En hogkonjunktur i samhéllet handlar alltsa om en falsk
“happy hour”, eftersom stimulansen utgors av pengar som l&nas mot ridnta som successivt forsétter
samhallet i en skuldfélla, nagot som kan vara bra att forsta. Beviset for hogkonjunkturens falskhet
kommer nar lagkonjunkturen sedan slar till. Den matematik som du i nyssnamnda exempel har tagit
del av, & minerad mark och absolut forbjudet att ens viska om i klartext, om man &r professor i
nationalekonomi, trots att det ar en barnlek att identifiera sammanhangen nér man &r en smula
tranad i logik. Samma patvingade tystnad géller for forskare inom officiell modern hogre
matematik.
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Under hogkonjunkturer forleds méanniskor att tro att det &r gott om pengar i

samhéllet

Vanligt folk marker och forstar inte, att det dven i en hogkonjunktur foreligger en brist pa pengar i
samhallet. Tvartom far invanarna det forledande intrycket att det ar gott om pengar i samhallet
under en hogkonjunktur. Verksamheter gar bra - darfor att det ar sa latt att fa Ian. Ocksa politikerna
klagar mindre dver den kroniska bristen pa pengar, darfor att inflodet av skattepengar &r sa pass
stort att de kan gora allt mojligt i statlig och kommunal verksamhet med dessa inflytande
skattepengar, samtidigt som staten och kommunen férhallandevis latt kan ta tamligen fordelaktiga
lan - givetvis mot ranta - vid behov. Allt verkar med andra ord vara frid och frojd under
hogkonjunkturfasen. Vad samhéllets invénare inte vet och forstar ér att “en matematiskt omojlig
situation/ekvation” dr under uppbyggnad i det fordolda i bankernas bokf6ringsbocker i form av en
under hogkonjunkturen tilltagande bankkris. Tva ackumulerande minusposter formerar sig redan
fran och med det allra forst beviljade lanet. Fallerande laneinbetalningar borjar gora sig gallande i
bankernas bokfaringshdcker, ja, likt tva véaxande minusberg, tva illréda minusposter, till féljd av att
lantagarkollektivet borjar fa svart att skota dels sina amorteringar, dels rantorna pa de manga
beviljande lanen under den pagaende hogkonjunkturen. Lantagarna borjar generellt sett slapa efter
med inbetalningarna. Manga foretag och privatpersoner blir med tiden under hégkonjunkturens
gang hog- eller till och med Gverbelanade, och da &r det latt hant att man som lantagare med manga
bollar i luften nedprioriterar amorteringar och rantebetalningar till banken. Vilket i sin tur ger sig
tillkdnna i bankernas bokféring som bristande inbetalningar, dvs rdda siffror, sammantaget véxande
“minusberg” bade vad géller amorteringar och ranteinbetalningar i respektive B och C-kolumnerna,
sasom analyserades i ett tidigare kapitel.

Under hogkonjunkturen uppmuntras samhéllets allmanhet, foretag och industrier pa alla satt att
ta nya 1an. Det &r “ldtt att 14na”, inte minst darfor att utlaningsrantorna i denna fas halls
forhallandevis laga. Manga tanker som s4, att for att klara aterbetalningen av tidigare tagna lan, ar
I6sningen att ta nya lan. Bankerna brukar locka med, att tar man ett nytt, lite storre 1an, som gar till
aterbetalning av tidigare tagna mindre 1an, kan dessa mindre 14n “buntas ihop”, varvid man séinker
sin sammantagna ranta, samtidigt som man far ett extra kapitaltillskott i form av annu mer lanade
pengar.

Pyramidspelets konsekvens: fa vinnare, manga forlorare

Har vill jag att du skall forstd foljande: De ytterligare 1an som tas, tas i stor utstrackning for att
aterbetala tidigare tagna lan. Ofta luras man som lantagare av att lanerantorna halls pa
forhallandevis 1ag niva i denna fas. Det framstar som gynnsamt att lana. Samtidigt galler under
hogkonjunkturen att det bara ar en forhallandevis liten del av samhallets allmanhet, féretag och
industrier som lyckas ta sig ur den onda spiralen av gradvis dkad skuldbdrda, genom att de lyckas
verkstalla sa stora forsaljningar med sa stora vinster, att de pa detta satt far fram kapital nog att
kunna betala samtliga sina skulder och ibland rent av fa pengar 6ver. Men manga klarar inte detta
“bastascenario”. Och det dr dessa ménga som ar forlorarna, som i slutdnden av hogkonjunkturen
sitter med Svarte Petter: fordjupad skuldsituation, och vad som alltmer narmar sig en skuldfélla. Att
standigt behova ta nya lan for att finansiera aterbetalningen av tidigare dylika.

Det &r sa Grekland, Cypern, Irland, Portugal, Spanien, Italien, bara for att namna nagra exempel
pa overbelanade lander, har byggt upp sin respektive skuldkris. Bristen pa pengar i dessa samhallen
har till slut exploderat fram och blivit ohyggligt smartsam for dessa samhallens invanare pa tusen
olika vis, darfor att utlaning av pengar mot ranta i mycket hog grad till slut har upphort till vanliga
manniskor, foretagare och industrier i dessa nationer, och dven utlaning till Ianderna sjélva. De ar
inte langre vad man kallar solventa. Det som da ges till dessa 6verbelanade lander &r sa kallade
stodpaket (se analys nedan) och bankréddningspaket (bail out” t.o.m. 2015 samt "bail in” efter
2015, se tidigare kapitel) till problembanker i sammanhanget, som ges med det féga oegennyttiga
syftet att ge mottagarlandets statsapparat en mojlighet att kunna fortsétta
pyramidspelsuppbyggnaden en eller flera omgéngar till. Man skall da veta att dessa “paket” handlar
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om mycket stora belopp, manga miljarder. Det finns flera syften med dessa stodpaket och
bankraddningspaket. Syften som politikerna aldrig redovisar 6ppet, och dér vart och ett av dessa
behover sin sarskilda analys for att upptackas. Analyser som gas igenom i min huvudbok del II.
Ibland finansieras bankraddningspaketen genom att ett lands regering helt sonika tar en rejél
grabbnéve av folkets skattepengar och ger till bankerna, utan att det nddvandigtvis far formen av ett
Ian som bankerna skall betala tillbaka - aven om politikerna brukar gora sak av aterbetalning i sina
forsok att Overtyga allmanheten om nédvandigheten av dylika bankrédddningspaket. Och om
bankraddningspaketet handelsevis far formen av ett lan, ar det dnda inte sakert att lanet/stodpaketet
kommer att betalas tillbaka till skattebetalarna. Samma sak géller for de sa kallade stodpaketen som
jag strax skall berétta mer om med Grekland som exempel. Har vill jag att du skall forsta, som jag
gick igenom tidigare, att samhallet, invanarna och staten i 6verbelanade lander inte ens har en
teoretisk chans att via sina inkomster/skatteuttag kunna fullflja aterbetalningarna av samtliga de
lan som bygger upp en lanepyramid. Detta foljer logiskt av att skuldpyramiden bygger péa ”den
matematiskt omojliga situationen”, att mindre pengar fors ut av langivarna till samhéllet dn vad
samhallet skall aterbetala till langivarna. En garanterad brist byggs in i systemet. Det innebér att det
uppstar en situation dar den eller de sist beviljade laneomgangarna till den stora lanepyramiden
under hogkonjunkturfasen med logisk nédvandighet maste skrivas ner eller helt av, kombinerat med
hard eller mycket hard svangremspolitik i form av patvingat nationellt sparande av statsutgifter.
Exempel pa det senare ar sankningar av den offentliga sektorns loner, uppskjutningar av egentligen
angelagna byggprojekt, hojda skatter, sankta pensioner, hojd pensionsalder, ett delvis fristallande av
vitala yrkesgrupper inom offentliga sektorn igen, som brandman, poliser, sjukskoterskor,
utforsaljning av statliga foretag och annan statlig egendom till oftast underpris etc., etc (i del Il
aterkommer jag till svangremsproblematiken). Vid det laget har utlaningen redan upphort, darfor att
utlanaren inser att det inte finns nagon logisk forutsattning for lantagaren att fa fram pengar att
nagonsin kunna aterbetala dessa de allra sist beviljade stora lanen. Fragan &r da hur avskrivningen
av samhallets skuldberg i slutet av hogkonjunkturfasen skall ga till? Ja, det framgar av
fortsattningen.

Politikernas tal om ”i ordnade former” - de fem brutala atgarderna

Det enklaste och mest smartfria séttet att komma till ratta med skuldberget &r att stryka ett streck
over lanen (upphédva dem). Precis sa enkel ser Sanningen ut som inte offentligt far uttryckas i
klartext och absolut inte i form av logisk analys. Konkret innebar denna I6sning att pengar som
lanats, inte behover aterbetalas till langivarna. Varken lanens kapitaldelar eller deras ackumulerade
rantor. Min analys visar att politikerna i detta lage véljer en politik dar man offentligt talar om att
avskrivningen forvisso skall ske, men inte omedelbart, utan i s kallade ”ordnade former”. Hur ser
d& dessa ”ordnade former” ut? Min analys visar att i ordnade former innebar atminstone fem
sinsemellan mycket olika, och fruktansvart drastiska och smartsamma, atgéarder som drabbar hela
samhéllet. Fem atgarder som jag till min hapnad dessutom upptackter ar fullstandigt onddiga, dvs
alls inte skulle behova tillgripas, men som énda gang pa gang verkstalls. Och det &r vara politiker
som i sitt intima samarbete med bankvasendet ombesorjer den saken - alltid pa folkets inklusive ett
stor antal eller mycket stort antal foretags bekostnad, varfor ordet landsforraderi ligger néra till
hands &ven i detta avseende.

Man kan da fraga sig vad som &r den yttersta orsaken till att vara politiker i samarbete med
bankvasendet viljer att verkstalla atgarder pa folkets bekostnad som dessutom ar helt onddiga och
brutalt samhallsforstorande? Svaret pa den fragan ar i sin grundanalys att det existerar en krets
manniskor som i sitt inres djup njuter av makt for maktens egen skull och samtidigt finner stor
tillfredsstéllelse i att bygga upp egna stora férmdgenheter och dverformdgenheter for sakens egen
skull, bara for att det &r roligt och ger dem njutning och tillfredsstéllelse att 4ga valdigt mycket. De
ar kulminerande maktmé&nniskor och materialister, kan man saga. Dessa olika personer, som ofta
visat prov pa stor intelligens, en del till och med hogintelligens, har i generationer genom
arhundradena successivt utvecklat det som idag framstar som de fem brutala och
samhallsforstorande atgarderna. Det ar saledes dessa fem atgarder som politikerna avser med frasen
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1 ordnade former”, nér de infor allmédnheten foreslar sina atgérder for att komma till ritta med
hogkonjunkturens slutresultat, det ackumulerade skuldberget, samtidigt som pyramidspelets tredje
stora delmal da uppnas: namligen att skapa logiska forutsattningar for stora formoégenhetsskiften av
egendom och andra formogenhetsvarden enkelriktat fran flertalet till ett fatal.

En forutsattning for att satta igang de fem atgarderna ar salunda att det i ett férberedande
forlopp har byggts upp en skuldpyramid, ett skuldberg (vilket salunda sker under en
hogkonjunkturfas), sa att samhallet ar massivt skuldsatt nar atgarderna inleds. Da kan var och en av
de fem atgéarderna mer eller mindre samtidigt appliceras pa samhallet. De fem atgéarderna i sig ar
hela det mer eller mindre kaosartade och fér manga pa olika satt brutalt smartsamma foérlopp som
kallas ”ldgkonjunktur”, som &dr detsamma som en kontrollerad pyramidspelskollaps. Vilka av de fem
atgarderna som kommer att losas ut, och vid vilken tidpunkt, beror till stor del pa hur djup
lagkonjunkturen blir (hur hog samhallets skuldsattning ar i lagkonjunkturen). De fem atgarderna ar i
tur och ordning:

1. "Frivilliga” konkurser
2. "Ofrivilliga” konkurser
3. Bankraddningspaket

4. Ekonomisk krigforing i atminstone fyra hogintelligenta, exceptionellt sofistikerade och
ekonomiskt resursstarka varianter

5. Stodpaket till dverbelanade lander (utlaning av stora belopp mot ranta) med hjélp av stora fonder
som exempelvis EU:s EFSF- och EMS-fonder, FN-medlemslandernas IMF samt VVarldsbanken
(som é&r en fristaende Overstatlig organisation som samverkar inom ramen fér FN:s ekonomiska och
sociala rad)

I min bok kallar jag dessa fem atgarder for de fem svérdens illusionsnummer (i betydelsen
cirkuskonster, trolleritrick), ty var och en av atgarderna ar, forutom att de ar brutala till sin karaktar
och omgardade av ett fantastiskt hyckleri och ljugande i syfte att folken i de berdrda nationerna inte
skall forsta att de luras pa sin egendom, i sjalva verket helt onédiga. Med andra ord ar det ett
utomordentligt cyniskt och manniskofientligt spel som de fem atgarderna innebar, dar avsaknaden
av empati och manniskokarlek ar tydligt framtradande, hela tiden med folkvalda politiker pa hogsta
i niva som medagerande pa de berdrda folkens bekostnad. Nar manniskor nu undan for undan
kommer till insikt om att de har blivit lurade inpa bara kroppen, kommer en samhéllsdebatt att
skapas, dar, nar det géller Sverige, var nationella konstitution kommer att granskas i detalj. Det kan
redan har vara bra att kdnna till att jag i del I11 av trilogin kommer med tydliga forslag till 16sning
av de allvarliga problemen. Dessa maste dock forst definieras och tydliggoras, vilket sker med
borjan har i del 1 med fordjupning i del 11.

Maénniskor med formaga att tanka med hjartat

Jag vill har noga passa pa och papeka, att det i ett samhalle sjalvklart behdvs manniskor som leder
viktiga samhallsfunktioner inom ramen for varje nations statsapparat pa ett dugligt satt. Men bara
allman duglighet racker inte. Deras arbete maste ocksa utdvas med moral, annars blir det manga
ganger valdigt fel i slutanden. Och det ar pa den punkten det ofta har brustit och alltjamt brister i
dagens offentliga styrning och forvaltning. Vad som ofta saknas och som nu maste tillgodoses &r
formagan att tdnka med hjartat i styrande och forvaltande sammanhang, pa alla nivaer, och mest av
allt pa de hogsta, eftersom ledare alltid ar féredomen. Idag tillsatts politiker, tjanstemannachefer och
deras underlydande manga ganger bara pa formella meriter och pa vad som deras mun rakar ge
uttryck for, utan att de i mitt tycke langt viktigare egenskaperna: oegennyttigt tankande,
empatiformaga och méanniskokarlek, sammanfattat i begreppet hog moral, lyfts fram som manga
ganger langt mer avgoérande. Och p.g.a. den saken blir det ofta vildigt fel, vilket den ena “affaren”
efter den andra ger syn for. Och det &r detta som vi maste komma till ratta med och i forsta hand
debattera.
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Alla sa kallade vip- och nyckelpersoner maste i framtiden utgallras sasom lampliga till sina
ambeten och yrkessysslor med hjalp av sarskilda psykologiska test, sa att riket fortsattningsvis blir
styrt och forvaltat utifran garanterat humana och empatiska grundvérderingar. Man skall har ha klart
for sig att dessa egenskaper ingalunda &r allom givna, som det heter, utan handlar om en mycket
individuell begavningsresurs, som manniskor har i mycket olika grad. Det &r just denna manskliga
och moraliska begavningsgrad som de psykologiska testen kan hjalpa till att kartlagga, sa att ratt
person hamnar pa ratt plats. Jag aterkommer till dessa psykologiska test langre fram i texten. Jag har
dock mycket att saga innan vi kommer till just det avsnittet. Ocksa de fem svérden, dvs atgarderna
som verkstéller de stora formogenhetsskiftena av egendom och andra formogenhetsvérden fran
flertalet till fatalet” ndr en hogkonjunktur 6vergar i en lagkonjunktur, far sin respektive djupanalys i
min huvudtext. Det ar ocksa en rad andra detaljer som jag vill att du tydligt skall se. Har i
introduktionen ar det min avsikt att ge dig en orienterande dverblick, sa att du far en igenkannande
kansla utifran den verklighet vi just for 6gonblicket lever i, dvs i var varld av idag.

Det &r viktigt att du pa ett ungefar forstar varfor bankvasendet i sitt samarbete med dartill villiga
politiker dverhuvudtaget I6ser ut en kontrollerad pyramidspelskollaps, och ocksa nagot sa nar
forstar hur denna verkstélls.

Varfor all utlaningsverksamhet mot ranta ar pyramidspel

Ett pyramidspel definieras i princip som ett ekonomiskt forlopp, déar redan etablerade investerare i
ett eller flera projekt tilldelas finansiell utdelning genom de medel (pengar) som nytillkommande
investerare investerar i samma sak.

Ett pyramidspel utfor egentligen inget nyttigt arbete i sig, skapar inget ekonomiskt mervarde,
eller endast ett marginellt nyttigt arbete/mervarde, eftersom den saken inte ar spelorganisatorernas
priméra avsikt. I stéllet dr det organisatdrernas (’de redan etablerade investerarnas”) huvudsakliga
intention redan fran borjan att tjdna pengar (“gora vinst”) genom att lura godtrogna tillkommande
investerare” att gd med 1 projektet/pyramidspelet for att ddrigenom tillskansa sig de senares
investeringar i detta.

Utifran denna principiella beskrivning av vad ett pyramidspel innebar, kan man sedan gora en
analog analys av vad utléningsverksamhet av pengar mot rinta” principiellt innebér: Alla lan mot
ranta som fors ut i samhéllet kan betraktas som forsta steget i ett dylikt pyramidspelsprojekt.

For att realisera projektet “samhillets uppbyggnad” fordras pengar, nagot som vi tidigare har
konstaterat &r en bristvara i ett centralbanksekonomiskt/kapitalistiskt samhélle — dock inte for alla.
De som besitter makten 6ver de penningsskapande maskinerna har namligen aldrig nagonsin brist
pa pengar. Till denna samhallskategori hor bankvasendet (inkluderande bade centralbanken och dess
undergruppering affarsbankerna), som darmed i vart askadliggérande kan sagas vara pyramidspelets
igangsiittare, dvs i detta kommer att utgdra “de redan etablerade investerarna”. Bankvisendet med
sina, obs, pastatt lagrade eller sparade pengar ar de som sitter pa kapitalet som fordras for projektets
genomforande. Ett kapital som de mer &n gérna bidrar med till projektet ”samhéllets uppbyggnad” -
under forutsittning att det sker i form av 1an mot rinta. P& nésta underniva i projektet ”samhallets
uppbyggnad” hittar vi alla nytillkommande investerare”, som alltsd dr alla de entreprendrer,
foretag, privatpersoner i samhallet som inte har nagra egna pengar, och som darfor tvingas lana av
’de redan etablerade investerarna” for att ro projektet ”samhallets uppbyggnad” i hamn. Det &r ”de
redan etablerade investerarna” som i projektet “tilldelas finansiell utdelning (i form av rénta)
genom de medel (pengar) som “nytillkommande investerare” (lantagarna) investerar i samma sak.
Som vi ser, passar beskrivningen av projektet “samhillets uppbyggnad”, som eldas med
finansieringsmetoden utlaning av pengar mot ranta”, 100-procentigt in pa definitionen av ett
pyramidspel. Och orsaken kan inskrankas till att det &r sjalva utlaningen av pengar mot ranta som i
sig framkallar pyramidspelet. Dér, som vi ocksa har konstaterat, pyramidspel ar forbjudna i lag.

Lantagarnas (nytillkommande investerares) alla investeringar i projektet” utgérs av de kostnader
som alla samhéllets 1antagare tvingas betala for sitt deltagande 1 projektet ”samhéllets uppbyggnad”,
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dvs i princip betala for att fa lana: lanens kapitalbelopp, som skall amorteras, och framfor allt rantan
plus skatter. Lantagarnas (samhallets) kostnader utgors salunda av de i steg tre verkstallda
amorteringarna, men allra mest av inbetalningar av rdntor men &ven av skatter (som kan ses som
“avgifter till staten for projektdeltagandet™). Ser man pé lanepengarna 1 sig (till samhéllets alla
lantagare) kan dessa delas in i tre delar: 1. kapitaldelen (som till stérsta delen aterbetalas i form av
amorteringar) 2. rantor, samt 3. en mindre del pengar, som &r en del av kapitaldelen som “’stannar
kvar ett tag” ute i samhéllet (denna del av kapitalbeloppet amorteras med ldngre amorteringstid dn
storre delen av detta). Det ar denna kvardrdjande del av kapitalbeloppet som fungerar som
smorjolja i samhéallsmaskineriet pa tidigare beskrivet satt. I grunden kommer salunda alla pengar
som utlanaren for ut i samhéllet (kapitalbeloppen som helheter) att forr eller senare atervéanda till
utlanaren. (I del 11 visar jag att det utéver dessa officiella kapitalbelopp som lanas ut, finns skal att
misstanka att det forekommer ett inofficiellt infléde av pengar i samhéllsekonomin som inte ar
lanade pengar, och som gér till dels betalning av mutor, dels dr "hemliga”, oredovisade pengar till
sékerhetstjanster och till hemlig militar forskning. Men héar i sammanfattningen racker det med att
man har den namnda grunden, utlaningsprincipen, klar for sig.)

Staten tar salunda betalt for ’lantagarnas projektdeltagande” genom att hdva in skatter i vid
mening, exempelvis direkta loneskatter, skatt pa utfort arbete och pa varor och tjanster (moms),
punktskatter sdsom bensinskatt, elskatt etc. Just skatterna ar ett komplicerat kapitel, som ber6r saval
de sa kallade smorjoljepengarna som rantepengarna, men - vilket ar viktigt att forsta: Av de totala
lanebelopp som fors ut i samhallet, gar en forhallandevis blygsam del till skatter. Skatterna ar
sammanlagt mindre &n lanebeloppens ”smorjoljedel” beroende pa att skatterna till mycket stor del
tas ut fran aktiviteter som hor samman med samhéllets byte av varor och tjanster, exempelvis moms
och inkomstskatt, och bara till en mindre del fran finansiella transaktioner som sker i
spekulationssyfte. Dar alla spekulationstransaktioner sammantagna, som jag gar igenom i
huvudtexten, ar ca 48 ganger storre an transaktioner som handlar om byte av varor och tjanster som
gynnar samhallsuppbyggnad (verksamheter dar smarjolja i form av lanade pengar behovs). Ni som
kommer att engagera er i de stora kommande utredningarna kommer att bli tvungna att reda ut den
mera exakta procentuella fordelningen mellan skatter, ”smorjolja”, rdntor och kapitaldelar, nér det
galler totalbeloppet pengar som lanas ut till samhallet per tidsenhet, exempelvis under ett ar.

Har en kort repetition: Salunda fungerar bank- och finansvasendets samt politikernas/statens
gemensamma, dvs i gott samforstind, sammantagna pyramidspel "utlaning av pengar mot ranta” pa
sa vis, att ett lans kapitaldel, dvs det belopp som lantagaren far i sin hand nar lanet godkénns, har ett
andligt kretslopp. Kretsloppet borjar, som tidigare beskrivet, i och med att lantagaren erhaller
lanepengarna (kapitalbeloppet) i handen nar lanet beviljas. Samtidigt bokfor banken i lanekundens
balansrakning att lanet finansieras genom att en deposition (en skendeposition) exakt motsvarande
lanebeloppet samtidigt satts in pa tillgangssidan (i tillgangs-/assets-/kreditkolumnen) i samma
balansrakning. Med andra ord: Som om banken nu star i skuld till lantagaren med ett belopp
motsvarande lanet. Vilket ju inte alls speglar verkligheten och av den anledningen ar bedréageriets
kdrna. Varefter amorteringar pa lanet sedan med tiden gors, minskar denna bankens skenbara skuld
till lantagaren allteftersom, for att till slut plana ut till plus/minus noll i bokfGringen nér den sista
amorteringen gors. Da ar lanets eller kapitalbeloppets kretslopp slut. Hanvisar har anyo till
visselbldsaren Michael Kumhofs exakta beskrivning pa Youtube-lanken:
https://www.youtube.com/watch?v=uCyQUKkPizlY. Nar sedan ett nytt lan beviljas, sker namnda
kretslopp pa nytt. De rantor som under lanets 16ptid har betalats, ar till skillnad fran kapitalbeloppen
amnade att ograverade hamna i, och helst ocksa till fullo fylla ut, bankirers och deras bulvaners
fickor som ren vinst. Det dr salunda pa rantorna som banken tjanar sina pengar. Om vi sedan atergar
till forhallandet nar kapitaldelarna ar ute i samhallscirkulationen (dvs innan de ar aterbetalade),
kommer en forhallandevis blygsam del av kapitaldelarna att anvandas for att bygga och utveckla
samhadllet i form av betalningsmedel i bytet av varor och tjanster. Och en &hnu mindre del hamnar
som skatter i statens skattkista, medel som staten anvénder till sina statsbudgetutgifter (dvs till
samhaéllets offentliga utgifter, inklusive till eventuella stddpaket och bankraddningspaket, nar
sadana forekommer enligt tva av de fem “svéirden” i ldgkonjunkturer, som kortfattat nimndes ovan).
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Vad politikerna inte ens tors viska om

Utifran detta, med Sverige som exempel, ar det korrekt att pasta att den svenska statens samrére
med Sveriges centralbank (Sveriges Riksbank), affarsbankerna och finansbolagen
(kreditkortsforetagen), och med andra nationers centralbanker, banker och finansbolag, handlar om
en gigantisk omférdelning av pengar i samhallet i intimt samarbete. Salunda kan de rantor och
skatter som lantagare betalar, betraktas som medel som “’nytillkommande investerare investerar” i
samhallsprojektet (jamfor med pyramidspelsdefinitionen ovan), dvs det som lantagare maste betala
”for att fa vara med 1 projektet” eller 1 pyramidspelet, vilket ocksé inbegriper skatter som betalas.
Dessa lantagarnas och skattebetalarnas projektkostnader (sarskilt de inbetalade rantorna och
skatterna) blir till ”finansiell utdelning” till “redan etablerade investerare” (bankerna,
finansinstituten och staten) i “ett projekt” som i allt 4r i1 Gverensstammelse med definitionen av ett
pyramidspel. ”Utdelningen till redan etablerade investerare” ar sdlunda de ndimnda rdntorna och
skatterna. Redan detta racker for att logiskt belagga att utlaningsverksamhet av pengar mot réanta
handlar om pyramidspel.

Aven pyramidspelskriteriet, att endast en marginell del av de “investerade” projektpengarna (de
sammantagna lanen till samhallet) gar till “nyttigt arbete” eller ’skapar mervirde”, uppfylls. Den
saken beldggs namligen dels av den kroniska bristen pa pengar i ldnesamhéllet, dels av att ’det
nyttiga arbetet” eller “mervirdesskapandet” skulle kunna vara mang-mangdubbelt stérre om inte
hamskon som systemet med utlaning av pengar mot ranta innebar, fanns. Om folket istéllet sjalva
fick tillverka, dga och fritt distribuera alla pengar som samhéllet anser sig behéva, skulle namligen
samhallet blomstra pa ett idag helt oanat sétt, som jag visar i min bok, del 111.

Da alla de namnda “utdelningarna” till yttermera visso ar led i ett 6vergripande bedrégeri, som
jag tidigare logiskt har pavisat, tar mottagarna (“de etablerade investerarna” i pyramidspelet), dvs
det samlade bankvéasendet (centralbanker, banker och kreditkorts-foretag) och staten i sjélva verket
emot “finansiell utdelning” som de inte &r beréttigade till. Darfor ar hela detta verkstillande av
utlaning av pengar mot ranta i sjalva verket brottsligt i tredubbel bemérkelse: dels da det handlar om
pyramidspel, dels handlar om juridiska kontraktsbrott, dels om penningtvatt i jattelik samhallsskala.
Om du hér inte forstar mitt logiska resonemang omedelbart, las da garna en gang till sa noga som
mojligt och tank efter. Kanske du behdver ga tillbaka till tidigare delar av texten for att i detalj
forsta hur begreppen pyramidspel, juridiska kontraktsbrott och penningtvétt definierades. Det man
behdver gora, ar att trana sig i att tanka i en bild i stort, sa att man ser helheten i skeendet. Bolla
med de olika logiska komponenterna fram och tillbaka, varvid du plétsligt kommer att upptéacka hur
logiken i det gigantiska pyramidspelet &r uttdnkt och fungerar.

Hela kapitalismen (centralbanksekonomin) ar i sjalva verket ett gigantiskt
pyramidspel

Langre fram i del Il visar jag att det ovan beskrivna mycket omfattande pyramidspelet i sjalva
verket ar oerh6rt mycket storre an vad jag har antytt har. Nagot som foljer logiskt av att den jattelika
ekonomiska aktdr som kallas ”’spekulationsmarknaden” 1 viarlden (summan av virldens méinga
investerare), ocksa kan bevisas vara en sammanfattad verksamhet som fundamentalt verkstaller
principen “utldning av pengar mot rianta”. Och da trider ett pyramidspel fram som é&r s& gigantiskt,
att det omfattar hela det samlingsbegrepp som kallas kapitalism (centralbanksekonomi). Hela
centralbanksekonomin avslojas i sin grundanalys vara inget annat an ett pyramidspel som bygger pa
langivning mot ranta, patvingande av helt onddiga skattesystem och statsskulder. Detta pyramidspel
inbegriper dven en lang rad sa kallade kommunistiska nationer, darfor att dessa tillampar systemet
med centralbanker, som verkar enligt principen utlaning av pengar mot réanta i kombination med
mer eller mindre utvecklad marknadsekonomi i atminstone delar av sina respektive ekonomier. Vi
bevittnar darmed en mycket komplex bild i stort, varfor jag, innan jag kan ga in pa just dessa
detaljer, har en hel del férberedande information som jag behover delge dig.

Generalfacit blir att kapitalism (centralbanksekonomi) &r att betrakta som varldens storsta
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pagaende pyramidspel (bestdende av flera tiotusentals mindre, separata pyramidspel). Tillsammans
ett gigantiskt pyramidspel som dr att uppfatta som en enda jattelik bank. Kapitalism
(centralbanksekonomi) kan uppfattas som “en jattelik bank”, som dr kamouflerad till att synas
handla om olika investerare som koper och saljer i enlighet med enkelsparigt sa kallat
vinsttankande. De storsta aktdrerna har dr en grupp av institutioner som fa manniskor i sjalva verket
vet nagot narmare om. Som ett litet bihang till kapitalismens (centralbanksekonomins) verkligt stora
investerargrupp, de ndimnda mystikinhdljda institutionerna, finns kollektivet “privatpersoner”, som
alla enskilt gor forhallandevis blygsamma investeringar i livet, men vars sammanlagda
spendersumma, exempelvis i form av lantagande till privata bostadsratter, villakop, billan,
konsumtionslan etc., &nda ar en omfattande del av kakan, bilden i stort, nar atminstone 173
centralbanksnationers verksamheter summeras. Men anda inte storre &n att det salunda finns
betydligt storre aktorer i denna kapitalistiska (centralbanks-ekonomiska) helhetsbild. Dessa de
storsta aktorerna kallas for institutionella investerare, vars sammanlagda investeringsbelopp kan
vara absolut gigantiska, nagot som jag aterkommer till i huvudtexten. Media och politiker kallar lite
slarvigt gruppen institutionella investerare for “marknaden” (i betydelsen spekulationsmarknaden),
men strikt definierat bestar “marknaden” av alla grupperingar som sysslar med
spekulationsverksamhet i varldsekonomin, dvs pa ett sammanlagt mycket stort antal underordnade
marknader, var och en med sin speciella inriktning som exempelvis olja, stal, kaffebonor etcetera.
Nér man tittar nairmare pa begreppet “marknaden” i denna mening, uppticker man bakom fasaden
atminstone 173 centralbanker, sammanlagt tusentals affarsbanker, en rad mer eller mindre stora
investmentbanker, ett spektrum av kreditkortsforetag (som &r en typ av finansinstitut), fondbolag,
pensionsbolag, forsékringsbolag, centralbankers valutareserver, statliga investeringsfonder, statliga
bolag/stiftelser fokuserade pa vinstdrivande investerings-verksamhet, affars- och
investeringsbankers valutaspekulationer, kommuners valuta-spekulationer, kommuners
skatteplaneringar, storforetags valutaspekulationer, storforetags skatteplaneringar, Mellandsterns
och Nordafrikas oljefonder, ett helt spektrum av hedgefonder (t.ex. riskkapitalbolag som képer upp
skolor, sjukhus och aldreboenden), och den lilla rannil som kallas private equiting, som ar enskilda
formogna personers valutaspekulationer och kép av olika finansiella produkter pa marknaden.
Denna upprakning ar pa intet vis fullstandig, men den ger tillsammans med privatpersongruppen
(“smasparargruppen”) en ungefarlig bild av spekulationsmarknaden i vérlden, som salunda
tillsammans underhaller varldens stérsta pyramidspel.

Lagkonjunkturer ar kontrollerade pyramidspelskollapser

Darmed vander vi blicken mot lagkonjunkturfasen i pyramidspelet. Denna fas &r som namnts inget
mindre &n en medveten och kontrollerad kollaps av pyramidspelet. Kontrollerad i den meningen att
kollapsen dels inte far vara svarare an att ett nytt pyramidspel s smaningom skall kunna byggas
upp, dels att i lagkonjunkturens forlangning, stora formogenhetsskiften av egendom och andra
formogenhetsvarden skall kunna verkstallas enkelriktat fran ett flertal till ett fatal tamligen
friktionsfritt.

Nar hégkonjunkturen salunda avsiktligt avbryts, stalls samhallets invanare - las lantagare - infor
det som har varit ett faktum anda sedan det allra forst beviljade Ianet, att det inte ges ens en
teoretisk chans for valdigt manga att kunna skéta sina lanedtaganden, dvs aterbetala samtliga under
hogkonjunkturfasen tagna lan. Detta faktum blir plétsligt uppenbart for fler och fler av allménheten,
foretagare och storre industrier, eftersom nya lan nu inte langre beviljas av de tidigare sa
tillmotesgaende bankerna. Plotsligt infor dessa ett lanestopp. Endast i mycket begransad
utstrackning fortsatter bankvasendet att nu bevilja lan. Ocksa den langa raden av atminstone 173
nationers institutionella investerare blir mer eller mindre forsiktiga i sin villighet att investera (ge
Ian mot ranta). Fler och fler invanare i de manga nationernas samhéllen inser att det saknas
forutsittningar for att den “normala” vagen, “farbar” under hdgkonjunkturen, halla karusellen
igang, dvs genom att ta nya lan. Bristen pa pengar blir darmed synlig ocksa foér manniskor som
normalt sett inte ar insatta i eller intresserade av ekonomi. Den stora utlaningsvagen som var sa
uppenbar under hdgkonjunkturen ar over. Stora delar av samhaéllets invanare kan inte langre gora
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ratt for sig, trots att de vill, ar lojala, punktliga och plikttrogna. Man kan se pa detta som att
samhaéllets invanare har blivit cyniskt inlurade i en falla under det skede, hdgkonjunkturen, da
bankerna vrakte ut lan. Lantagarna invaggades da i tron att de skulle ha en chans att kunna skota
sina lan, trots att dylika forutsattningar redan fran forsta borjan inte fanns for de flesta. Endast en
forhallandevis liten del av Iantagarkollektivet klarar den uppgiften, som jag gick igenom tidigare.
Nar man val sitter fast dar i ravsaxen med sina lan, nar lagkonjunkturen slar till, oftast med
tillhérande stigande lanerantor, ar det som att ha blivit palurad en bil som visar sig vara nagot helt
annat an vad bilforsaljaren hade pastatt. Sa fungerar det i bankvarldens, och sett i &nnu storre
perspektiv, i den totala spekulationsmarknadens (kapitalismens/centralbanksekonomins)
sammanlagt enorma pyramidspel med utlaning av pengar mot ranta. Och jag upprepar: Det dr inga
smasaker vi talar om hér, utan ett gigantiskt, valorganiserat och valplanerat samhallsbedrageri. |
detta dr sélunda dven “vanligt folk”, allmiinheten, ”smaspararna”, med pa ett hdrn, men - och detta
ar ett viktigt papekande - omedvetna om och inlurade i bedrageriet, till skillnad fran de som &r
invigda och inforstadda med vad det handlar om. I del Il kallar jag bankvasendet med alla sina
grupperingar for gemensamhetsnamnet samhallskraften B.

Samhallet styrs av en dold ekonomisk makt i kulisserna

Da uppstar tva fragor: Vem ar det som styr pyramidspelet, bland annat avbryter detta vid en viss
tidpunkt och varfor? Till att borja med kan man betraffande sjalva avbrytandet vid en viss tidpunkt
konstatera att det i ett visst skede av hogkonjunkturen, vid en brytpunkt, sannolikt efter beslut i det
ovan omtalade hogsta “kontrollrummet” (svaret pa frigan vem), kommer ett pabud fran
centralbankerna, att ’nu kriver penningpolitiken” att utlaningen till samhallet bromsas. | klartext
innebar det att en order gar ut till atminstone bankerna och kreditkortsforetagen att i mycket hog
grad upphdra med sin utlaning. Det som i aldre tider kallades styrréanta, och sedan évergick till att
kallas marginalranta, och darefter fick namnet reporanta, ar bara ett av instrumenten som
centralbanker eller centralbankernas centralbank, Bank for International Settlements (BIS) i Basel i
Schweiz anvénder sig av for att gora avbrott i konjunkturskeendet. Ett annat instrument, som det
inte talas sa mycket om, ar helt vanliga telefonsamtal/e-mail/fax till det samlade underliggande
banksystemet i en nation eller i stérre delar av varlden, att med omedelbar verkan upphéra med
utlaning. En skarp order helt enkelt. Mer om detta i del II.

Banksystemet far alltsa - pa nagons eller nagras beslut och direktiv (i min bok kallar jag dessa
personer for storspindlarna i vérlden) - order om att upphdéra med all utlaning, utéver den
marginella lilla utlaningsdel som fortsatter helt oberoende av konjunkturlage till vissa privilegierade
lantagare. Jag upprepar: Under inga omstandigheter ar det meningen att samhéllets invanare i stort,
dvs allménheten, skall komma till insikt om att bankvésendet/institutionella investerare redan fran
borjan har fullt klart for sig att en majoritet av de samlade 1an, som samhéllets invanare, foretagare,
industrier, kommuner 0.S.v. uppmuntras att ta under hogkonjunkturen, inte ens teoretiskt kommer att
kunna betalas tillbaka, att det scenariot ingar i bankvasendets (storspindlarnas) planering! Det &r
just detta skuldberg som ar deras avsikt att astadkomma, dvs bygga upp och sedan dra nytta av.
Endast en marginell del av dessa manga lan planeras kunna bli aterbetalade. De som trots allt kan
betala tillbaka, gor givetvis det genom att de lyckas fa fram tillrackligt mycket pengar for att radda
sig, bli skuldfria, nar lagkonjunkturen slar till. Resten av lantagarna hamnar i en skuldsituation, dar
man som lantagare intensivt brottas med fragan hur man skall fa fram pengar till bankbetalningar,
som sagt i ett lage nar hogkonjunkturen ar éver och lagkonjunkturen har satt in. Man hoppas att
man skall fa behalla sitt arbete, och den vagen sakta men sékert kunna klara av sina amorteringar
och réantor. Endast forhallandevis fa manniskor i samhéllet har den 6verblicken, att de ser att
samhadllet i sin helhet inte kommer att ha en chans att kunna betala tillbaka annat &n en liten del av
de tagna lanen. Den insikten far under inga omstandigheter komma folk i gemen tillgodo. Ty om
detta faktum kommer ut bland allménheten, ligger det snubblande néra till hands att da ocksa
anklaga bankerna for att ha agnat sig at planlagt lurendrejeri néar de igangsatte lanekarusellen i
samband med att hogkonjunkturen initierades, vilket skedde nar de allra forsta lanen beviljades.
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Med andra ord att bankerna/de institutionella investerarna morkade forutsattningarna for lanen.
Vilket de gjorde. Varfér man kan saga att ytterligare ett lagbrott, det sjunde (uppsatligt bedragligt
beteende) har synliggors utdver de sex denna text hittills har pekat ut.

Vad dar det centralbankscheferna anger som officiellt skal néar de bryter hégkonjunkturen? Jo, de
gor géllande att det foreligger risk for inflation”, eftersom samhallsekonomin &r Gverhettad, och att
atgarder maste vidtas mot den saken for samhallets basta. Det ar centralbankschefernas argument
for de forandringar som vidtas fran centralbankshall. Det ar saledes pa grund av inflationsrisken
som utlaningen pastas maste minska dramatiskt. Daremot ar det knapptyst om att samtidigt tva
gigantiska “berg” i form av obetalda amorteringar respektive réntor i det férdolda har vuxit fram -
precis som planerat - i bankernas och de institutionella investerarnas bokféringsbdcker, med bérjan
redan nar det allra forsta lanet beviljades i hogkonjunkturfasen. Inte heller informeras det om att det
ar farligt aven for det samlade utlaningssystemet i vérlden (dar vanliga banker och
kreditkortsforetag endast ar en del) att driva skuldfallor for langt. Skuldfallor &r alltsa sammantagna
farliga for samhallskraften B, som &r de i pyramidspelet redan etablerade investerarna, dvs de som
lanar ut, det samlade utlaningssystemet i varlden. Ty om skuldfallor drivs for langt, finns risken att
pyramidspelet kollapsar pa ett okontrollerat sétt, vilket medfor att en ny pyramid inte kan byggas
upp, vilket ju ar samhéllskraften B:s avsikt. (Finanskrisen 2008 &r ett exempel pa nar en
pyramidspelskollaps blev pa gransen till okontrollerad, vilket sedan dess varit en hamsko for
spindlarna och deras underavdelningar (samhéllskraften B) att bygga upp en ny pyramid.) For
lantagare med stora lan, som inte har reserver med sparade medel, innebar pyramidkollapser alltid
mer eller mindre stora umbéaranden, inte séllan katastrofer. Pa sa satt blir det tydligt att
samhéllskraften B (fortsattningsvis i den nagot inskrankta betydelsen bankvasendet och 6vriga
institutionella investerare) undanhaller samhallet vital information, som samhéllet borde informeras
om redan i borjan av hogkonjunkturfasen, for att detta samhalle redan da till fullo skall kunna
avgora det kloka i att ta 1an mot ranta under givna (men morkade) forutséttningar, dvs att stérre
delen av lanen inte kommer att kunna betalas tillbaka.

Den inflationsrisk som centralbankscheferna hanvisar till hanger samman med, att for varje ny
omgang lanepengar som fors ut i samhéllet under pyramidspelsuppbyggnaden under
hogkonjunkturfasen, vaxer dessa lans beviljade kapitaldelar exponentiellt i storlek. Under en viss
tid, som varierar fran timmar till dagar, ibland veckor till manader, finns beviljade kapitaldelar i
form av stora summor pengar ute i samhallsekonomin, innan de som sagt anvéands av lantagarna for
att betala tillbaka tidigare 1ans kapitaldelar och réntor. Dessa i samhallet kringflytande” pengar kan
ta formen av tillfalliga placeringar som lantagarna gor i avvaktan pa att géra sina bankinbetalningar.
Fenomenet kallas for floating pa banksprak. Forekommande allméan ekonomisk information i t.ex.
media berattar i stort sett bara om den lilla del av floating som uppkommer i banksystemet i
samband med privatmanniskors och féretagares fakturainbetalningar och bankdverféringar. Det ar
ett faktum att dessa brukar ta en eller flera bankdagar, trots att transaktionerna skulle kunna klaras
av pd mindre an en sekund elektroniskt. Men de riktigt stora floating-summorna, dvs de lanepengar
under hogkonjunktur som lantagarna placerar tillfalligt infor de planerade amorteringarna och
ranteinbetalningarna pa tidigare 1an, omnamns inte alls eller mycket lite.

Om samhallskraften B skulle driva sitt sammanlagda pyramidspel, dvs sin utlaning, 6ver alla
granser, skulle s3 mycket pengar komma ut i omlopp, att floating skulle utvecklas till just det
centralbankscheferna forsoker gora sak av - ett allvarligt inflationsproblem - eftersom det rér sig om
ofantliga summor pengar, samtidigt som antalet skuldféllor skulle 6ka explosionsartat. Ar 2012 har
enbart centralbanker i varlden sedan 2008 fort ut ca 20 procent mer pengar i det samlade
samhallssystemet an det 2008 fanns i form av beviljade lan, trots att det redan da var ett kritiskt
lage, dar fortsatt pyramidspelsuppbyggnad behdvde stoppas just p.g.a. inflationsrisk. Nagon storre
inflation har emellertid inte uppstatt sedan 2008, vilket indikerar att pengarna som forts ut sedan
dess 1 stort sett omedelbart ’har vént” och gatt tillbaka till utldnarna som akut patvingade
inbetalningar pa lan som mast regleras. Med andra ord har de nya pengarna sedan 2008 bara
tjanstgjort som ett antal ytterligare pyramidspelsomgangar, utan att egentligen komma samhallet till
godo. Utlanade pengar som gatt till betalning av tidigare tagna lans kapitaldelar och rantedelar.
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Som ovan antytt, ser jag att det internationella banksystemet, och i utvidgad bemérkelse den
totala samhallskraften B, 2008 hamnade i en situation dar man riskerade att kollapsen som
framtvingade lagkonjunktur var pa vag att bli okontrollerad. Man tvingades darfor valja mellan tva
onda ting, och da valde det alternativ som man bedémde som det minst onda for sin egen fortsatta
verksamhet. Det minst onda blev att fora ut ytterligare kolossala penningmangder, trots att man
sjalv insag och varnar for att en dylik atgérd skulle skapa inflation efter en viss tid. Har
demonstrerade bankmakten dubbelmoral pa sa vis, att man agerade tvartemot sin egen
rekommendation hur man i normala fall brukar agera, dar man som rattradigt brukar forespraka att
inte fOra ut ytterligare pengar i samhallet i motsvarande situation, dvs nar hogkonjunkturen avbryts.
Nu skedde anda det.

Den pyramid som precis har byggts upp i slutet av en htgkonjunktur maste som sagt kapas av
(avbrytas) pa lagom hojd for att en ny pyramid sa smaningom skall kunna byggas upp. | klartext
betyder detta att de tva gigantiska bergen i form av dnnu inte inbetalda amorteringar och réantor, som
vuxit fram i samhallskraften B:s bokforingsbocker, pa nagot vis maste kapas hojdmassigt. Det ar ett
problem som B har. Hur I6ser B detta? Det &r sa vi kommer in pa de fem brutala atgarderna, som
jag orienterade om tidigare. Har i inledningen diskuterar jag endast fyra av dessa atgarder, samt ett
trick som slutligen anvands nar dessa fem verktyg fatt gora sitt till bankernas fordel och verkstallt
de stora formdgenhetsskiftena av egendom och andra férmégenhetsvarden, som jag har namnt inte
séllan kommer till utlGsning.

De fyra atgarderna eller verktygen, eller som jag ocksa kallar dem: bankernas svard, som jag
har helt kort skall beratta om &r salunda:

1. ”Frivilliga” konkurser 2. ”Oftrivilliga” konkurser 3. Bankrdddningspaket, samt 4. Stodpaket till
overbelanade lander med hjélp av stora fonder, som exempelvis EU:s EFSF- och ESM-fonder, FN-
medlemslandernas IMF och Varldsbanken (en fristdende 6verstatlig organisation som samverkar
inom ramen for FN:s ekonomiska och sociala rad). Det handlar om cynism som ger upphov till
mycket lidande.

Att cyniskt tilltvinga sig andras egendom

Forst de tva typerna av konkurser. Konkurser i allmanhet ar brutala satt att tvinga fram agarbyten av
egendom. Sa lange en privatperson, foretagare eller industri har god ekonomi ar vederbdrande som
agare namligen kanske inte alls intresserad av att sélja sin egendom. Och skulle en forséljning trots
allt ske (under normala forhallanden), kan séljaren vanligen forhandla fram ett bra pris, darfor att
forsaljningen sker frivilligt under gynnsamma omstandigheter. For kdpare under dylika
forhallanden galler att mojligheterna att kopa billigt eller mycket billigt ar mycket begransade nar
saljintresset ar svagt. Lagg till detta att inte ens om en potentiell séljares ekonomi &r pa fallrepet,
galler sjalvklart att denne vill sélja det koparen vill kopa. Manga ganger handlar det om livsverk
som man lagt ner sin sjal i och enormt mycket tid pa att bygga upp och utveckla. Allt handlar inte
om pengar, och manga manniskor, foretagare och industrier &r helt enkelt inte intresserade av att
sélja enbart for pengars skull, &ven om budet skulle vara bra eller mycket bra. Det jag ser, ar att
bank-vésendets och politikernas pyramidspel &r berdknat for att framtvinga ett dromlage” for
kopare av egendom. Det ar hari cynismen ligger.

Historiska facit visar att det i Sverige sedan bdrjan av 1600-talet upprepat har verkstallts tva
typer av konkurser i samhéllet. De bada konkurstyperna har framfor allt 16sts ut i lagkonjunkturer,
men har aven forekommit i hogkonjunkturer. Karaktaristiskt for bada konkurstyperna &r att ett
sammanlagt stort antal helt vanliga manniskor, sma, medelstora och storre foretagare, samt vissa
industriagare, bokstavligen avtvingas sina tillgangar i och med att de tvingas in i konkurser. |
backspegeln ytligt betraktat har det sett ut som om det har varit den bakomliggande
samhallsekonomin som ar boven i dramat. En narmare analys visar dock att bada konkurstyperna &r
en direkt foljd av iskall, cynisk planering inom ramen for bank-vésendets och politikernas brutala
pyramidspel. Pyramidspelets avsikt ar helt enkelt att bland annat framtvinga dessa bada
konkurstyper med det 6verordnade syftet att framtvinga forsaljningar av egendom till i princip
realisationspriser eller till och med vrakpriser. | den akten av spelet, nar priskurvan pa egendom
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plotsligt sjunker dramatiskt p.g.a. att konkursbon tvingas ut pa marknadstorget med hatten i handen,
visar det historiska facit att varggrinande kdpare med valfyllda planbocker plotsligt flockas liksom
fran ingenstans, och till en spottstyver i sasmmanhanget képer upp konkursbon till tvangssalu.

Konkursbon av detta slag hanteras ofta mycket slarvigt av nagon anledning, av bankers eller
svenska statens utsedda konkursforvaltare pa séarskilda konkursauktioner. Med slarvigt menar jag att
konkursforvaltarna inte tar sig tid eller helt enkelt inte visar intresse for att fa ut hogsta mojliga pris
till konkursboets fordel. En rad tidningsartiklar genom aren har redogjort for denna baksida med
tvangskonkurserna. Darmed indikeras att bankerna som har fordringar, egentligen inte ar
intresserade av pengarna som dessa konkursbon genererar vid forsaljning, utan bankernas primara
intresse ligger i att sa snabbt som majligt fa till stdnd de ytterst kansliga agarbytena av andras
egendom och inte séllan livsverk inom ramen for stora skiften av férmogenhetsvarden enkelriktat
”fran flertalet till fatalet”. Men det finns ocksa ett annat scenario, dir bankerna i och med konkursen
véljer att lagga beslag pa helt funktionsdugliga fabriker/foretag som en forbrukad pant, och placerar
dem i malpase och forvaltar det beslagtagna och invéntar forsaljning av reala vérden till ett senare
tillfalle, nar prisbilden for forsaljning ar battre, dvs ar till bankernas (den nya séljarens) fordel. Pa
detta satt har historiskt stora formdgenhetsvarden i form av industrier, féretagsbyggnader, maskiner,
kontorsutrustningar, bilar, IT-utrustning och andra varden 6vergatt till nya dgare, som inneburit
stora ekonomiska forluster for den ursprungliga dgaren, och motsvarande stora vinster for den nya
dgaren.

Om bankvéasendet ej lyckas komma ét ett avsett villebrad, kanske en viss foretagare, i den ena
lagkonjunkturen, har efterfoljande lagkonjunkturer inneburit nya mojligheter for den saken. Pa
beskrivet sétt har ett utomordentligt cyniskt och brutalt bankagerande skett i det tysta mot
manniskor i samarbete med svenska staten sedan 1600-talet, da den forsta regeringsformen ar 1634
med de forsta banklagarna kom pa plats. Svenska staten har under ca 400 ar aktivt medverkat,
genom riksdags- och regeringsbeslut, till att vanliga affarsmassiga villkor for kdp och forséljning av
egendom har satts ur spel genom konkurslagstiftning till bankernas fordel inom ramen for det
verkstallda pyramidspelet.

Hér ett inskott i sammanhanget: Ibland hdnder det att media beréttar om hur vissa uppburna och
beundrade finans- och foretagsfamiljer med inte sallan mindre imperier under sig, under 1800- och
1900-talet bokstavligen gick under ekonomiskt, inte sallan under stor vanda och vanara. Det
genomgaende monstret ar att detta skedde darfor att dessa finansfamiljer i nagot lage, pa eget eller
andras bevag, valde att lata sig luras in i en lanefélla. Det historiska facit visar att de av en eller
annan anledning lat sig dvertalas att borja ta [an mot rénta, i stallet for att félja den kloka och enkla
entreprendrsregel som sager att forst skapar man vinst, som laggs undan avsedd for framtida
investering och I6pande behov for egen och anhdrigas del. Med andra ord skaffa sig en marginal.
Det vill sdga anvanda sig av egna intjanade pengar till de investeringar man vill géra/den
konsumtion man vill unna sig, for att forst nar det egna kapitalet finns, vélja att ta steget att
expandera verksamheten. Ett forhallningssatt som kan uttryckas med ord som att skynda langsamt,
inte skynda fortare i sin foretagsutveckling och foretagsexpansion an att man hela tiden star pa
stadiga finansiella fotter utan att beh6va ta 1an mot ranta. Forhallningssattet kallas ibland ocksa for
organisk tillvaxt. En typ av tillvéxt som andas utomordentlig kvalité i underliggande detaljer genom
hela tillvaxtforloppet. Ett exempel pa organisk tillvéxt &r hur granar i 6vre Norrland tar mycket lang
tid pa sig, kanske upp mot 300 ar, for att bli den typ av langsamvéaxande virke som bland annat
anvandes av Stradivarius nér denne byggde sina berdmda fioler. (D&drmed inte sagt att Stradivarius
anvande just grantra till sina fioler.) Det & mycket som behdver komma pa plats och pa ett
harmoniskt satt for att organisk tillvaxt skall karaktarisera tillvéxtforloppet gallande alla delar i en
organism. Och ett foretag kan ses som en dynamisk organism. Att ta Ian mot rénta utan reserver som
tacker upp for lanet, ar ett forhallningssatt som ar detsamma som att leva éver sina tillgangar och
chansa att allt ska ga bra och hoppas pa det basta, nar man ingenting vet om framtiden. Vara
politiker har i sitt intima samarbete med bankvésendet med hjélp av delar av media - som
bankvésendet kontrollerar - allt mer och mer sedan ca 1950-talet omprogrammerat (hjarntvattat)
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samhaéllet, sa att den begreppsmassiga karnan eller inneborden i begreppet organisk tillvaxt blivit
nagot omodernt och rent av ’fult”, medan genvigen, chansningen, att ta 1&n mot rénta, 1ars ut som
foredomligt utan att man samtidigt informerar ménniskor om riskerna, att det kan vara en farlig
senvag till valstand (Ias: risken att raka ut for mycket obehagliga skuldfallor och kanske katastrofal
foretagsforlust). Centralbankens och det samlade banksystemets foretradare samt vara politiker
berattar varken for allmanheten och foretagare nar de star i begrepp att ta lan, om den faktiska
innebdrden av bankernas bokfdringsbdcker. Det vill saga den information som tydligt och klart
redogor for ett speciellt monster: bankers fallerande balansrakningar, tva gigantiska bokforingsberg
som byggs upp i och med lantagares obetalda amorteringar och rantor. Efterslapande
bankinbetalningar som samhaéllet inte har en chans att kunna “gottgora” banksystemet, inte ens
teoretiskt, darfor att en underliggande matematisk omagjlig situation styr forloppet i en garanterad
riktning mot en mer eller mindre katastrof for de manga som inte klarar sig. Darmed far denna
allménhet och dessa foretagare inte ett objektivt och nyanserat informationsunderlag att ta stallning
till fran myndigheter som borde ha den saken som sin framsta uppgift. Ett informationsunderlag
som borde vara amnat att ge alla potentiella lanekunder en chans att ta stallning till om de 6ver
huvud taget skall vaga sig pa att Iana upp pengar mot ranta, nar de star i en sadan valsituation.
Sedan &r det en annan sak att ovannamnda samlade banksystem och sakligt sett hycklande och
falska politiker dven undanhéller att informera om att bankernas utlaningspengar” egentligen inte
gér att 1ana ut, eftersom de dels #r falska, dels inte utgdr bankernas “egendom”. Min fraga: Ar det
verkligen den har typen av politiker vi vill ha som folkvalda i vart samhélle? Alla politiker &r langt
ifran falska i bemarkelsen medlopare till ett kriminellt bankvasende, vilket noga maste framhallas
igen. Men en del &r det definitivt! Det ar darfor jag med bestdmdhet fér fram mitt forslag om
nodvandigheten av sarskilda psykologiska persontest for att med sakerhet kunna salla fram
framtidens politiker med formaga att tanka med hjartat, en helt nédvandig egenskap hos framtidens
fortroendevalda, om samhéllet skall kunna leva upp till vardebegrepp som humanitet,
maéanniskovanlighet.

Konsten att ekonomiskt dverleva som entreprendr

Pa grund av att ovannamnda stoldstrategi fran bankernas sida, i samarbete med en viss procent
moraliskt handikappade politiker, har méjliggjord skuldfallor och juridiska kontraktsbrott, dvs
beslagtagande av egendom och férmégenhetsvarden genom konkursforfaranden av olika slag och
stold i skenet av lagligt genomférda expropriationer, har skickliga foretagare och industriledare i
Sverige sedan lange insett, att om man skall lyckas fa sitt foretag att dverleva Gver tid, géller det att
avsta fran att ta 1an i gorligaste man. I sa hog utstrackning som mojligt skall eller bor man vara
sjalvgaende med sa stora uppbyggda kassafloden och reserver som majligt. Da kan man som
foretagsledare (&gare av kanske ett valrenommerat stort familjeféretag) gora alla de investeringar
man behdéver gora, aven med kort varsel, utan att behdva sta med ndgon maéssa i hand pa ett
bankkontor och vadja om lan. Man &r da ocksé skyddad mot konjunktursvangningar pa sa satt att
man i lagkonjunktur har reserver att ta till nar orderingangen kanske tryter och man behéver
balansera upp med bakgrundsbesparingar. Vidare har man da ocksa tillgangar att snabbt kunna
agera med i koplagen, dar tillgang till stora summor likvida medel &r en stor fordel — sa kallade
“cash is king-situationer”.

Just det socialdemokratiska partiet har under en lang rad artionden sedan 1880-talet, och under
langa tider i regeringsstallning sett dessa sjalvgaende, mycket klokt skotta svenska foretag som en
nagel i 6gat och pa olika vis forsokt att motarbeta dem. Bland annat genom inférande av olika typer
av skattelagstiftning och annat, vars avsikt har varit att forsoka forhindra denna typ av mycket
intelligenta och samhéllsmedvetna foretagare fran att kunna bygga upp stora ekonomiska reserver i
syfte att slippa ta lan mot ranta. Ocksa Vansterpartiet har sett denna typ av skickliga entreprendrer
som o6nskade, utan att vare sig Socialdemokraternas eller Vansterpartiets tankesmedjor berattat ett
skvatt for den svenska allmanheten om de forsta tva av tre helt samhallsavgorande fragorna I, 11
och 111.

Det nuvarande Vansterpartiet var i begynnelsen (ar 1917) en utbrytargruppering ur Sveriges
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socialdemokratiska arbetareparti, en gruppering som pa den tiden foresprakade en sovjetisk
styrelsemodell (som sedan pa plats i Sovjetunionen kom att uppvisa en ofattbar brist pa
manniskokarlek och empati pa manga satt). Jag fragar: Om nu Véansterpartiet menar att man vill
Sveriges och svenska folkets bésta, varfor har man da inte berattat om de forsta tva av tre
samhéllsavgorande fragorna I, 11 och 111? Det &r ju dessa tre fragor som ar helt avgorande, dvs det
som verkligen behéver diskuteras och klargoras, om det ar Sveriges béasta man vill. Nar man som
entreprenor ar ledare med stort ansvar for ett storre sammanhang med manga anstéllda, och man
samtidigt har investerat enormt mycket arbete och tid i sitt foretag, behdver man ha en egen privat
tankesmedja till sin hjélp, sa att man far hjalp att forsta hur det svenska samhallet och vérlden i stort
fungerar pa ett djupare plan. Man behéver ha manniskor omkring sig som &r sa vassa i sitt intellekt
att de har formaga att genomskada ocksa olika politiska partiers ideologier.

I min text, nagot som jag analyserar pa djupet i del 11 i trilogin, avslojar jag att samtliga svenska
riksdagspartier &r djupt involverade i ett intimt samarbete med samhéllskraften B, den makt i
samhéllet som lanar ut pengar mot ranta, varfor alla riksdagspartierna i sak ar medlGpare i det stora
ekonomiska och politiska bedréageriet. Samtliga politiska riksdagspartier har saledes en ideologi
som baseras pa att man stodjer den typ av samhélle och statsapparat som bygger pa att manniskor
och foretagare skall ta 1an mot ranta. Darmed ger man sitt bifall till ett valorganiserat pyramidspel
som slar sonder samhallet i storre eller mindre omfattning i varje lagkonjunktur, dar endast de som
ar tillrackligt starka 6verlever och kan fortsatta verka utan att tvingas beh6va borja om fran borjan.
Entreprendrskap ar nagot fantastiskt, och jag har mycket att siga om den saken i min bok. Du
kommer att mota en rad beskrivningar, alltifran dar entreprendrskap skots bade skickligt, med
medkansla och manniskokarlek till att det medvetet cyniskt skots enbart med fokus pa att tjana sa
mycket pengar som majligt och gora vinst pa ett brutalt satt med graverande brist pa
manniskokarlek.

Du vet sjélv via all medierapportering att saval den forsta som den andra kategorin av foretagare
existerar. Det ar viktigt att komma ihdg att det finns foretagarnyanser mellan dessa bada
ytterligheter, sa att debatten i dessa fragor blir sa objektiv och nyanserad som mojligt. Det har sin
betydelse nar stora beslut skall tas i kansliga fragor. Min bok indikerar att mycket stora
samhallsférandringar kommer att 16sas ut i en nara framtid om nagra artionden eller annu kortare
tid.

De ”frivilliga” och de ”ofrivilliga” konkurserna
Med risk for upprepning: De tva typerna av konkurser som tvingas fram i lagkonjunkturerna ar
salunda de “frivilliga” respektive de ofrivilliga” konkurserna. “Frivilliga” konkurser innebar att
privatpersoner, foretagare och industrier med stora lan och samtidigt svaga kassaflden och sma
reserver av egna sparade pengar stélls infor faktumet att det plotsligt uppstar svarigheter att ta
ytterligare 1an i lagkonjunkturen, darfor att bankerna nu har blivit restriktiva med langivning. Till
detta kommer ocksa att bankerna som vanligt kréaver att lantagare skall skota sina redan befintliga
Ian (inbetalning av amorteringar och rantor). Om kassaflodet da ar svagt, hamnar den berorde, som
har att skota sina lan, trots att det inte langre gar att Iana mer, latt i en anstrangd ekonomisk
situation, dar vederbdrande antingen far fram de nédvandiga pengarna eller forsatts i konkurs. Har
ar det bristen pa sparade reserver som framfor allt ar utslagsgivande for att den enskilda ménniskan,
foretagaren eller industrin har hamnat i ett lage med akuta betalningssvarigheter. Salunda, trots att
privatpersonen, foretagaren eller industrin, innan lagkonjunkturen satte in, kanske haft ett stadigt
inflode av pengar i sin ekonomi, och haft en fullt fungerande verksamhet med kanske anstéllda,
saknas plotsligt nodvandiga reserver. Hur garna vederborande etiskt-moraliskt &n vill skéta sina lan,
klarar denne inte langre den saken, darfor att det ingick i pyramidspelets inbyggda, icke uttalade
forutsattningar att manga lantagare skulle hamna pa fallrepet. Lantagarna informerades aldrig om,
nar de tog sina lan, att sannolikheten for att de i framtiden skulle tillhora de garanterade forlorarna,
var ganska stor.

Du som &r presumtiv lantagare, ar du fortfarande intresserad av att ta lan mot ranta under dylika
forutsattningar? Det &r alltid den svagaste lanken i samhallskedjan som brister forst. De forsta som
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gor konkurs, ar de som har de svagaste kassaflddena och de minsta reserverna.

Banksystemet (centralbankerna, affarsbankerna och kreditkortsféretagen), samt i vidare
bemarkelse den samlade gruppen av institutionella investerare i varlden (tillsammans har kallade
samhallskraften B), har med hjélp av sina allierade politiker under tidens gang tillskapat ett helt
spektrum av banklagar, varav vissa stipulerar att det ar utlanarna, bankerna, som har foretradesréatt
ndr det géller att fa fordringar tillgodosedda, dvs att kunna vilja och vraka bland de “frivilliga”
konkursbon som uppstar p.g.a. svaga kassafloden och klent sparkapital. Vara politiker har alltsa
prioriterat att bankerna far ta taten i kon av kanske manga fordringsagare.

Speciellt nir ldgkonjunkturerna &r extra svara dyker dessutom de oftrivilliga” konkurserna upp.
Jag ser att anledningen till att sa ar fallet ar att de tva gigantiska skuldbergen (i bankernas
bokfdéringsbocker) i form av annu inte inbetalade amorteringar och réantor da ar sa absolut kolossala,
att enbart “frivilliga” konkurser inte racker till for att kapa dessa berg. Ett ytterligare instrument
behovs, och det dr hir de ofrivilliga” konkurserna kommer in i bilden. De “ofrivilliga”
konkurserna handlar om att &ven ekonomier med starka kassafléden skall kunna tvingas till
konkurs. Det sker med hjalp av vad som kan beskrivas som “ultimativa brev” i enlighet med ren
gangsterfason. Det existerar namligen en banklag som tillater utlanaren (banksystemet) att nar som
helst - det ar upp till banken, inte lantagaren, att avgora tidpunkten - aktivera en viss finstilt paragraf
i det juridiska kontraktet (skuldebrevet) mellan langivare och lantagare. Meningen med paragrafen
ar att den helst skall vara sa lite kand eller uppméarksammad som majligt, varfor den, som brukligt
ar i affarssammanhang, naturligtvis ar just finstilt. Paragrafen ger banksystemet legal ratt att kréva
tillbaka hela det aterstaende, annu inte amorterade, lanebeloppet med ranta pa ett enda brade.

Under djupa lagkonjunkturer kan aven foretag/ekonomier med starka kassafloden (och kanske
betydande reserver i form av eget sparande) manga ganger forsattas i situationen att amorteringar
och inbetalning av rantor fallerar. Om da det tagna lanet ar tillrackligt stort, dvs att utlanaren har
lyckats snarja ett foretag att ta stora lan, kan en ultimativ situation uppsta. Exempelvis kan
foretagare med egentligen mycket starka, vél fungerande foretag, med hyfsat valfyllda orderbdcker,
manga anstallda och goda kassafloden etc. - men med stora lan - stéllas infor ultimatum, att
antingen betala hela det aterstaende lanet med ranta inom si eller s manga dagar eller veckor, eller
sa kommer banken med laglig ratt att lagga beslag pa vederborandes fabrik/foretag och kanske
livsverk. Forfarandet paminner starkt om hur gangsters ger affarsidkare ultimatum. Pay or die!

Ség att du som foretagare for flera ar sedan, nér det radde hogkonjunktur och det var latt att
Iana, tog ett storlan pa 750 miljoner kronor. Pengarna gick till investeringar i en ny fabrik, flera nya
maskiner, kontorsutrustning, en ny matsal for de anstallda o.s.v. PI6tsligt, utan férvarning, avkravs
du de 250 miljoner som aterstar att betala pa lanet. Eftersom det rader lagkonjunktur, ar det stora
svarigheter att fa Iana mer av din eller annan bank. Pa ett enda 6gonblicket stalls du infor faktumet
att ditt livsverk haller pa att ga dig ur handerna, for att istallet hamna i en banks dgo, utan att du kan
gora mycket at saken lagligt. Banken har genom den finstilta paragrafen ratten pa sin sida. Man
skall da veta att du hela tiden utgatt fran att skuldebrevet (det juridiska kontraktet) var och ar i sin
ordning. Du varken har eller har haft den minsta misstanke om att det féreligger ett juridiskt
kontraktsbrott pa sa vis att banken ljugit och ljuger betraffande att det ar dess egna pengar som har
lanats ut. Och den finstilta paragrafens innebord hade du inte forstatt den fulla vidden av - forran
nu. Nu ser du bara bankens gangsterlika fason. Langre fram har i nya del I i trilogin har jag agnat ett
av kapitlen at en berittelse om hur just de hér “ofrivilliga” konkurserna gér till, for att du skall f4 en
kénsla av det helvete det innebér att gd igenom en dylik ofrivillig” konkurs, dér ditt livsverk
manga ganger bokstavligen stjéls ifran dig.

Flera tusentals “ofrivilliga” konkurser verkstélldes av den svenska staten inom ramen for ett
sarskilt statligt bolag med namnet Securum mellan aren 1992 — 1995. Det kan upplysas om att det
totala antalet konkurser under den svenska bank- och finanskrisen (1987 - 1995) var ca 90 000. |
runda tal 60 000 foretag gick i konkurs. Mer &n 250 000 méanniskor forlorade sina jobb. Cirka 400
000 (fyrahundratusen) personer blev langtidsarbetslosa. Socialbidragskostnaderna formligen
exploderade. Man kan elakt fraga sig om bolagsnamnet Securum anspelade pa det svenska ordet
’sdker” eller ’sékra”? Formodligen det senare i betydelsen att sékra andras tillgéngar...
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De privata sparbankerna hade vid den tidpunkten ett eget bolag med namnet Retriva (att jamfora
med det engelska ordet retrieve, som bland annat passande nog betyder ”rdadda”, exempelvis en
situation, och “’gottgora”) for den sakens skull. Nagon prévning av huruvida de ultimatumutsatta
foretagen var béarkraftiga eller inte, dvs om de skulle ges mojlighet att betala sina amorteringar och
rantor pa vanligt normalt satt i lugn, jamn lunk, beviljades inte varken av Securum (svenska staten)
eller av Retriva. Har handlade det inte om att radda foretagare, utan om att gottgdéra banker. Den har
finstilta paragrafens tillkomst som del av skuldebrev har alltsa politikermakten en gang i tiden
godkant, och later dessutom vara kvar i funktion artionde efter artionde, arhundrade efter
arhundrade, som en av banklagarna i Sverige.

Utdver den omfordelning av d&gande som sker genom de bada typerna av framtvingade
konkurser, ager utlanaren (banksystemet) juridisk ratt att skriva av lan som p.g.a. konkurs inte
kommer att kunna betalas. | klartext innebar det att banksystemet da kallt raknar med att inte fa
tillbaka just den kapitaldelen. Banksystemet gar da samtidigt miste om réanta. Vad som da
ogonblicket innan var illroda underskottssiffror (bokforingsposten icke aterbetalade 1an) i bankens
bokfdéringsbocker, har genom avskrivningen forvandlats till plus minus noll. Pa ett enda égonblick
ar dessa underskott utraderade, vilket naturligtvis mycket val hade kunnat verkstallas fran forsta
borjan genom “radera-" eller “stryka streck over-tricket” utan att bankerna i verkligheten hade
forlorat en enda krona, eftersom deras ursprungliga utlaningspengar ju var tillverkade ur tomma
luften. Men bankernas normala strategi &r att i forsta hand reglera bokforingsbdockernas
underskottssiffror genom tva slags manga ganger mycket smartsamma konkursforfaranden som
bokstavligen slar sénder delar av nationen, i och med att delar av en for landet avgorande
foretagsstruktur, krossas. Foretag som manga ganger ar en del av nationens sjalva ryggrad. Har kan
du salunda sjilv se, att trots att ett streck omedelbart skulle ha kunnat eliminera dessa 14n ("tricket”)
utan att nagon hade kommit till skada, valjer &nda svenska staten att i sitt samarbete med
banksystemet med beratt mod verkstalla alternativt ge klartecken for tva typer av konkurser som
leder till omedelbar tragik, och i sin férlangning till omférdelning av formdgenheter (dgande) till
nya agarhander. Slutligen dras anda raderstrecket 6ver lan som aterstar i konkursbon, nar svérdet
har har gjort sitt och bara skalet aterstar. Som tidigare namnts, kommer strecket eller tricket nar det
galler skuldsatta hela nationer (dagens Grekland é&r ett stralande exempel) in i bilden forst nér en
mer eller mindre hardhant och smartsam ekonomisk svangremspolitik med patvingat sparande har
genomforts. Det vill sdga nédr alla eller delar av “de fem svirden” plus den ekonomiska
svangremspolitiken har verkstallts, allt i omfattning beroende av hur djup lagkonjunkturen har varit.
Forst da har samhallsmakten B kramat ur sitt offer det som gar att krama ur, varefter makten i basta
fall med spelad generositet och mediarubriker drar sitt streck 6ver den resterande skulden, dven om
det inte ar nagon generell regel. Har demonstreras tydligt att politiker ar skyldiga till
samhéllsunderminerande beslut till allmanhetens, foretagandets och hela nationens nackdel inom
ramen for ett gigantiskt pyramidspel, trots att samma politiker skenheligt pastar sig verka for folkets
och nationens basta.

Bankraddningspaketen

Om lagkonjunkturen skulle bli mycket djup, aktiveras dven (atminstone har sa varit fallet fram till
ar 2015, som omnamndes tidigare) den tredje metoden - det tredje “sviirdet” - for att fa bukt med de
tva gigantiska minusbergen i form av annu inte inbetalade amorteringar och rantor i bankernas
balansrakningar. Denna tredje metod &r bankraddningspaketen som du redan har en nagorlunda god
analytisk inblick i fran kapitel 4. Det &ar nar bankraddningspaketen kommer pa tal som bankernas
bokforingsbocker mera i klartext borjar omtalas i media och av politikerna. Fram till dess omtalas
inte bankernas bokfdringsbocker i sa tydliga ordalag, att manniskor kan komma till insikt om deras
faktiska innebord.

En bank utan pengar &r ingen bank (eller ar det det?). Och utan bank, ingen utlaning, lyder
argumenten. Men om nu vi, folket, kdper dessa, dvs svéljer betet, innebéar ju detta i sa fall, att
bankirerna och indirekt deras hogre upp i hierarkin styrande uppdragsgivare (spindlarna) i forsta
steget far in vara skattepengar, som de obemarkt kan stoppa i egen ficka, som vi gick igenom
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tidigare i texten. Man kan ocksa se det som att vi, den godtrogna, eller som danskarna séger,
tossedumme allménheten, gar med pa att i forlangningen betala bankerna en kopios avgift for att fa
lana deras ur tomma intet tillverkade pengar! Vittnar inte detta om ren dumhet, sa sag? | vissa
nationer galler, att atminstone en del av dessa bankraddningspengar, nar de aktuella bankerna sa
sméningom “har kommit pa fotter igen” (nér de illroda siffrorna har blivit mindre illrdda), skall
aterbetalas till staten (folket), som i sa fall salunda lanar ut egna pengar (skattemedel) till
bankvéasendet. Men detta &r ingen regel, utan snarare ett undantag. | Sverige verkstalldes en dylik
aterbetalning av atminstone delar av det omfattande bankraddningspaketet som svenska folket
bidrog med 1992 - 1995.

Galler bedrageriet bara lusten att berika sig?

Har ar det pa sin plats att namna att en del lasare kanske menar att om det nu enbart skulle handla
om pengar, sa vore det ju mycket lattare for banksystemet och dess arkitekter pa hogsta spindelniva
i varlden att I6sa den saken genom att helt enkelt tillverka alla pengar man anser sig ha brist pa, och
sa ar saken avklarad, eftersom man idag har makten dver nationers penningtillverkande maskiner.
Man skulle d& kunna njuta som en Joakim von Anka och ro i sina egna pengar dagarna i &nda. Men
sa enkelt &r det inte. Det &r inte pengarna i sig som &r det intressanta for den manniskotyp som vi
har diskuterar som star bakom vérldens bankvéasen, de som skapat
centralbanksekonomin/kapitalismen sedan ca 950-talet med bérjan i davarande Europa. Pengar &r
bara ett simpelt men effektivt medel/verktyg att uppna det som de verkligen atrar. Namligen malet
att bygga ett imponerande valorganiserat och vélfinansierat varldsimperium med makt dver bade
den ekonomiska och i hog grad sociala handelseutvecklingen i var varld, kombinerat med mycket
hog grad av agande av allt materiellt som gar att &ga genom truster och olika
organisationer/multinationella foretag. Det ar salunda den gamla vanliga visan det i grund och
botten handlar om. Det uraldriga eller klassiska temat som spelas ut. Drommen om att uppna
varldsherravalde i form av makt och dgande. Idag &r dessa manniskor mycket mycket nara sitt mal,
samtidigt som man haller pa att bli avsléjade i sina grundvalar, darfor att samhallsutvecklingen,
allmanhetens intelligensutveckling och verkligheten haller pa att komma ikapp dem. Fler och fler
sjalvstandigt funderande manniskor, ofta oberoende av varandra, borjar se vad som egentligen pagar
i denna var varld. Ett utstuderat jattelikt varldsbedrageri pagar pa bekostnad av delar av en hel
maénsklighet. Min text har bland annat syftet att tillsammans med andra forfattares texter 6ppna
ogonen pa manniskor, fa dem att forsta. Att det kanske ar dags att vélja en ny typ av ledare for vara
samhéllen. Ledare som som sagt den har gangen garanterat ar manniskovanliga, och inte som
vanligt avslojar sig, nar det kommer till kritan, som mer eller mindre forkladda vargar med
helgongloria. Manga av de ledare vi har nu ar namligen duktiga pa att fa ur sig vackra ord och fagra
I6ften, men i verkligheten astadkomma mycket lite verkstad. Vad de uppnar &r pa sin hojd marginell
viélfardsutveckling, eller sa blir deras efterméile de véildiga samhillsnedmonteringar deras “hjalp” till
drabbade nationer resulterar i, som du nu skall fa insikt i.

Stodpaketen till 6verbelanade lander
Samtidigt som de tre dtgarderna “frivilliga” konkurser, “ofrivilliga” konkurser och
bankraddningspaket verkstalls, hander det att ytterligare tva metoder - tva “sviird” - for att justera
roda siffror ibland kommer till anvandning inom banksektorn, eller utvidgat, anvands av
samhallskraften B i syfte att dranera en nation pa ytterligare skattemedel: dels ekonomisk krigforing
i fyra mojliga varianter, dels dverstatliga stodpaket (fran bland annat de internationella
institutionerna EFSF, ESM, IMF och Varldsbanken.) Eftersom de ekonomiska
krigforingsvarianterna ar exceptionellt avancerade, gar jag inte hér i inledningen in pa dessa, utan
hanvisar till del 11. | stallet gar jag direkt in pa de dverstatliga stodpaketen.

Idag har de flesta mé&nniskor blivit medvetna om att det, till foljd av Greklands hotande
statskonkurs raknat fran ar 2010 fram till atminstone mars 2016, och i férlangningen hotet om
eurons kollaps, aterkommande pagar sa kallade politiska toppméten mellan de 19 eurolandernas

147



finansministrar, ofta ocksa med regeringschefer, vissa centralbankschefer och IMF-chefen bland
deltagarna. Sammanlagt har det varit ett stort antal dylika toppmdten, vilket vittnar om att det ar en
allvarlig kris som dessa politiker har fatt order fran hogsta ort (“kontrollrummet”) om att 16sa. Vem
ar det som givit ordern? Svaret &r att det &r storspindlarna i varlden som har gett denna order, darfor
att storspindlarna i sin girighet och maktnjutning har dristat sig att lata den finansiella krisen, som
I6stes ut av Lehman & Brothers kollaps 15 september 2008, ga lite for langt och darmed bli farligt
stor for dem sjélva. Detta kan ses som ett led i det stora generella risktagande med hog insats som
dessa ar villiga att involvera sig i for att astadkomma kraftfulla nationella politiska forandringar, dar
centraliserad makt och 6verhdghet for sitt eget vidkommande ar malet. Uttalade ekonomiska
kristillstdnd &ar da bade ett hjalpmedel och en risk for dessa herrar. Utan dylika drastiska
kristillstand, skulle processen att astadkomma en egenkontrollerad “centralregering” gé betydligt
langsammare, och fragan ar om den dolda makten i s fall ens skulle na dnda fram till malet. Hur
som helst paverkas en lang rad nationer i varlden mycket patagligt av de just nu aktuella kriserna.
Den finanskris som vi bara for nagra ar sedan upplevde i vérlden var alltsa systemfarlig aven for
storspindlarna, darfor att manniskor i vid omfattning har borjat fundera Over vad det ar de
egentligen bevittnar? Min egen text ar ett exempel pa den saken som jag ber6rde ovan. Den é&r ett
resultat av vad jag som observator med insikt i vetenskapliga metoder har kunnat bevittna som
pagaende. Dylik uppmarksamhet och analys fran alla hall och kanter ar farlig for ett system som
agnar sig at sofistikerat bedrageri i sken av att allt &r i sin ordning. Darfor har de 19 eurolandernas
finansministrar, och ofta ocksa regeringschefer, vissa centralbankschefer och IMF-chefen,
upprepade ganger traffats pa sa kallade politiska toppmoten. Vid atminstone nagot tillfalle har de
fatt celebert besok av USA:s finansminister, och flera ganger har man fatt budskap fran USA:s
president om dennes forhoppning att man skall lyckas arbeta fram “en 16sning” pa det ekonomiska
eldndet.

| stort sett varje gang som dessa hoga politiker har kommit ut fran sina insynsskyddade
forhandlingar har de avgett en typ av kommentarer som speglas val i vad exempelvis den tyska
finansministern sade i en intervju den 30 mars 2012, och &ven i vad den franska IMF-chefen
uttalade vid ungefar samma tidpunkt. Den tyska finansministern: Inrattandet av EU:s
stabilitetsfonder skall hindra en krisspridning som skulle hota hela eurozonens stabilitet, liksom
stabiliteten pa varldens finansmarknader och den globala tillvéxten. IMF chefen: Kombinationen
ESM och EFSF tillsammans med andra europeiska atgarder, kommer att starka den europeiska
brandvaggen. Andra politiker som trétt fram i samband med dessa toppm0oten har anvént fraser som
att avskrivningar av den grekiska statsskulden forvisso skall goras, men inte &n. Vi maste vanta.
Forst maste andra atgarder verkstallas, sé att allt sker i ordnade former.

Min fraga till dig & om du som lasare far ut nagot sérskilt budskap av dessa uttalanden? Sjalv
uttolkar jag foljande: Stabiliseringsfonderna EFSF, ESM och IMF pastas vara bra, inte bara for den
grekiska ekonomin, det grekiska folket och for Europas brandvégg (Europas framtida formaga att
motsta ekonomiska pafrestningar), utan ar dessutom bra for hela varlden, dvs for varldens
marknader. Med andra ord bra for kapitalismen (centralbanksekonomi). Att de stora
stabiliseringsfonderna, som kommit pa plats efter mycket toppmotesforhandlande, gynnar “virldens
tillvaxt”. Men, som sagt, att dessa stabilitetsfonder méste anvéindas med klokhet inom ramen for
ordnade former. Nar jag lyssnar till enbart det som politikerna sjalva sager, far jag uppfattningen att
politikerna havdar att de har laget under kontroll. Att det ar kloka och rattradiga atgarder som de har
forhandlat fram under sina manga toppmaoten. Nu &r det dock sa att jag, utdver att lyssna till
politikernas ord, dessutom ar konstitutionell logiker. Det innebér att jag har en hel del kompetens att
pa djupet kunna analysera mycket avancerade informationssammanhang. Nar jag applicerar min
kompetens pa det informationsunderlag som media ger, pa det som star i Basel I-, I1- och IlI-
banklagstiftningen, samt anvander mig av min intuitionsformaga (betraffande den saken, var god se
slutet av denna sammanfattning), ser jag att politikerna ifraga ar forsta klassens - bondfangare. Det
ar som att stallas infor en oserios handlare av begagnade bilar. Alla bilhandlare &r inte bondfangare,
men en del ar det. Att dolja (morklagga) allvarliga rostskador pa en bil, och darmed fa bilen att
framsta i battre skick an den egentligen ar i, kan fa allvarliga konsekvenser for den som koper bilen.
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Inte kul att sétta sig i en bil dar bromsarna nér som helst kan sluta fungera darfor att
bromsoljeledningarna ar sénderrostade. En sadan bil &r i varsta fall rent samhallsfarlig.

Jag ser att bilhandlarresonemanget i princip aven géller for toppmotespolitikerna ovan inklusive
deras underlydande tjanstemannastaber i respektive medlemsland, som berattar om vad de har
forhandlat fram pa toppmétena. De forsoker sdlja en produkt "med mycket rost” till sina véljare, dér
det géller att 6vertyga dessa om att produkten ar i gott skick, den basta mojliga, och att allt ar i sin
ordning. | stéllet pekar politikernas velighet och svarighet att komma till beslut pa att motets
”produkt” inte bara ar farlig for i det hér fallet Grekland och det grekiska folket, utan dessutom for
varlden i stort. Inte bara ekonomiskt farlig, utan dven destruktiv p.g.a. mycket allvarliga
demokratinedmonteringar i respektive utsatt land i kolvattnet till svangremspolitik med allvarlig
sekundér tragik och ddeldggelse. Det &r vad politikernas “’rostiga produkt” handlar om, i
kombination med de fem atgéarderna (“sviarden™) 1, 2, 3, 4 och 5 samtidigt med drastiska, for
vardera landet specifika och egentligen helt onddiga, “’svéltkurer”. Folkforrdderi dr en mer
rattvisande etikett pa politikernas ”’produktforslag”, déar bidragen fran diverse overstatliga
stodfonder i verkligheten avser ytterligare 1an mot &nnu mera ranta. Vilket baddar for mera tragik i
form av de fem ”’sviarden” i kombination med svangremspolitik pa gransen till vad som ar mojligt.
Det &r cynism, att krama ut mesta mojliga fran skuldsatta lander som firar triumfer i dessa
framférhandlade toppmotesbeslut, inte valvilja och humanitet.

Over huvudet pa Europas drygt 500 miljoner invanare

Jag ser att de ansvariga politikerna direkt undanhaller (morklagger) for sina véljare, att de har order
om att strikt folja en speciell paragraf i Basel 11-banklagstiftningen som sager att privata langivare i
dessa statsskuldssammanhang skall hallas skadefria, dvs skall kunna lana ut riskfritt. Att inte
berétta om avgdrande fakta i ett visst ssmmanhang, ar detsamma som att undanhalla (morklagga)
dessa. Alla kort laggs inte pa bordet. | klartext betyder denna Basel-11-paragraf att privata
institutionella langivare (som Goldman Sachs t.ex.) som lanat ut pengar till bland annat Grekland,
Spanien, Portugal, Irland, Italien och varldens 6vriga dtminstone 168 centralbanksnationer, ar
garanterade att fa tillbaka sina utlanade pengar. Men hur skall det ga till, nar det redan fran allra
forsta borjan dr inbyggt en ”matematiskt omojlig situation” i vérldens stora utlaningskarusell, dvs i
samhallskraften B:s gyllne affarsidé, kapitalismen/centralbanksekonomin? Hur skall man fa fram
pengar till de ”privata ldngivarna” i form av den stora gruppen institutionella investerare i vérlden,
som i tider av kris knackar hart pa dérren och insisterar pa att fa tillbaka sina utlanade pengar, nar
det redan fran start ar inbyggt en extrem brist pa pengar och i planupplagget pa forhand ar
kalkylerat med lantagarlandernas oférmaga att kunna aterbetala lanade pengar den dag korthuset
faller samman, dvs pyramidspelet gar in i sin lagkonjunkturfas? Kan du beratta for mig hur detta
skall ga till?

Vad jag ser ar att politikerna har uppfunnit den atgard som de kallar for stabilitetsfonder. Ett ord
som vittnar om god formuleringskonst och pahittighet. Stabilitetsfondernas uppgift ar ingalunda att
hjalpa exempelvis nationen Grekland och det grekiska folket eller andra skuldtyngda lander for den
delen, utan - mark noga - &r till for att hjalpa de privata langivarna att fa tillbaka sina utlanade
pengar! Sa krass ar alltsa den sanning som politikerna mérklagger genom att inte beréatta att de
trixar och anpassar sig till den ndmnda Basel-I1-paragrafen. Syftet ar ndmligen att flytta Svarte
Petter fran privata langivare till skuldtyngda landers, i sista hand EU:s skattebetalare, dvs att
cyniskt se till att det blir Europas skattebetalare som blir sittandes med sista kortet pa hand som
forlorare i elakt spel. Salunda skattebetalare, som éver sina huvuden, utan att vare sig begripa eller
sjalva ha fatt séga sitt i processen, har blivit utsedda att bli de som skall axla de sista stora lanen till
Grekland, utan att detta forbattrar Greklands situation det minsta, tvart om. Det behdvs inte mycket
forstand for att forsta att ytterligare lan, eventuellt forskonat kallade stodpaket, till Grekland innebér
att detta lands skuld 6kar. Att Europas skattebetalare i framtiden skulle fa igen dessa stodpengar, ar
en utopi. Majligtvis, i basta fall, far de tillbaka mindre belopp av stédpaketpengarna. Jag skall nu
reda ut hur detta fungerar.
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Hur de stora stodfonderna i sjalva verket finansieras

Vérlden ar uppdelad i olika ekonomiska regioner. Stodpaketen tas ur fonderade skattepengar, som
har olika namn i dessa olika regioner i varlden, &ven om IMF-fonden och Varldsbanken, som
skapades samtidigt ar 1944, ar nara nog globalt verkande. Ett av de forsta internationellt verkande
stodpaketen historiskt sett var USA:s marshallhjalp till vésteuropeiska krigsharjade landers
ateruppbyggnad efter andra varldskriget. En del av pengarna gavs som lan mot ranta till européerna,
men till 6vervagande del gavs pengarna bort utan krav pa atergaldande. Darefter har ytterligare en
rad dvergripande laneinstitutioner skapats. Exempel &r de pa 2000-talet inréttade stora EU-fonderna
EFSF och ESM. Aven dessa fonder finansieras med skattepengar. Detta innebir att medborgarna i
en lang rad nationer far finna sig i att delar av deras inbetalda skatter anvands till andra &ndamal &n
till inhemska behov inom nationen. Detta trots att atminstone centralbanker, banker och
kreditkortsinstitut idag har egna penningtillverkande maskiner och utan kostnad med latthet skulle
kunna tillverka mycket stora summor pengar, ja, alla pengar som behovs, utan nagon som helst
kostnad, eftersom tillverkningsprodukten (elektroniska pengar) med latthet betalar i sammanhanget
negligerbara tillverkningskostnader, sasom datorer, elektroniska natverk, omkostnader for
nyckelpersoners deltagande i politiska toppméten etc. Lagg marke till detta papekande, ty
héarigenom blir du medveten om vilket cyniskt spel om pengar det politiska spelet har handlar om.
Pengar ar namligen i sjalva verket hur l&tt som helst att tillverka, men ett planlagt system har
skapats, dar den dolda, cyniska avsikten ar att skattebetalarna, med sina médosamt (tidskréavande)
utforda arbetsinsatser, skall vara de som skall finansiera stodpaketens bakomliggande fonder -
enbart darfor att den losningen roar systemets arkitekter, inte minst ur maktsynpunkt. Det &r sa
systemet ar designat. Salunda med cynism gransande till sadism.

Hur fordelas da skattebdrdan for dessa stabilitetsfonder? Vilka medborgare &r det som far
betala? Alla Férenta nationernas 186 medlemslanders invanare bidrar med skattepengar till IMF.
Nar det galler EU:s 28 medlemslander (april 2015), &r samtliga dessa medlemmar i FN, och de far
darfor, utover att delta med bidrag till EU:s tva stora stodpaketsfonder EFSF och ESM, ocksa vara
med och finansiera IMF. Nér det sedan géller de 19 EMU-l&nderna (de lander som har infort euron
som valuta i Europa), ar dessa 19 nationer forpliktade att, utdver vad medlemskapet i FN och
medlemskapet i EU stipulerar betraffande gemensamma stodfonder, dven betala in skatt till en
EMU-specifik hjalpfond som fatt beteckningen utlovade tillskott fran 6vriga EU-ldnder”
(uppgiften hamtad fran SvD hosten 2010). Summan av allt det har blir, nar det galler de stora
stodpaketen till Grekland, att folken i de 19 EMU-landerna far det tveksamma nojet att bidra med
skattemedel till atminstone tre mer eller mindre stora bidragande fonder, de Gvriga 9 EU-landernas
befolkningar till tva fonder, och de 158 FN-nationerna utanfér EU till en stodfond, dar de fonderade
skattepengarna arrangeras i nagot som politikerna gett samlingsnamnet “stédpaket till Grekland”.

Det tyska folket, for att ta ett exempel bland de 28 EU-léanderna, har ”6vertalats” av sina
regeringspolitiker att bidra med mycket stora summor konfiskerade skattepengar (indirekt av tyska
medborgare utforda arbetsinsatser) till ett projekt som vid en ndrmare analys inte visar sig vara till
nagon som helst hjalp for Grekland och det grekiska folket, utan en hjalp till - privata langivare.
Hur kan detta pastaende vara sakligt och med sanningen dverensstammande? Svaret &r att varje ny
laneomgang till Grekland, oavsett om pengarna kommer fran stabilitetsfonder eller privata langivare
som forr, i deras redan kollapsade pyramidspel (laget &r sa allvarligt att statskonkurs hotar inom tva
ars tid), de facto innebar en kraftig 6kning av den totala grekiska skuldbordan, som redan &r
katastrofal i forhallande till landets betalningsformaga. Det innebér att man inte hjalper Grekland
genom att ge landet ytterligare 1an mot ranta, eftersom det bara lagger ytterligare sten pa borda.
Samtidigt som ytterligare pafrestning i form av annu mer patvingad svangremspolitik laggs pa det
grekiska folket och det grekiska samhallet. Forfarandet &r att likna vid att forsoka slacka eld med
bensin. Sa ser alltsa en saklig beskrivning ut av de hittillsvarande tva stora stodpaketen (ar 2010 och
2012) till Grekland som Europas betrodda politiker har agnat mycket tid at att forhandla fram.
Eftersom politikerna inte 6ppet berattar om Basel-lI1-paragrafen (de privata langivarnas
foretradesréatt), berattar man givetvis inte heller att det faktiskt ar varldens skattebetalare som med
konfiskerade skattepengar far sta for fiolerna i det pagaende men redan kollapsade grekiska
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nutidsdramat, pyramidspelet. Man ger genom de tva stodpaketen tillfalligt, men bara skenbart,
vitaliserande injektioner till landet att hjalpligt kunna halla pyramidspelet igang, med foljd att
landets skuldsituation samtidigt forvarras exponentiellt. Ar det ansvarigt och humant? Som att
stadga upp en ddende och forbattra imagen med smink. Las garna Svenska Dagbladets
ekonomireporter Per Lindvalls tydligt klargorande analys med rubriken: Absurt att tvinga det
grekiska folket pa kna, Svd/Naringsliv 2015-07-07 (http://www.svd.se/absurt-att-tvinga-det-
grekiska-folket-pa-kna/om/grexit-hotet). Lindvall belyser bland annat att atminstone eurozonens
raddningspaket ar designade med syftet att halla banksektorn sa skadelds som majligt. Ett agerande
som salunda sker pa skattebetalares bekostnad, eftersom atminstone IMF finansieras med
skatteintékter.

Jag konstaterar ocksa att stodpaketpengarna inte far ga till I6pande statsutgifter i det grekiska
samhaéllet. Stodpaketpengarna far salunda inte anvéandas till utbetalning av pensioner, statliga I6ner
etc., som sa val behovs for att uppratthalla manga vitala samhallsfunktioner, for att halla hjulen
igang. Nar ett sadant forfarande ifragasattes i samband med det forsta grekiska stodpaketet (2010),
dar stodpaketpengar i viss man kom den offentliga sektorn tillgodo och Grekland pa sa sétt fick en
tillfallig respit, &ven om elandet i sin helhet fortsatte att forstarkas langsiktigt, borjade flera av de
europeiska toppolitikerna pa de manga toppmétena att protestera. Det vill siga en kategori
atminstone till viss grad humant utvecklade politiker som inte ville vara med om det jatteran som de
sag verkstalldes mot det grekiska folket. Politiker som upptéckte att nasta omgang stodpaketpengar
var oronmarkta att oavkortade ga till ranteinbetalningar i form av ren vinst till - just det, ratt gissat -
de privata langivarna. Detta villkor har sedan, trots de namnda politikerprotesterna, skrivits in som
en separat paragraf i statuterna for det andra stodpaketet till Grekland, som beviljades i mars 2012.
Darigenom blir det uppenbart att ”Greklandshjilpen” inte dr mer hjilp &n att ’hjdlpen” handlar om
att tillgodose privata langivares 6nskningar och behov. Det vill sdga att som ren vinst fylla ut
fickorna pa privata langivare, som tillsammans med andra institutionella investerare var de som
startade och byggde upp det stora grekiska pyramidspelet under 1990-talet fram till ar 2012, da det
fullstandigt kollapsade i och med allvarligt hot om statskonkurs. Ett pyramidspel dér en av de stora
institutionella investerarna i vérlden, den amerikanska investmentbanken Goldman Sachs, hjalpte
den grekiska regeringen i borjan av 2000-talet att tillampa kreativ bokforing. Syftet var att Grekland
infor omvarlden skulle framsta som mera solvent &n vad landet var, att man hade en mindre
statsskuld &n man bevisligen hade, sa att den grekiska regeringen skulle kunna begara och beviljas
ytterligare 1an i en redan pa tok for anstrangd statsskuldssituation. Denna kraftiga grekiska
overbeldning fick sedan lopa pa fram till 15 september 2008. Ar det fler 4n jag som tycker att detta
ar val magstarkt, dvs att de som anlade branden nu skall belénas av Europas skattebetalare?

Samtidigt sager politikerna att de privata langivarna har gatt med pa att deras fordringar pa
Grekland skall skrivas ner med upp till 75 procent, vilket ar véaldigt mycket pengar. Generdst kan
man tycka vid forsta anblick. | klartext betyder detta, att de till Grekland utlanade kapitaldelarna
inte ar viktigare for de privata langivarna an att de gar med pa att till mycket stor del skriva av
kapitaldelarna, dvs strunta i aterkravet av dessa. Men att rantorna (vinsten) ar desto viktigare, det
framgar indirekt, ty betraffande dessa knystas inte om de nagra avskrivningar. Pa sa vis indikeras att
lanens kapitaldelar bara &r ett spel for galleriet, vilket jag visar i min bok langre fram. Jag upprepar
darfor: Det ar namligen hur Iatt som helst att tillverka pengar med en penningtillverkande maskin.

Har kan det vara pa sin plats med ett fortydligande: En fraga som méanniskor kommer att stélla
ar, att om det nu &r sa latt att tillverka egna pengar, borde vél de privata investerarna storsint kunna
strunta i rantorna ocksa. Svaret ar att om de penningtillverkande maskinerna skulle anvéandas pa
detta ymniga satt, vore det offentligt synligt och alltfér uppenbart att maskinerna anvands for att
producera ren vinst, reda pengar, direkt till privata investerare. Ett spel for galleriet verkstalls i
stdllet, att det dr via omvégen “affdarsverksamhet” som man tjinar sina pengar, och detta stimmer
till viss del eller till 100 procent for de i sammanhanget mindre privata investerarna. Langre fram i
texten kommer jag att visa att de riktigt stora privata investerarna (som kan identifieras som mycket
stora insynsskyddade multinationella foretag) i flera fall indikeras ha byggt ett eget internt
banksystem med egna banker i olika lander, med vars hjalp de pa ett dolt och hégintelligent satt kan
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skapa vinster som i princip &r godtyckligt stora, vilket innebar en absolut makalds konkurrensfordel
gentemot “vanliga foretag”, som madste tjdna sina pengar (skapande av vinst) genom att utfora
“arbetsinsats” i konkurrens med likar. Fakta som jag som konstitutionell logiker hirleder med hjélp
av matematisk logik i del Il, och som media inte ens viskar om hittilldags.

Det forljugna finansiella spelets forsta grundregel

Har vill jag att du skall forsta att bankvéasendet och institutionella investerare &r tvingade att envist
lata paskina att det ar egna pengar man lanar ut, den pagaende pjasens grundregel, eftersom endast
det eget dgda kan l14nas ut. Om inte denna spelregel foljdes, skulle ju deras "utlaningspengar”
reduceras till "byteshandelspapperslappar’” nér det géller sedlar, ”byteshandelssiffror” nér det géller
elektroniska pengar inom ramen for en byteshandel med varor som saknar &gare (att jamféra med
byteshandeln med stenen mot snéckan, som jag gick igenom tidigare), dvs till vardel6sa
papperslappar eller dito elektroniska ettor och nollor. Genom att privata langivare storstilat
efterskédnker 75 procent av sina utlanade kapitalbelopp (dvs sina pastatt “egna pengar”) - dock
genom att samtidigt via sina inflytelserika politiska kontakter ordna sa att man, som ett visst plaster
pa de sar som avskrivningarna givetvis ger upphov till pa dessa kansliga manniskor, far
tillgodorakna sig formodligen 100-procentig rantekompensation (detta behdver verifieras), eller
mojligen nagot mindre, pa kapitalbeloppen - ger dessa banker och institutionella investerare (de
“privata langivarna”) sken av storsinthet. De ’nojer sig med” rdntorna, som indirekt skall betalas till
dem av europeiska skattebetalare via stodpaketen. Sadan ar den iscensatta nutida grekiska
dramaturgin. Dar sanningen 4r att dessa privata langivare inte har nagra egna pengar som de lanar
ut, som jag redan i detalj har visat, och som jag an mer djupgéaende visar i del 1.

Pengarna som de privata langivarna har lanat ut till Grekland (och for den delen aven lanar ut
till andra kreditmottagare, inklusive andra nationer), ar en salig blandning av olika slags pengar:
Affarsbanker lanar ut maskintillverkade pengar, som saknar juridisk dgare, som jag gatt igenom.
Statliga investeringsfonder lanar ut pengar som ar delar av skattebetalares inbetalda skatter, och
darmed ar pengar som har en formell dgare, namligen skattebetalarna, som fatt delar av sina
intjanade loner konfiskerade av staten i den nation de lever i. Samma stat, lite beroende pa vilken
nation det handlar om, har genom en eller flera av sina statliga investeringsfonder och/eller
pensionsfonder eller annan i sammanhanget aktuell fond i sin tur lanat ut dessa konfiskerade
skattepengar till formodligen bland annat Grekland. Statliga pensionsfonder Ianar ut Iéntagares
inbetalade premier (avsedda for deras framtida inkomstpensioner), premier som alltsa &gs av
pensionsinbetalarna, och inte av de forvaltande statliga pensionsfonderna (det understa steget i
pensionspyramidsparandet). Till detta kan laggas att privata pensionsfonder dessutom lanar ut av
Iontagares inbetalade tjdnstepensions-
sparande och privata pensionssparande, de tva Gversta stegen i pensionspyramidsparandet, pengar
som ocksa ags av pensionsinbetalarna, och inte av de namnda privata pensionsfonderna, som sager
sig "forvalta” tjanstepensioner respektive privat pensionssparande.

Ovanstaende stycke om de olika slagen av pengar skrev jag ar 2012 i samband med
publiceringen av den forsta versionen av trilogins del 1. Har i den omarbetade versionen kvarstar
dessa fakta som i stort sett oférandrade trots att nya “rdddningsatgéarder” och nya turer i det grekiska
dramat tillkommit sedan 2012. Min uppfattning ar att saval det grekiska folket som omvérlden har
blivit mer medveten om det bokstavliga ran som Grekland, savél dess folk som dess foretagande,
utsatts for. Fler och fler manniskor borjar forsta att det som i media kallas trojkan (IMF, ECB och
EU), inte & nagra manniskovanliga institutioner, utan i stallet i egoismens tecken arbetar for att
cyniskt med i sjalva verket brutala metoder uppna kapitalismens fyra tidigare omtalade
malséttningar:

a. att lagga hamsko pa ett lands demokratiska utveckling i syfte att underlatta
centralbanksekonomins egen fortsatta verksamhet.

b. att gora vinster med hjalp av rantor genom utlaning i manga olika former till samhallet.
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c. att dstadkomma logiska forutsattningar for stora formdgenhetsskiften av egendom och andra
formogenhetsvérden till bankvasendets eget gagn. Instrumenten for den saken ar konkurser,
expropriationer och bankréaddningspaket, som tidigare ndmndes i texten.

d. att gora den globaliserade vérldsekonomin till ett jattelikt kasino.
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Kapitel 13

YTTERLIGARE EN SAMHALLSUNDERMINERANDE
MEKANISM

Nar Sverige folkomrostade ar 2003 om huruvida vi skulle ga med i valutaunionen EMU eller inte,
sade politikerna att en grundforutsattning for att ga med i sa fall var att Maastrichtférdraget (som
tradde i kraft 1992) skulle gélla, dvs skulle vara grundlaggande for Sveriges del. Dar det bland
annat stipuleras att det inom unionen skall rada forbud mot att 16sa ut” skuldsatta medlemslander,
eller halla lander med svaga statsfinanser under armarna (dvs varje land skall i princip betala sina
egna skulder). Detta forbud har sedan dess flera ganger flagrant évertréatts, varfor en viktig del av
Maastrichtférdraget de facto i praktiken har forklarats ogiltigt. Vilket har skett genom att de 28 EU-
landerna genom &verstatliga EU-beslut kombinerat med beslut pa finansminister- och IMF-niva
successivt har verkstéllt en politik, dar man i form av de ”stodmetoder” som jag redogjort for ovan,
har skapat vad som kan kallas “’stodhjélp till enskilda stater” - stick i stdv med Maastrichtfordraget.

Vad som ocksa innebar ett avsteg fran forutsattningarna infor den stora svenska
folkomrgstningen, att fortsatt nationell finansiell suverénitet skulle vara en grundforutséttning, ar att
EU-politiker arbetar for inforandet av, eller redan har infort, permanenta forsékringssystem
(stoédfonderna) och dverstatlig kontroll av varje enskilt EU-lands statsfinanser, till att borja med i de
17 EMU-landerna. Vi som deltog i folkomrdstningen ar 2003, férdes darmed bakom ljuset.
Grundforutsattningarna for det stora EU-projektet skulle ganska snart visa sig bli helt annorlunda an
vad som sades vid tiden for folkomrdstningen. Lagg noga mérke till att politikerna i denna mérkliga
utveckling inte langre fragar de enskilda folken om deras asikter - utom i Irland, som har sérskilt
inskrivet att folkomrostningar skall ske nar stérre EU-fragor avgors, som beror exempelvis
grundlaggande fragor i Maastricht- eller Lissabonfordragen. Men de 6vriga 27 EU-landernas folk
tillfragas inte langre. Har &r det i stallet regeringen, riksdagen/parlamentet i vart och ett av dessa
ovriga EU-lander, alternativt EU-parlamentet direkt, som har tagit stora fragor och beslut i egna
hander dver huvudet pa respektive folk. Har exempel pa stora EU-politiska beslut som har fattats
sedan Lehman Brothers-kraschen den 15 september 2008 utan att tillfrdga medborgarna i
atminstone numera 27 berérda EU-linder: A) Ett nationellt ansvar har inforts att ridda “’krisande”
banker (dvs att det &r fritt fram att ta av landets medborgares skattepengar for att radda banker,
banker som vi nu vet inte behdver raddas, eftersom pengarna som dessa pastar sig sakna ar fiktiva,
illusoriska, byggda pa en bluff. B) Medlemslander gar i borgen for varandras statsskulder (vilket &r
forbjudet enligt det folkomrostade EU-fordraget). C) Att Europeiska centralbanken tillats
direktfinansiera skuldsatta staters budgetar genom att antingen anvanda sig av sa kallade
kvantitativa lattnader (se nedan for forklaring) eller genom att i princip i obegréansad omfattning
kopa upp konkursméssiga landers statsobligationer (som ingen annan vill kopa), med syfte att pa sa
satt 1ana ut ytterligare pengar till nationer som redan ér fastlésta i djup skuldfilla, dvs “halla den
doende vid liv ytterligare ett tag med konstgjorda medel” (ocksa detta ar explicit forbjudet i EU-
fordraget). D) “Europeiska centralbanken har forvandlats fran ursprungligen en kopia av gamla
tyska Bundesbank till en europeisk centralbank efter anglosaxisk modell”. Det forvintas vidare att
politiker 6ver huvudet pa Europas folk inom nagra ar kommer att inféra principen med
euroobligationer, som ocksa &r ett borgensatagande som skall garanteras med skattepengar som
skall tas fran flera hundra miljoner europeiska medborgare utan att dessa tillfragas. Det handlar om
en avsevard lista hur folkvalda politiker agerar sjalvsvaldigt éver huvudet pa sina valjare, nar de
fattar stora viktiga beslut utan att fraga medborgarna i form av stora folkomrdstningar. Den
insiktsfulle fragar sig med oro: Handlar inte hela denna utveckling om en forsatlig stegvis
nedmontering av dessa landers folkstyre? Man borjar med att vitt och brett lova guld och grona
skogar infor en direktdemokratisk allman folkomrdstning i en EU-viktig fraga. Nasta
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utvecklingssteg innebér att man eliminerar det direktdemokratiska folkinflytandet genom att man
menar att detta inte behdvs, att direktdemokrati bara kranglar till beslutsprocessen i sadan grad, att
det racker med indirekt folkinflytande via folkvalda politiker. Som tar dver beslutsmakten - aven i
viktiga fragor som beror flera eller manga nationer, i detta fallet EU-fragor. Vilket konkret innebar
att de berorda landernas demokrati beskars i motsvarande grad.

Nar pa detta satt demokratins lillfinger ar taget, fortsatter de ansvariga politikerna sedan att trixa
och manipulera, dvs man tar det ena fingret efter det andra. Och nar nationsangelagna fragor till slut
avgors, vilket sker nar demokratinedmonteringen har nétt sitt mal och "hela handen &r tagen”, sker
avgorandena utan att folken 6verhuvudtaget informeras, atminstone inte pa nagot djupare plan, och
utan att de far méjlighet att 6ppet debattera eller fatta folkligt forankrade beslut. Da ar malet
uppnatt: Folken, dvs gemene man, har marginaliserats. | fortsattningen ar det politiker som fattar
besluten. | den situationen, om rester av demokratin handelsevis aterstar, ar det inte svart for den
dolda makten i samrad med sina medlépande politiker att genomfora slutsteget i nedmonteringen av
demokratin - genom att I6sa ut en gigantisk finansiell kris med atfoljande djup lagkonjunktur, dér de
fem svardens illusionsnummer fullt ut far komma till tals, kombinerat med harda eller mycket harda
svangremsatgarder, inkluderande exempelvis utforséljningar av statlig egendom etc. Kanns
situationen bekant?

Demokratisamhallets motstandskraft mot dylika forandringsforslag eller till och med
forandringar ar da redan medvetet underminerad. Den saken blev fullt bekraftad i och med att EU-
kommissionens ordfdrande tisdagen den 25 september 2012 pa fullaste allvar i kraft av sitt &mbete
plotsligt uttalade sig for ett Europas forenta stater med USA som forebild. Hans mer eller mindre i
klarsprak uttryckta idé var att Europa borde infora en europeisk president som valjs av Europas folk
i en stor alleuropeisk folkomrostning, med en europeisk ’kongress” som Europas framtida
lagstiftande férsamling. Det vill sdga en federalistisk europeisk statsmodell principiellt likartad den
i USA, en ide"som i normala fall inte skulle ha en chans opinionsmadssigt i Europa, och darfor aldrig
ens hade kommit upp pa férslag som den nu gjorde, om det inte vore for den utomordentligt
turbulenta och omskakande kris som just nu sysselséatter stora delar av Europa. Saken &r viktig: EU-
kommissionens ordférande skulle inte relativt oemotsagd, som nu skedde, 6ppet ha kunnat
argumentera for ett Europas forenta stater, om lugna och harmoniska finansiella férhallanden radde
i Europa. Vad som kom i dagen i det uttalande som denna ordférande gjorde den 25 september (och
indirekt i ett tal redan den 15:e samma manad) ar namligen flagranta avvikelser fran bade det
folkligt godkanda Maastricht- och Lissabonfordraget. Vederbdrande till och med sjalv erkdnde den
saken genom att papeka att en debatt behover initieras om att férdragen behover andras.

Bland annat genom skapandet av upprepade finansiella och sociala kriser i stort format,
samarbetar kapitalismens (centralbanksekonomins) dirigenter i kulisserna, dvs spindlarna och
storspindlarna, med sina marionetter, dit invigda politiker hor. | ett samhalle som vacklar
ekonomiskt och socialt ar det betydligt lattare att bade smygvéagen och mera direkt, brutalt infora
mer eller mindre omfattande konstitutionella maktforandringar utan att tillfraga folkviljan, hela
tiden med ett slutmal i sikte; en maktstruktur (en Gverstatlig plutokrati) som gagnar och kan styras
av dessa spindlar och storspindlar. Den saken &r redan astadkommen i det federalistiska USA, och
nu handlar det om att inlemma &ven ett Europas forenta stater, med en styrd europeisk president i
spetsen under denna makt. Néar det galler férandringen i Europa, handlar det om att gradvis férandra
EU:s regelverk, forst om EU-tillhdrigheten, sedan betraffande valutasamarbetet, Maastricht- och
Lissabonfdrdragen, som Europas befolkningar i nationella folkomréstningar redan har tagit
stallning till och rostat igenom, eftersom dessa regelverk annu ar langt ifran fullkomliga ur
plutokratins synvinkel. Och som sagt, dylika forandringar gar bade lattare och snabbare att
genomféra om samhallena ar i kris som fallet &r nu sedan ar 2008 i hela véstvarlden. Sa ser ett
generalfacit ut nar manga pusselbitar fran de senaste dryga 20 aren, sedan tillkomsten av
Maastrichtfordraget ar 1992 och Lissabonfordraget 2009, laggs ihop.

Som parentes vill jag kort peka pa hur en svensk nyliberal representant (da representant for
svenska Folkpartiet, som har namnéndrat till Liberalerna) véljer att rent faktiskt hantera EU-
kommissionens ordforandes forslag om att skapa ett Europas férenta stater med USA som forebild,
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da den saken har sitt intresse. Denna svenska EU-kommissionar ar formellt statsvetare, men namner
i sammanhanget inte med ett ord de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och I11. | stéllet, i
anslutning till kommissionsordférandens forslag, uttalar den svenska EU-kommissionaren féljande i
en artikel i Svenska Dagbladet strax efter den 25 september 2012. Forst sdger hon: ... Darfor
maste EU:s medlemslander genomféra de strukturreformer som skjutits upp i artionden och
reformera arbetsmarknaden...” Min kommentar: Har bor man veta att nyliberalismens metod for att
genomfora “’strukturreformer av arbetsmarknaden” historiskt sett har inneburit forsdmrade
arbetsforhallanden for hapnadsvackande manga I6ntagare genom att Ioner har dumpats, arbetstider
har gjorts obekvama, arbetstempot har hojts for de manniskor som inte p.g.a. lagkonjunkturer och
rationaliseringar har satts helt pa undantag genom att forlora arbetet. Denna nyliberala metod har
motiverats med nddvandiga kostnadsminskningar for féretagen, som ju i det nyliberala perspektivet
hela tiden har att ta hansyn till att géra sa mycket vinst som mojligt for att dverleva. Det vill saga att
foretagande handlar om konkurrens (effektivisera/rationalisera/6ka arbetstempot) i den
kapitalistiska (centralbanksekonomiska) verklighet vi lever i. En verklighet som ar starkt praglad av
djurrikets lagar, som sédger att “endast den starke far dta sig matt”, ty kakan récker inte till alla.
Sedan sdger samma EU-kommissionér: ”...Ett federalt Europa handlar inte om att vi i Sverige ska
sluta fira midsommar, heja pa Tre kronor eller beundra Zlatan. Det handlar inte heller om att vi ska
sluta valja ledaméter till riksdag, landsting/region och kommuner. Inte heller behéver man
ifrdgasétta att dagis och omsorgen om de aldre bast organiseras nara medborgarna. Federalism
handlar inte om att all makt pressas uppat, utan om att beslut bor fattas pa ratt niva (min
kursivering)....” Stopp! Ritt nivd? Ar det manne ovanfor folkets huvuden, dvs mindre lokalt och
direktdemokratiskt an hittills? Ja, jag kan inte tolka uttalandet pa annat satt. | uttalandet avsléjas
dessutom inget mindre &n ett av nyliberalismens karnverktyg (skamgrepp), ndmligen populism. |
populistiska budskap ingar att flytta fokus fran det som &r viktigt att belysa, karnfragan, nar stora
och allvarliga fragor, som t.ex. ett federalistiskt Europa, diskuteras. | det har fallet ar karnfragan
konsekvenserna for demokratin. Kéckt och frejdigt blandar man in nagot som man vet ger
kanslomassig genklang, men som egentligen &r fullstandigt ovidkommande, nér detta mycket
allvarliga diskuteras, som kan fa vittgaende konsekvenser for miljontals manniskor. Att Zlatan,
svensk midsommar, och svenska dagis inte kommer att ifragasittas i ett Europas forenta stater. ..
Tack for det! Men hur blir det med demokratin, som val dnda &r lite viktigare att belysa och
diskutera an dagisproblematiken, eller? Vilket inflytande far vi vanliga manniskor dver
beslutsprocesserna i ett federalistiskt Europa? Hur kommer de tre samhéllsavgérande fragorna I, 11
och 111 att hanteras i ett dylikt Europa? Det &r ju de fragorna som ar av utomordentlig vikt i
sammanhanget, inte Zlatan & Co. Eftersom det finns ett aterkommande drag i det som jag har anfor,
tolkar jag det som att nyliberalismen (som i sjalva verket ar tamligen synonymt med
kapitalismen/centralbanksekonomi, dd man ”sover i samma séng”) har gjort det till sin speciella
strategi att undvika all kritisk, objektiv och djupgaende analys, nar man diskuterar dessa
betydelsefulla, ja, avgorande fragor. Med djupgaende menar jag att ta med ett atminstone tusenarigt
utvecklingsperspektiv pa de argument man for fram. | stéllet argumenterar man ytligt populistiskt.
Fran populism ar steget inte langt till nagot betydligt kusligare, namligen demagogi, dar man med
hjalp av propaganda och kanslomassig suggestion a la Goebbels paverkar allménheten i en viss
riktning, ofta genom att vadja till dess radslor och lagre instinkter, dar polaritetstankande kommer in
i bilden, att det handlar om kamp, vi eller dom etc. etc. Sjélv l&ser jag som Kritisk iakttagare ndmnda
EU-kommissionars inlagg i Svenska Dagbladet pa foljande sétt: | ett Europas forenta stater in spe
kommer det (tack och lov) fortfarande att vara tillatet att beundra Zlatan, heja pa Tre Kronor, fira
svensk midsommar, och Europas blivande president och europeiska kongress kommer inte att
ifrdgasatta svensk dagisverksamhet. Och svenskar kommer dven i fortsattningen att fa mojlighet att
valja ledamaoter till Sveriges riksdag, landsting/region och kommuner. Vi kan i Sverige kdnna 0ss
lugna och trygga i forvissningen, att en federalistisk europeisk regering med en folkvald
Europapresident i spetsen omfattande samtliga 28 EU-l&nder (ett USE, United States of Europe)
bara handlar om det enkla, att beslut skall fattas pa ratt niva. Allt som hor gemensamma stora fragor
till for ca 500 miljoner manniskor kommer da att bli omhandertaget pa basta satt, ar budskapet.
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Den dolda tanken bakom eurons inférande

Manga manniskor tror att euron infordes i syfte att minska den ekonomiska uppsplittringen i
Europa. Den officiella tanken skulle saledes vara god, eftersom motsatsen till splittring &r
samarbete, nara forbindelser och samférstand for allas basta. Men sa har det inte blivit. Det har
blivit precis tvartom just nu ar 2015 med en samarbetskris som ar synnerligen djupgaende. Sa varfor
infordes da egentligen euron? Hur ser ditt svar ut? Sjalv ser jag utifran mina konstitutionellt logiska
analyser att euron infordes (ar 1999 som forst elektronisk valuta, och 2002 ocksa som sedlar och
mynt) av tre orsaker.

Forsta orsaken &r att med EU-lagstiftning tvinga EU-medlemslandernas regeringar och parlament
att inte langre kunna ge ut egna nationella statsobligationer (las: statsgarantier, dvs en form av
skuldebrev), nar landernas statsapparater forsoker fa in pengar till en krisande statsapparat
(statsbudgeten) genom att ga runt med hatten och be om Ian. Konkret innebér detta att EU:s
maktapparat tvingar det aktuella landets parlament/regering att borja utfasta andra typer av
borgensataganden. Exempelvis att anvanda statliga hamnar/skogar/mineraltillgangar 0.s.v. som
panter, dvs borgen. Att sla undan benen pa det aktuella landets parlament/regering genom att ta bort
deras mojlighet att sélja statspapper ar saledes ett effektivt satt att komma at landets statliga
egendomar. Ty om ett statligt 1an under dessa forutsattningar sedan inte kan betalas tillbaks, sa
forfaller panten, och agandet av exempelvis en grekisk statlig hamn 6vergar da i handerna pa den
utlandska langivaren. Det historiska facit visar att framfor allt en speciell langivare har haft
tillrackliga ekonomiska muskler att till egen vinning agera som langivare till krisande EMU-lander.
Langivaren dr den sé kallade “trojkan” eller som de mer formellt kallas, "representanter for gruppen
internationella langivare”. Trojkan bestar av EU-kommissionen, Europeiska centralbanken (ECB)
samt internationella valutafonden (IMF). Det historiska facit visar att trojkan, trots att man
disponerar 6ver oerhért mycket pengar och latt kan fa fram i princip hur mycket pengar som helst
genom ECBs penningtillverkande maskiner, ar patagligt restriktiv med att ge lan. Endast om en
systematisk och inte sallan brutalt hart sldende samhéllsnedmontering (benamnd med det
missvisande ordet “reform/reformer”) forst pa beordring sker i det krisande landet som sitt att spara
sig ur (svangremspolitik) landets skuldkris, sa ger trojkan lan - som naturligtvis bara forvarrar den
skuldfalla som det krisande EMU-landet redan befinner sig i. Pa sa satt blir
kapitalismens/centralbanksekonomins fyra mal tydligt synliga, eftersom det ar i konsekvenserna av
de 6verdrivet harda lanevillkoren som trojkan staller, som de fyra malen blir synliga. Det &r sa jag
sjalv logiskt har harlett mig fram till kapitalismens/centralbanksekonomins fyra mal. Slutsats: De ar
ett mycket effektivt och cyniskt satt att sla undan benen for ett EMU-land genom att franta det dess
ratt att ge ut statsobligationer. Sa lange en stat har en viss form av suveranitet att kunna ge ut
statsobligationer, kan den ta lan fran vilken langivare som helst i hela véarlden mot den borgen som
statspappret statsobligation innebar utan att behova riskera det statliga dgandet av
hamnar/landegendomar, skogsarealer 0.s.v.

Mark noga, att nagra nodlan dver huvud taget inte vore aktuella for det krisande EMU-landet,
om detta valde att ga dver till att besvara de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111 samt sina
tva tillaggskritiska fragor A och B pa ett satt som manniskovénlig monetart finansierad ekonomi
innebdr. Det galler alla ekonomiskt krisande nationer, &ven dagens Grekland. Nyckeln ligger i att
besvara namnda fem fragor sa att urkraften i det aktuella krisande samhallet aktiveras till 100
procent, samtidigt som all arbetsloshet da elimineras pa bara nagra timmar. Finansieringen ar hur
latt som helst, eftersom det krisande landet i det laget gar ur EMU (upphor att vara ansluten till
euron) samtidigt som man borjar tillverka pengar som i bokstavlig bemarkelse &r dgda av folket (en
folkéagd valuta). Pengar som distribueras till gagn for samtliga méanniskors inom nationen sjalvvalda
sysselséttningar i enlighet med exempelvis Benjamin Franklins eller Hjalmar Schachts fyra regler
for utforsel av pengar till samhallet (se analys av den saken i del 11 av trilogin). Pa kort tid kommer
da ett forhallandevis enastaende vélstand att borja byggas upp i landet ifraga, darfor att manniskor
kommer i gang med samhallsbeframjande sysselsattningar som de sjalva valjer utifran hag och
kunnande i stallet for att ga passiva. Jag utreder en dylik situation i del Ila i trilogin, hur
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ekonomiminister Hjalmar Schacht fick Tyskland ekonomiskt pa fotter pa forbluffande kort tid under
perioden 1934-1936. Schacht vidtog en rad atgarder utifran ett recept som jag kallar for Schachts 11
samhallsnycklar. Det var kombinationen av dessa 11 samhéllsnycklar som var sa kraftfull, darfor att
den mobiliserade atminstone delar av Tysklands urkraft.

Andra orsaken till att euron infordes ar att kraftfullt forsvara for en EMU-nation att kunna utnyttja
dokumenterad ekonomisk historia i ett forsok att radda sig sjalv nar nationen (om sa sker) forsatts i
en skuldfélla. | EMU-avtalet finns en klausul som séger att EMU-landet, i och med intrddet i EMU,
atar sig att forstora de sedelplatar som man anvande sig av nar man hade en egen valuta. | handelse
av, och vi tar har Grekland ar 2015 som exempel, att det aktuella EMU-landet allvarligt borjar
overvaga att ga ur EMU-samarbetet och ater infora en egen valuta, sa finns i det laget inga gamla
sedelplatar kvar i syfte att snabbt kunna tillverka kontanter i form av landets gamla sedlar (valuta).
Dessutom galler sa lange landet ar kvar inom EMU, att det inte &r folket, utan en privat liten
bankelit som kontrollerar euro-omradets penningtillverkande maskiner, att denna bankelit utan att
fraga den aktuella nationen om lov, dvs 6ver huvudet pa folket och foretagandet i nationen ifraga,
eventuellt kan fa for sig att borja strypa tillgangen till saval kontanter (euro-sedlar) som euro i form
av elektroniska pengar som en brutal och hjartlés ekonomisk utpressningsatgard for att fa igenom
sin vilja att forstarka redan tuffa atstramningsvillkor/svangremspolitik som redan riktas mot
nationen ifraga. Med brutal tydlighet demonstrerades denna typ av ekonomisk utpressning
sommaren 2015 mot Grekland. Sa har gick det till: Greklands premiarminister Alexis Tsipras och
den forre grekiska finansministern Yanis Varoufakis var en nagel i 6gat pa de krafter inom EU,
EMU och den globala bankeliten som kréavde att ytterligare forodmjukande atstramningsatgarder
skulle genomforas for att dessa krafter annu mer effektivt skulle uppna kapitalismens fyra mal i
Grekland. Exempelvis kunna kopa upp delar av landets 6varld, atminstone vissa av dess hamnar,
vissa jarnvagar, vagar och farjeforbindelser o.s.v. till sa billigt pris som majligt av den grekiska
staten. Vidare montera ner det grekiska pensionssystemet, infora en forsamrad arbetsmarknad i ett
lage dar det redan radde ca 40 procents arbetsloshet 0.s.v. Tsipras och Varoufakis vagrade och fick
folket med sig i en nationell folkomrdstning som sade nej till ytterligare forsamringar som villkor
for att bli &nnu mer fast i den skuldfélla man redan befann sig i. | det laget strops plotsligt
mojligheten for det grekiska samhallet att anvédnda sig av banksystemet i Grekland. Vanligt folk
markte strypningen genom att det blev dramatiskt mycket svarare att ta ut mer &n smasummor euro i
uttagsapparater samt att det blev dramatiskt forsamrade mojligheter att dverfora pengar mellan
konton. De grekiska foretagen markte av det hela genom att deras livsviktiga kassafloden (dagliga
hantering av kontanter och elektroniska pengar for betalning av rakningar och inkdp av varor och
tjanster) strops sa kraftfullt, att hela det grekiska samhéllet bokstavligen holl pa att kollapsa
ekonomiskt darfor att det inte langre gick att byta (k6pa) varor och tjanster med hjélp av pengar,
eftersom pengar plotsligt hade blivit en extrem bristvara; bara en smal ynka liten rannil fanns kvar
inom ramen for banksystemet att nyttja for bade foretag och privatpersoner. Officiellt hette det att
det grekiska banksystemet saknade pengar. Detta var en 16gn, eftersom banker tillverkar pengar
med egna penningtillverkande maskiner och hur latt som helst kan fylla pa& med hur stora summor
man vill, om man verkligen skulle vilja. I trilogins del I gar jag igenom dessa detaljer pa djupet.
Och inte heller var det nagot fel pa ECB:s penningtillverkande maskiner. Den vanliga méanniskan
matades av media med information som om samhallslognen var sann, med foljd att en hel vérld
fordes bakom ljuset att tro, att det som egentligen handlade om en brutalt h&dnsynslés ekonomisk
utpressning, bara handlade om forsok att genomdriva atstramningspolitik i syfte att radda landet.
Efter ca en veckas i hdg grad forlamning av det grekiska banksystemet, gjorde sa premiarminister
Tsipras sin omtalade kovandning och gick plotsligt med pa till och med foérsamringar i lanevillkoren
som skulle ’rddda” Grekland ytterligare en period, men som i realiteten innebar en allvarlig
forsamring i att fastna annu djupare i den skuldfalla och misér som man redan befann sig i.
Grekland tog ytterligare ett steg ut i skuldtrésket. En kort tid senare avsldjades att Varoufakis hade
borjat hotas med atal for landsforraderi, darfor att han forsokt att anvanda sig av dokumenterad
ekonomisk historia att forsoka rdédda Grekland ur den groteskt utvecklade misdar som euron och
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raden av avverkade lanepaket innebar for Grekland, dess folk och foretagande. Exakt hur
Varoufakis plan B sag ut i sina detaljer far de kommande stora offentliga utredningarna ta reda pa.
Jag har inte sett den offentliggjord. Har &r det viktigt att tydligt se att dokumenterad ekonomisk
historia alltsa tillhandahaller atminstone 8 briljanta exempel pa hur man tar makten fran bankeliten
nar det galler de tre samhallsavgorande fragorna I, Il och I11. Inte sa konstigt da att en sadan atgéard,
som definitivt och pa kort tid hade kunnat aktivera Greklands urkraft och fa fart pa Grekland,
bemottes med hot om atal om landsférraderi fran de krafter i Grekland som samarbetade med den
internationella bankeliten. Det verkar som om Varoufakis historiska efterforskningar gav manga
ljusskygga bakgrundspersoner extremt kalla fotter. Dessa krafter ville med sitt hot mot Varoufakis,
menar jag, tydligt markera infor andra EMU-l&nder och den dvriga varlden, att det absolut inte &r
lampligt att forsoka utarbeta alternativa ekonomiska system med hjalp av dokumenterad ekonomisk
historia. Media valjer hittills att inte beréatta i klartext vad som skedde i dessa kénsliga detaljer, med
foljd att vanligt folk raknade i hundratals miljoner och miljarder inte forstar vad som egentligen
utspelade sig nar Varoufakis forsokte radda Grekland att komma ur sitt patvingade lidande,
kraftfullt resa sig och bli en utomordentligt stark valmaende valfardsnation pa forbluffande kort tid.
Ett sadant perspektiv ar ett direkt hot mot de krafter som inte vill bli avsl6jade betraffande hur de
cyniskt manipulerar hela nationer med syftet att uppna sina fyra mal i utévandet av
centralbanksekonomi/kapitalism. Ni inom media har ett stort ansvar, menar jag, att berétta for
manniskor vad som faktiskt hande bade betraffande Tsipras kovandning och hotet om forraderiatal
riktat mot Varoufakis.

Media behover ocksa borja beratta hur forbluffande latt det ar for en nation att frigora sig fran
ett forlamande ekonomiskt skuldok. Bade den manniskovanligt orienterade amerikanske
presidenten Abraham Lincoln (1861) och den ménniskofientlige tyske diktatorn Adolf Hitler (1934)
har i tydliga ekonomisk-historiska exempel demonstrerat hur forbluffande latt det ar for en nation
att pa kort tid resa sig ekonomiskt och klara extremt penningkravande samhallsreformer utan att
behdva ta ett enda lan av bankirmakten i varlden. Det gar till pa sa satt att man genom lagbeslut
forbjuder privata bankirer att utéva makt 6ver nationens/regionens atminstone statliga
penningtillverkande maskiner. Det innebér att folkets forlangda arm (staten) i stéllet tar makten éver
atminstone en betydande del av landets penningtillverkning. I Tysklands fall pa 1930-talet (Hjalmar
Schacht) tog man 6ver 100 procent av davarande Tysklands penningtillverkning. | samma 6gonblick
borjar en statsledning med dylika ambitioner att tillverka sin egen nationella och fristaende valuta,
fristdende fran den kapitalistiska/centralbanksekonomiska centralbank som ar syftet att frigora sig
fran. Den statligt (folkligt) kontrollerade valutan fors sedan ut i samhallet i analogi med hur
Benjamin Franklin f6rde ut pengar i Pennsylvania under ”de goda aren” under fOrsta hilften av
1700-talet, dvs i omfattande utstrackning i form av gavor, visar det historiska facit (se analys i del
I1). Det hela avpassas sa att landets valdiga urkraft aktiveras till hoga eller mycket hoga procenttal
utan att inflation uppstar, vilket ar fullt mojligt som jag som sagt visar i del 11 av trilogin. I det laget
ar en inflationsfri, skattefri, statsskuldsfri och arbetsléshetsbefriad monetért finansierad ekonomi
inford, och da, vilket jag upprepar, handlar det inte om att infora en variant pa 1900-/2000-talets
kommunism.

Tredje orsaken till att euron mycket medvetet och dverlagt infordes (som sagt ar 1999 som
elektronisk valuta, och sedan 2002 ocksa som sedlar och mynt) har att géra med att anvandande av
en gemensam valuta inom ett sa ekonomisk olikartat omrade som EU, om det vill sig illa kan sla
sonder hela samhallen for intet ont anande unionsmedborgare. Det var det forloppet som spelades ut
i de engelska kolonierna i Amerika under perioden 1751-1793. Idag pagar i delar av Europa en
principiell upprepning av det samhéllsforstorande forlopp som da pa 1700-talet ledde fram till
Amerikas forenta stater (USA), da de 13 engelska kolonierna blev amerikanska delstater i en union.
| Europa handlar det om 28 sjalvstandiga l&nder som accepterat att vara EU-medlemslander. Vad jag
kan finna, har 18 av dessa dessutom accepterat att avsta fran egen nationell valuta genom att anta
den gemensamma euro-valutan. Man har darvid blivit ett sa kallat EMU-land. Maktens stravan &r
att de 28 EU-landerna skall bli osjalvstandiga enheter i en federation lydande under en
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centralregering med séte i Bryssel. Det vill sdga att malet &r att skapa ett Europas forenta stater.
Introduktionen av euron har, visar det historiska facit, varit mycket planerad i syfte att pa intet ont
anande medborgares bekostnad i en lang rad just nu hart ekonomiskt drabbade EU-lander
bokstavligen sla sonder dessa samhéllen ekonomiskt och socialt (vilket ocksa har lyckats, se
forklaring som strax foljer). Harmed uppnas det hogsta malet, namligen de fyra malsattningarna,
med kapitalism/centralbanksekonomi samtidigt som aven malsattningen med att bereda vagen for
ett Europas forenta stater efter amerikanskt snitt steg for steg uppfylls, genom att tilldmpa samma
strategi som anvéandes pa 1700-talet i Nordamerika. Den ekonomiska och sociala kris som
introduktion av euron har inneburit har som vi vet hittills 16st ut el&nde av historiska proportioner i
omfattande delar av Europa. Har kan vi darfor konstatera: kapitalismens (centralbanksekonomins)
fyra dvergripande malsattningar har hittills salunda blivit uppfyllda med rage i en rad EU-lander,
eftersom den ekonomiska kris (lagkonjunkturen som slog till 2008) som cyniskt ingick i
planeringen, var dmnad att bli av historiska proportioner, och darmed tydligt demonstrerar de fyra
malen och vad kapitalism/-centralbanksekonomi egentligen &r for nagot. For att du som lasare
logiskt skall forsta denna min sakert for manga upprérande slutsats, valjer jag att ta Grekland och
Spanien som exempel. Men jag kunde lika garna ha tagit Belgien, Cypern, Finland, Frankrike,
Italien, Portugal och Slovenien som principiella exempel, eftersom var och en av dessa nationer har
det gemensamt med Grekland och Spanien, att de ocksa har hdga privata och offentliga skuldnivaer,
kombinerat med att de har svart att konkurrera pa marknaden, med ett varierande stort
bytesbalansunderskott i respektive lands balansrakning. Idag star vi pa manga séatt infor ett fait
accompli med bland annat Greklands och Spaniens ekonomier korda i botten, dar dessa bada lander
vidkanns stora sociala pafrestningar och patvingade nedmonteringar, vilket ger demokratiska
aterverkningar pa flera satt. En sadan ar att ytterlighetspartier i demokratins periferi vadrar
morgonluft, ett annat ar att méanniskor i 6kad omfattning blir deprimerade, apatiska och uppgivna
och inte langre orkar engagera sig politiskt till demokratins forsvar, vilket ocksa gynnar de krafter
som verkar for att inféra europeisk federalism - mycket viktigt att se i detta sammanhang. Utan
nagot pafallande stort politiskt och folkligt motstand, &r det nu baddat for att fora in ett federalistiskt
Europa i diskussionen. Manga manniskor skulle redan idag utan storre diskussion eller protest
acceptera tanken pa ett omhandertagande och tryggt Europas Forenta Stater (USE), utan att
efterfraga vad det kan innebara i fraga om nackdelar. Vad har jag for belagg for det pastaendet?
Svaret ar att ett historiskt facit av ca 20 ars lanefest (las avreglerade, oansvarigt generdsa
lanevillkor) i bland annat Grekland och Spanien, visar att bada dessa landers ansvariga (eller kanske
hellre oansvariga) politiker i flera pa varandra foljande regeringar har forsummat den egentligen
sjalvklara och banalt enkla saken att se till att det egna landet inte koper pa sig mer dn landet har rad
med, och att landet hela tiden kan betala sina rékningar. Man har helt enkelt levt dver sina
tillgangar, darfor att man lockats till den saken av forforiska lockrop om att det &r billigt och enkelt
att lana. Politikerna borde istallet hela tiden ha sett till att landet ifraga inte tog storre lan an det
formadde aterbetala, inklusive vad lanen kostar i ranta. Som ansvarig politiker galler det da att inse
att slutnotan for rantorna nar det géller 1an pa kapitalistiska (centralbanks-ekonomiska) villkor latt
springer upp till 100 - 200 procent av lanens kapitalbelopp under ldnens amorteringstid (sarskilt
som ranta-pa-ranta tillampas). Trots att det ar trivialkunskap for den som har nationalekonomiskt
ansvar att kanna till att debet och kredit maste balanseras i en ekonomi, annars gar man back, har en
lang rad ansvariga politiker valt att strunta i den saken. Inte annorlunda &n att en privatperson maste
se till att inkomster och utgifter ar i balans. Negligerar man den saken, ar det en sjalvklarhet att det
blir problem, och é&r differensen stor, gar det riktigt at helvete, som det har gjort i Greklands och
Spaniens fall. Da hamnar man ofelbart i en - skuldfalla. Namnda lander har krasst betraktat lanat
vettlost over sina tillgangar. Landernas brackliga, outvecklade lilla exportindustri samt deras mer
utvecklade turistindustri har helt enkelt inte rackt till for att tdcka alla de utgifter, inklusive
lanedtaganden, som landerna har ansett sig ha rad med. Vidare har man gjort stora felprioriteringar.
Man har lanat kolossalt mycket pengar, men redan fran borjan till fel saker. Man har forsummat att
anvanda de lanade pengarna till att fa fart pa den egna exportindustrin och bygga denna viljestark
och blomstrande. Istallet har politikerna anvéant de enorma summorna lanade pengar till annat
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betydligt mindre viktigt. Nar s Lehman Brothers-kraschen kom den 15 september 2008, stod det
klart att gruppen ansvariga néra nog totalt hade férsummat det som i framtiden var tankt att ge
inkomster till utgifterna. Tidigare har jag visat dig hur man oansvarigt politiskt delvis har valt att
hantera dessa gigantiska underskott - genom att ta fler lan, givetvis mot ranta. For den insiktsfulle
och skarpsynte gick det redan nar euron infordes att se att det skulle ga kappratt at helvete, savida
de ansvariga politiker skulle strunta i den enkla regeln om balans mellan debet och kredit, vilket de
ocksa gjorde. Det ar alltsa denna graverande politiska inkompetens som kommer i dagen, och som
inte kan bortses fran, nar dagens finansiella EU-kris djupanalyseras. Trots att dessa politiker har
omgett sig med hela kadrer av kunniga nationalekonomer, har man alltsa struntat i den elementara
ABC-kunskapen om budgetbalans.

| sammanhanget eurons inférande finns ytterligare ett papekande att géra om nagot som har
drag av bedréglighet. Det fanns finansiella krafter som medvetet arbetade for att skapa en illusion
(ett luftslott) som gick ut pa att Grekland och Spanien, som innan eurons inférande hade dalig vad
man kallar kreditvardighet, plotsligt skenbart skulle ge en bild av god kreditvardighet. Fér den
sakens skull finns det i den kapitalistiska (centralbanksekonomiska) vérlden gott om framstaende sa
kallade rating-institut, vissa med rymligare samvete &n andra. Rating-instituten anlitades av ndmnda
krafter i syfte att landerna lattare skulle beviljas stora lan. Det var redan ganska tidigt uppenbart for
den som féljde med skeendet i s6dra Europa, att eftersom bade Grekland och Spanien vid eurons
inforande saknade en egen stark exportindustri, och nagra storre satsningar pa en sadan heller inte
gjordes efter euro-introduktionen (daremot frodades spekulativ verksamhet), var det inte minsta
svart att matematiskt logiskt sluta sig till att bada landerna skulle klampa rakt in i hemska
skuldfallor. 1 och med att euron infordes fanns det gott om sa kallade riskvilliga privata investerare
(institutionella investerare i form av banker, forsakringsbolag, pensionsfonder, hedgefonder,
riskkapitalbolag 0.s.v.), som visserligen kanske inte alla ganger forfogade Gver egna
penningtillverkande maskiner, men dock dver tjocka planbocker, som trots att Grekland och
Spanien salunda saknade egen utbyggd exportindustri, generdst erbjod dessa lander stora lan. Det
vagade namnda firmor gora, eftersom de hade banklagstiftningen, i det har fallet Basel I1-
lagstiftningen, i ryggen. En lagstiftning som klargjorde att langivarna skulle ga skadesldsa ur den
eventuella kris, som ofelbart skulle uppstd om Grekland och Spanien inte skotte sin debet/kredit-
balans. Ty i sa fall skulle sa kallade hjélppaket grundade pa andra EU-landers medborgares
skattemedel aktiveras till de privata langivarnas hjalp. Det gick saledes ganska tidigt att se rent
logiskt att det pa sikt skulle bli tal om nagon form av hjalppaket grundade pa i forsta hand de 6vriga
EU-landernas, men ocksa FN-landernas medborgarskatter, som i form av ren vinst skulle fylla ut
fickorna pa dessa privata investerare. Orsaken till att detta gick att forutse var att Basel 1-
paragrafen skrevs innan den stora lanefesten bérjade, den var salunda redan i bruk. De som lanade
ut pengar till Grekland och Spanien visste med andra ord redan innan krisen kom att deras insats i
lanekarusellen var ganska skyddad. Basel Il garanterade den saken. Langivarna visste att de skulle
fa igen atminstone sina betydelsefulla ranteforluster, som ar viktiga, da de utgor ren vinst. Det ar sa
cynismen blottlaggs. Det man kan konstatera ar salunda att dessa privata investerare med beratt
mod lanade ut pengar till nationer som de pa forhand visste egentligen inte var kreditvardiga, men
som med bistand av vidlyftiga rating-institut och en falskt fortroendeingivande valutaunion (euron),
illusoriskt hade blasts upp till kreditvéardighet. Det senare eftersom det kunde antas att euron skulle
bli bade stark och stabil, atminstone i bérjan, genom att flera starka lander, som det gick bra for,
skulle agera draglok och halla eurons styrka vid liv. Darvid kunde de svaga landerna lange aka
snalskjuts pa unionens starka lander och pa en i det langa loppet bara skenbart stark valuta, trots
deras nationellt svaga ekonomiska politik och usla forutsattningar. Det fanns alltsa ingen
samordning vard namnet mellan de nu 28 EU-landerna, nagot som EU-kommissionens ordférande
nu gor ett stort nummer av och anvénder som ett trumfkort: Kan bara samordning garanteras, vilket
later sig géras om EU organiseras om till att bli mera centralstyrt, till att bli politiskt och finansiellt
overstatligt (ett Europas Forenta Stater), sa kommer allt att ordna sig, och framtida kriser att lysa
med sin franvaro.

Med detta i minne, kan det vara intressant att vanda blicken mot USA, som redan har en sadan
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”samordning mellan stater” pa plats. Min retoriska fraga till dig & om du upplever att USA med sin
organisation av 50 forenta stater i en federation erbjuder sina ca 325 miljoner medborgare den stora
trygghet och omtanke, som EU-kommissionens ordforande hanvisar till naturligtvis kommer att bli
féljden, om ett Europas forenta stater tillskapas? Ett Europa med stora nationella olikheter som
alltsa inte ens har rudimentar erfarenhet av att arbeta samordnat, och som saknar administrativ
erfarenhet av hur en federativ jattekoloss ska skotas. En mellanstatlig federation som i sa fall -
under kapitalistiska (centralbanksekonomiska) samhéllsvillkor - skall hantera inte 325 miljoner
maéanniskors vél och ve, utan mer &n 500 miljoner manniskors dito, nar den forsoker hdrma ett USA,
som trots en bra bit éver 200 ars erfarenhet, visat att det totalt har misslyckats med alla hogstamda
ambitioner att ordna det drégligt for miljontals av sina medborgare (sérskilt om man jamfort med
det relativa valstand som faktiskt radde i det ursprungliga kolonierna under de goda aren ca 1723 —
1750). Nej, i sjalva verket ar det s att USA i princip har samma djupgaende ekonomiska och
sociala problem som flera av de 28 EU-landerna har idag. Ar detta ndgot som ar vart att ta efter?
Varken EU-kommissionens ordférande eller den tidigare omnédmnde svenska EU-kommissiondren
lagger in synpunkter som dessa i diskussionen. Med det senaste avsnittet i texten har jag velat knyta
samman en ratt ansenlig mangd losa diskussionstradar som i skrivande 6gonblick figurerar i
svenska media kring alla mojliga detaljer som har med EU-projektet att gora.

Om legalt inforande av permanent sa kallad moral hazard

Jag har fler viktiga saker att sdga i min trilogis andra del om invigda politikers ravspel med de
enskilda EU-landernas demokrati. Min avsikt hér i denna inledande del | &r att ge en glimt av bilden
i stort, om vad som egentligen &r pagaende i det stora EU-projektet ur ett annat perspektiv an de
flesta &r vana vid. Vad som for mig blir uppenbart & namligen att dessa ansvariga (invigda)
politiker &r i fard med att infora ett system, diar man uppmuntrar nagot som kallas permanent ’moral
hazard”. Vilket betyder att man héller pé att tillskapa ett system dér vissa medlemsldnders
regeringar standigt blir utsatta for frestelsen att bedriva en langsiktig oansvarig finanspolitik
(budgetpolitik) pa andra, mer skétsamma, EU-landers bekostnad. Ty den samordningsvinst som
man hénvisar till som en federalistisk fordel, har USA visat att man som ”foregangsland” misskoter
sa till den grad, att det finns en rad delstater i USA som i princip &r sa illa ute med stora lan mot
ranta i djupgaende skuldfallor, att de utan vidare kan jamforas med Grekland och Spanien. Och da
skall man veta att USA har hallit pa4 och ”samordnat” sina medlemsstater i 6ver 200 ar. Just den
saken badar inte gott, mina damer och herrar, med tanke pa den nu véaldokumenterade graverande
inkompetens som Europas politiker redan har demonstrerat. Ar det en dylik “politisk kompetens”,
som utan tidigare erfarenhet och under kapitalistiska (centralbanksekonomiska) fortecken, skall leda
en europeisk mellanstatlig federation, bér man nog tanka sig for bade en och tva ganger innan man
accepterar den saken.

Manniskan ar ofullkomlig. Det vet vi alla. Darfor &r det inget att forvanas over att ett historiskt
facit visar att generation efter generation av politiker hittills, utom under ganska korta
samhaéllsperioder, har visat oférmaga alternativt ovilja att se till helhetens allra bésta nar det galler
landers medborgare. Det &r inget Overdrivet konstaterande, och inte heller illvilligt menat, nér jag
sager att en lang rad politiker uppvisar en bristande etisk-moralisk mognad nar det géller synen pa
andra manniskors livsbehov. S kallade stora” politiker i meningen vidsynta och filantropiska &r sa
sallsynta, att man far leta med ljus och lyckta i den politiska historien for att hitta dem. Det ar ett
rent 6nsketdnkande att tro att ett i all hast, ur en gigantisk kris, tillskapat Europas forenta stater,
betydligt storre &n den motsvarande amerikanska federationen, skulle innebara fordelar jamfort med
EU:s nuvarande haltande organisation. Den verkligt hallbara forandringen kan man bara
astadkomma genom tre atgarder: 1. Genom att skapa en bred samhallelig insikt i och forstaelse for
det nuvarande problemet. Det vill sdga fa manniskor att pa djupet forsta varfor saker och ting maste
forandras, pa vilka grunder. Och hur denna forandring bor ga till. (Har kan det vara pa plats att med
kraft papeka att vald och revolution &r uteslutet som alternativ for férandring.) Med dessa insikter
kommer forandringen att véxa fram spontant. Det &r denna trilogis uppgift att hjalpa till med den
forstaelsen. 2. Byta ut det nuvarande sjélviska och i hogsta grad ofullkomliga och ineffektiva
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ekonomiska samhallssystemet mot nagot vasentligt battre. Och betraffande den saken finns bade rad
och ett bra alternativ varda att prova, vilket du som lasare kommer att marka allteftersom. 3. Se till
att framtidens samhélle pa alla betydelsefulla plan administreras av intelligenta manniskor som
besitter formaga att tanka med hjartat. ldag skéts och leds samhallet pA manga omraden pa ett i
hogsta grad ofullkomligt satt p.g.a. det system som vi sedan arhundraden har latit utvecklas, det
kapitalistiska (centralbanksekonomiska) samhallssystemet. Inbyggt i detta system finns stora
ofullkomligheter som hénger samman med att manniskor, vél att mérka helt utan egen forskyllan,
har en outvecklad etik och moral nér det galler synen pa andra manniskors behov. De kan lika lite
hjélpa den saken som att tonddva inte kan klandras for sitt speciella handikapp. For oss andra, &r det
svara att forsta att det sa det forhaller sig - att manniskor ar mycket olika funtade pa alla majliga
omraden, inklusive det moraliska. Det har ar en svar och kénslig problematik. Men kontentan &r att
manga av dagens administrativt ansvariga manniskor pa samhéllets nyckelpositioner inte passar for
sin nuvarande roll ur etisk-moralisk synvinkel. Atminstone inte om man vill tillskapa ett
manniskovanligt, vél fungerande samhalle. P& det har omradet maste ett nytt samhallssystem
innehalla en radikal forandring. | framtidens samhalle ar det A och O att nyckelpersoner ar
tillracklig etiskt-moraliskt mogna med en utvecklad formaga att se helhetens, dvs alla manniskors
(och dven djurens) basta. Det ar det som jag kallar att ha forméga att ”tdnka med hjértat”. Ett led i
eller ett medel for att astadkomma den saken &r att se till att alla samhallets nyckelpersoner
obligatoriskt, infor att de tilltrader sitt arbete eller &mbete, maste genomga sarskilda utarbetade
psykologiska test, som kan utrdéna hur det ar stallt med just den saken, vederbdrandes etisk-
moraliska kvalifikationer. Forst da kan samhallet administreras utifran forhoppningsvis garanterat
humana och empatiska grundvéarderingar. Forst nar den saken, de viktiga psykologiska testen ar
tillfredsstéallande utprovade och inarbetade som rutin och ratt personer sitter pa alla viktiga poster,
kan det bli tal om att diskutera och under breda demokratiska former (folkomréstningar) bestamma
om en eventuell europeisk federation, om en sadan da fortfarande ses som ett mal. Naturligtvis
behdver en dylik fraga utredas synnerligen djupgaende, dér hela befolkningar behover informeras,
sa att alla forstar. Dagens manipulationer och populism kommer da att vara ett icke saknat minne
blott.

Exempel pa beslut tagna 6ver huvudet pa Europas 500 miljoner invanare

Ater till hur EU fungerar idag med en dold ekonomisk makt vid styrspakarna. Ater till det system
som for mig ar uppenbart att dagens invigda politiker &r i fard med att inféra, dar vissa
medlemslanders regeringar som sagt frestas (forleds) att bedriva en oansvarig finanspolitik pa
’skotsamma” EU-l&nders bekostnad. Denna utveckling bekraftas av: 1. det planerade eller redan
genomforda inférandet av EU-gemensamma Overgripande stddfonder (som jag gick igenom ovan).
2. den pagaende diskussionen om inforandet av gemensamt garanterade statsobligationer
(“euroobligationer”) - en borgenarsprincip dar atminstone de 17 EMU-landerna skall ga in som
garanter (borgenarer) for varandra, dvs lana ut pengar till eventuellt krisande EU-lander i framtiden,
vilket Tyskland korrekt har papekat strider mot Lissabonférdraget fran 2009 samt 3. aktuell
diskussion om inférandet av en dverstatlig beskattningsmakt for hela EU, alternativt begrénsad till
EMU-landerna (ett forslag om att centralisera finanspolitiken samt rattssystemet i sa matto, att en
overstatlig fiskal EU-funktion, betydlig mer utbyggd an den nuvarande genom langtgaende
overnationella kontroll- och bestraffningssystem, foreslas bli inférd). Det var sannerligen inte den
h&r ndmnda utvecklingen som vi forespeglades, nar vi rostade 2003 och tog stallning till om Sverige
skulle vara med i valutaunionen EMU. Eller for den delen, nar vi ar 1994 réstade om huruvida
Sverige skulle ga med i EU eller inte. Nej, da angavs grundforutsattningarna for EU-projektet vara
helt annorlunda, liksom den EU-utveckling politikerna It paskina. De invigda politikerna, dvs de
med den dolda makten lierade, gar alltmer pa i ullstrumporna som om folken inte existerar (som om
folkens vilja &r ointressant), nar de fattar beslut om de mycket omfattande och viktiga
grundlaggande forandringar som just nu ar pa gang i det stora EU-projektet. | slutet av trilogin, nar
samtliga 22 samhallslogner (illusioner) som jag avslojar ar papekade och genomgangna, och du har
fatt helhetsbilden klar for dig, aterkommer jag till EU-projektet. For att du underbyggt skall kunna
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ta stallning till den kritik och de asikter som jag har att anfora i slutet av texten mot EU och
angaende Sveriges framtid i denna organisation, ar det tvunget att du innan dess tar del av en hel del
ytterligare information.

”Forvaltning” i dagens samhiille - ett annat ord for kapitalism

(centralbanksekonomi)

”Forvaltning” ar under nuvarande spekulativa samhallsekonomiska sammanhang endast ett annat
ord for kapitalism (centralbanksekonomi). Forsékringsbolagen lanar ut forsakringstagarnas
inbetalade forsakringspengar (depositioner) som vore de forsékringsbolagets egna pengar. Man
struntar helt enkelt i att be sina forsakringstagare om lov innan man oblygt lanar ut deras pengar.
Forsakringsbolagens uppgift ar att férvalta dessa depositioner (forvaltningskapital) i form av
inbetalade forsakringspremier, vilket sker genom att en fond skapas med syftet att
forsakringsbelopp skall kunna betalas ut till dem som behéver erséttning vid olika former av skada.
Nu anvénds pengarna till mer eller mindre riskfyllda spekulationer pa den sa kallade marknaden i
varlden i kdp och férsaljning av finansiella instrument av olika slag.

Sa har skulle jag kunna halla pa ett bra tag och ga igenom den ena efter den andra typen av
institutionella investerare som forkommer i varlden och pavisa att de alla sysslar med i stort sett
samma sak - spekulation. Och de ar manga. Som du sékert forstar, ar det minst sagt kéansliga fragor
jag beror har. Ty i och med att jag nu avslojar att alla dessa pa olika vagar inbetalade pengar till
olika "fOrvaltare”, i sjilva verket dr onddiga pengar” som inte alls behover betalas in, darfor att det
i ett alternativt ekonomiskt system &r hur latt som helst att i folkets egen regi tillverka hur mycket
pengar som helst med en maskin for den saken, dvs tillverka alla pengar som kan ténkas behovas i
ett samhalle, sa forklarar jag samtidigt alla dessa banker och institutionella investerare som helt, ja
faktiskt - onddiga. De fyller egentligen ingen efterstravansvard eller nddvéandig funktion. Hela idén
med depositions- och forvaltningsverksamheten kollapsar i och med den insikten pa ett enda
ogonblick. Att detta ar kéansligt ar bara férnamnet. Om denna sanning blir kand och forstadd av
allmanheten, kollapsar bankerna och de stora institutionella investerarna i varlden - och de & manga
- som bowlingkéglor, en efter en, eller alla pa en gang - strike! Och det sker alltsa av den enkla
anledningen att de inte behovs, utan att samhéllet reder sig de facto mycket, mycket battre utan
dem. Ingen samhéllsskada sker, om de elimineras, tvart om. Det &r bara det kapitalistiska
(centralbanksekonomiska) systemet baserat pa utlaning mot ranta (vinstprincipen) som gar i graven
med ett dunderbrak.

Min avsikt ar att du skall forsta att det alltsa i sjalva verket ar hur latt som helst for det grekiska
folket att kompensera de privata langivarna (bankerna och institutionella investerarna) for deras
utlaningar genom att grekerna resolut tar kommandot éver sina penningtillverkande maskiner
(precis som de amerikanska kolonisterna gjorde ar 1783, da dessa tog saken i egna hander och fick
fart pa sitt samhalles byte av varor och tjanster efter manga ars stagnation. Och som Abraham
Lincoln gjorde 1861 som USA:s president), trycker pa startknappen och direkttillverkar folkets
egna pengar ur tomma luften, for att sedan éverlamna de belopp som de privata langivarna insisterar
pa, i forsta hand kapitalbeloppen. Detta kan i sa fall beskrivas som dramaturgins forsta akt i en
onskefortsattning pa det grekiska dramat. Det &r pa detta vis dverbelanade lander bast och enklast
betalar tillbaka sina laneskulder, har i exemplet i forsta hand lanens kapitalbelopp. Darmed kan
sedan andra akten iscensdttas, garantibetalningen av rantor enligt Basel I1-paragrafen till de privata
investerarna. Denna rantebetalning sker naturligtvis pa samma satt som kapitalbeloppsbetalningen,
dvs med hjalp av de penningtillverkande maskiner som staten (folkets forlangda arm) har
konfiskerat till eget gagn. Som sagt, kanske var det vad Varoufakis hade i kikaren, néar han blev
avsatt. FOrst dérefter dar vi framme vid tredje och sista akten: den slutliga skuldavskrivningen
medelst tricket”, det banala tvargaende svarta strecket som skriver av skulderna. Allt blir pa sa satt
pa sétt och vis fraga om ett skadespel val vart att jamfora med antikens grekiska dramer, och i den
meningen passande det land som sag kulturens gryning. Utlanarna hycklade nar lanen gavs. Nu, om
atergaldningen sker enligt mitt har foreslagna recept, kan grekerna hyckla tillbaka genom att
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aterbetala med samma mynt eller valuta: egentligen vérdeldsa pengar tillverkade ur tomma luften.

Samma sak kan naturligtvis aven tillampas pa dagens USA, som ocksa som bekant ar
overbelanade. Jag aterkommer i de sista 17 kapitlen i del 11 till just det moderna USA som ett
demonstrationsexempel pa hur forbluffande enkelt ett atertagande av makten 6ver ett lands
penningtillverkande maskiner kan verkstallas, samtidigt som utomordentlig valfard, noll procents
arbetsloshet och noll procent skatter da blir resultatet. Men ett forverkligande av den saken kommer
att motarbetas a det starkaste av de mycket méaktiga krafter som har fyra syften med sitt stora
pyramidspel, och darmed fyra nast intill livsviktiga intressen att bevaka, som jag har visat. Dessa
obskyra krafter kommer att likt det trangda vilddjuret kdmpa for sin dverlevnad, nu nér deras stora
planupplagg blivit avsl6jat. En text som denna &r minst sagt ovalkommen for dessa krafter. For att
allmanheten inte skall begripa hur l&tt det i sjalva verket ar att tillverka pengar ur tomma intet, att
den saken i stort sett ar kostnadsfritt, har saledes invigda politiker sett till att en samhallsatmosfar
har skapats, dar sken ges av att det &r klokt och omdomesgillt att avvecklingen av Greklands
skulder sker “under ordnade former”. Vilket i verkligheten adr synonymt med fem mdojliga brutala
metoder, som ar vl anpassade till det ”djurrike” som dessa beslutsfattare etiskt-moraliskt tillhor.

Men om vi gar tillbaka till dagens helt annorlunda verklighet, ar de stora forlorarna det tappra,
stoiska grekiska folket och alla Europas skattebetalare, som ocksa med tiden kommer att upptacka
att de tillhor forlorarna. Dar foljer allt centralbanksekonomins indvade dramaturgi: | det
kapitalistiska/centralbanksekonomiska systemdramat maste nagon sitta med Svarte Petter pa hand
nar ridan gar ner, ett drama som ocksa har betankliga likheter med ett annat skadespel dar hyckleriet
firar triumfer, nimligen "Kejsarens nya klader”.

Kvantitativa lattnader

Idag kan varje stat nar som helst i hemlighet i sitt intima samarbete med centralbankvésendet fora ut
maskintillverkade pengar till olika institutionella investerare som behover tillféallig hjalp, utan att
omvarlden nédvandigtvis behover fa insyn eller nys om den saken. Kvantitativa lattnader kallas
forfarandet. Det amerikanska forsékringsbolaget AIG (American International Group, Inc.) fick helt
plotsligt enorma summor maskintillverkade pengar av den privatdgda amerikanska centralbanken
Federal Reserv Bank i samband med Lehman Brother-kraschen 2008. Detta rakade bli kant, vilket
holl pa att 16sa ut en praktig skandal. Om man synar vad som blev av de flera tusen miljarder dollar
som Federal Reserve Bank forde ut i all hast strax efter Lehman Brother-kraschen, blir det i
slutanden en lang lista med olika institutioner som fick hjélp pa det sattet "utan att det kostade
nagon nagot", darfor att det handlade om maskintillverkade pengar framtagna ur tomma intet,
pengar som naturligtvis &r hur latta som helst att tillverka for den som har makten (kontrollen) dver
de helt avgdrande till-verkningsmaskinerna. | England och Japan verkstalldes liknande kvantitativa
lattnader. L&gg har marke till att de lander som utforde kvantitativa lattnader, har valutor (dollar,
pund respektive yen) som ar mycket véletablerade och raknas som varldens tunga valutor (stora
penningmangder i omlopp), som det ar svarare att applicera ekonomisk krigféring pa an pa den
mycket kansliga EU-valutan euro, som &r beroende av vaxelvis samverkan mellan 28 EU-landers
mycket olika finanspolitik. Att sétta sig in i hur ekonomisk krigforing gar till idag, ar som att lasa en
avancerad matematisk avhandling. Sa fantastiskt sofistikerade och beraknande &r de tankegangar
som anvands i modern ekonomisk krigforing. Det ar absolut inte meningen att den vanliga
manniskan skall forsta hur samhallskraften B utan storre anstrangning kan lura skjortan av hela
nationer/folk med hjalp av hogintelligent ekonomisk krigforing. Jag aterkommer till dessa mycket
ké&nsliga och obehagliga detaljer senare i del II.

“Mailvakter” i elakt spel

Ater till Grekland: | dramats bakgrund ruvar den europeiska centralbanken, ECB, som hur latt som
helst kan tillverka hur mycket maskintillverkade pengar som helst - om man skulle vilja. Men ECB
ligger lagt lange innan man agerar. Forst vill ECB se till att politikerna far gott om tid pa sig att
omsorgsfullt verkstalla de fem brutala och samhallsforstérande atgarderna, har upprepade:
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1.”Frivilliga” konkurser
2. "Ofrivilliga” konkurser
3. Bankraddningspaket

4. Ekonomisk krigforing i atminstone fyra hogintelligenta, exceptionellt sofistikerade och
ekonomiskt resursstarka varianter

5. Stodpaket till 6verbelanade lander (utlaning av stora belopp mot ranta) med hjélp av stora fonder
som exempelvis EU:s EFSF- och EMS-fond, FN-medlemsléandernas IMF samt Varldsbanken (en
fristaende overstatlig organisation som samverkar inom ramen fér FN:s ekonomiska och sociala
rad)

Med demokratinedmonteringen som viktigaste mal for att pa sikt uppna ett 6verstatligt EU-styre
over Europa inom ramen for vad som kan beskrivas som ett Europas Forenta Stater). Ty att uppna
det dverordnade malet, ar den uppgift som ECB och i bakgrunden centralbankernas centralbank
(dvs Bank for International Settlements, BIS, stationerad i Basel i Schweiz) ar dlagda av den dolda
kapitalmakten. Verkstéllandet av de fem brutala och samhallsforstérande atgarderna sker i sken av
att politikerna, "hjdlper” de enskilda skuldsatta landerna, Europa och den globala ekonomin,
samtidigt som de latsas bygga “brandviggar” (skydd mot global spridning av Europas ekonomiska
kris) med mer. ECB haller sig salunda i detta skede, nar de fem atgarderna verkstalls, avvaktande,
och gar endast in i undantagsfall, och verkstaller da atgarder som kan uppfattas som hjélpatgarder,
avskrivningar av lan t.ex.

Det har kan ske genom att ECB exempelvis maskintillverkar pengar ur tomma intet, och med
dessa helt enkelt fyller pa olika aktorers konton. Det kan ske genom att ECB med momentant
maskintillverkade pengar koper ett skuldsatt lands i princip vérdelsa statspapper (statsobligationer
och/eller andra finansiella instrument) pa en andrahandsmarknad, vilket i princip ar detsamma som
att indirekt lana ut maskintillverkade pengar mot ranta (dar statsobligationerna da ar skuldebreven i
sammanhanget) till det berérda landet eller till privata investerare via den mellanhand som ar den sa
kallade andrahandsmarknaden i varlden for statspapper kan anses vara. Eller att ECB helt enkelt
rakt av ger bort valdiga summor maskintillverkade pengarna till en privat investerare, sasom skedde
i fallet med AIG i USA 2008, som jag nyss beskrev. Da var det den amerikanska centralbanken som
effektuerade “kvantitativa lattnader”.

Dessa detaljer, vad centralbankerna i varlden gor, och sérskilt vad de verkligt stora
centralbankerna i vérlden gor i bakgrunden i samband med de olika stddpaketen, som administreras
av IMF och Virldsbanken som “hjilp” till dverbelanade Iander, och gér i andra sammanhang, &r
mycket kansliga detaljer. Jag beror har sakfakta som samhallskraften B, som sagt, inte vill skall
diskuteras offentligt, eftersom en diskussion hotar att leda till att manniskor, fler och fler, borjar
genomskada det stora ekonomiska och politiska bedrageriet. Men vill man komma sanningen inpa
livet, géller har som vanligt att inte stirra sig blind pa detaljer, utan ta fasta pa bilden i stort. Det tal
att upprepas: Det ekonomiska spelet med pengar och toppolitikerméten hit och dit ar bara ett spel
for galleriet. Politikerna ar endast marionetter pa en lagre, verkstallande niva i
centralbanksekonomins varldssamhélle. Politikernas uppgift ar bland annat att vara sa kallade
malvakter (synliga portalfigurer eller de verkliga bondfangarnas medhjélpare) i det elaka spelet.
"Malvakter" eller bulvaner som har bra betalt for att ta sméllen, dvs kritiken, nar en av drastiska
sociala nedskarningar och andra umbéaranden hart drabbad allmanhet pa olika mer eller mindre
hardhanta satt ger uttryck for sin vitt spridda frustration och fortvivlan. Ty sadana kanslor blir alltid
forr eller senare oundvikliga, om de fem brutala atgarderna blir tillrackligt omfattande och
djupgaende i den medvetet utlosta lagkonjunkturen. Eventuellt faller da regeringar, och politiker
byts ut, parlamentssammansattningar &ndras. Men det ar egentligen bara en uppséttning politiker av
samma slag som sedan tilltrader i en ny maktkonstellation. | sak har inget andrats.

Mellaninstansen, centralbankerna, i maskopi med den hdgintelligenta och hdgkriminella hégsta
instansen, fatals- eller rikemansvaldet, de sa kallade storspindlarna, ar de parter som har den
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verkliga ekonomiska makten i varlden. Dé&r de senare skyr all offentlighet, som jag utreder ndrmare
i huvudboken. Man skall da ocksa veta att centralbankerna ingalunda ar nagra folkvalda
institutioner, varfor deras beslut och atgarder sker helt utan insyn och &r uttryck for en dold
ekonomisk diktatur. Sa dven i Sverige, aven om den svenska regeringen och riksdagen ger sken av
att det ar svenska staten som &ger (och som dgare kontrollerar) Riksbanken. For att man skall
komma till djupare insikt om denna dolda ekonomiska diktaturs vésen, &r det av storsta vikt att man
far klart for sig betydelsen av de tre samhallsavgorande fragorna I, 11 och 111, och hur dessa fragor
besvaras idag av den samhallsstruktur som bestammer i det fordolda. Att man far insikt i hur de
penningtillverkande maskinerna, som finns utplacerade pa manga stallen i samhallet, hanteras idag,
och av vem/vilka. Aven dessa detaljer gar jag djupare in pa i huvudboken. Jag upprepar: Idag
tillverkar varje sadan maskin hur latt som helst hur mycket pengar som helst ur tomma intet, dvs sa
mycket som spindlarna och storspindlarna i stunden anser sig behdva. Samtidigt maste dessa
personer uppratthalla spelet sa att det och de inte avslojas. Ty skulle sa ske, &r risken stor att det
skulle det vankas vatten och brod i stéllet for gaslever och champagne. Nej, de ar synnerligen mana
om att kunna fortséatta bygga sina pyramider, och &ven forstéarka sitt plutokratiska samhallsbygge.

”Tricket”

Avvecklingen av Greklands skulder under ordnade former” far i och med ovanstaende analys
ytterligare en betydelse. Namligen att med hjélp av stodpaket, hittills tva stycken av i skrivande
stund planerade fyra, till Grekland, fylla ut fickorna pa dem som uppmuntrade landet att skuldsatta
sig upp 6ver taknocken. Forst nar sammanlagt fyra stodpaket (exakta antalet kanske kommer att
andras?) ar verkstéallda och omfattande stora formogenhetsskiften av egendom och andra
formogenhetsvirden enkelriktat frin flertalet till fatalet har verkstillts med hjilp av "frivilliga” och
?ofrivilliga” konkurser, kommer inneborden av frasen “under ordnade former™ att vara uppfylld.
Det &r mitt krassa konstaterande nar jag tittar pa den djupare meningen med politikernas agerande.
Forst i det laget kommer “tricket” att tillimpas. Tricket som salunda dr s& enkelt som att med ett
streck stryka skulder sa att dessa inte behdver betalas. De statliga pensionsfonder som saknar
pensionspengar far da pengar insatta pa sina konton sa att det blir plus minus noll. Forsakringsbolag
fir sina pengar o.s.v. Detta "trick” utfér man alltsa inte omedelbart, utan forst efter att man har latit
det grekiska folket utsta ett grymt lidande, vilket hur perverst det &n later, innebér en
maktfullkomlig njutning for den kategori méanniskor som é&r i toppen for centralbanksekonomin. Det
ar det facit som otvetydigt kan utlasas pa sista raden i mina analyser.

Jag fragar: Kan inte i detta agerande sparas ett drag av sadism? Det ar andra gangen jag staller
den fragan har i inledningen. Det &r alltsa egentligen hur latt som helst att tillverka pengar och
darigenom kunna stryka skulder med hjalp av tricket. Men en dylik form av generositet och
manniskovanlighet, med sann 6nskan att ge stod till en utsatt nation att kunna fokusera pa
ateruppbyggnad av vitala samhéllsfunktioner, finns inte pa dessa manniskors agenda. Ja, du forstar
nu sjalv varfor. Det &r med detta sagt helt uppenbart for var och en hur lite medkansla och
maéanniskokarlek dessa hdga betrodda politiker, med sina likatdnkande herrar, spindlarna och
storspindlarna 1 bakgrunden, 1 sjdlva verket demonstrerar, nir de med sina stodpaket ’hjédlper” det
grekiska folket.

Idag pégér en likartad "hjélp” i USA, bara i annan snillrik variant av samhallslogner. De baltiska
landerna Estland, Lettland och Litauen, som 1992 var ystert nyfédda demokratier, hade sitt liknande
tema och bakslag efter den 15 september 2008. Irland har haft och har fortfarande sin variant, och
likasa det lilla och hart provade Island. Japan &r sedan 1989 fortfarande mitt uppe i samma process.
I Sverige hade vi som sagt var prévning i det som var den svenska bank- och finanskrisen mellan
aren 1987 - 1995 o.s.v. Darmed har du fatt en orienterande bild i stort, med Grekland som framsta
exempel, pa hur hela nationer utsétts for skojarfasoner. Skojare som betonar att stabilitetsfonder &r
nagot bra och konstruktivt for EU, varldens marknader och darmed vérldens folk. Att fonderna &r en
Europas skyddande ”brandvigg” o.s.v.
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Kapitel 14

ATT SOM FORETAGARE STALLAS INFOR BANKENS
ULTIMATUM

Du har nu hunnit sa 14ngt att du oversiktligt fatt klart for dig hur “utléningspengar” skapas i ett
modernt samhalle med centralbanksekonomi (idag runt 173 centralbanksnationer i varlden). Att
dessa “utléningspengar” i sjilva verket handlar om tva bedrédgerier i ett, dels darfor att ”pengarna”
skapas ur tomma luften (dvs inte tas fran existerande tillgangar), dels att de ar en typ av “’pengar”
som inte gar att lana ut, eftersom de saknar &gare (&r dgarlésa). Vidare klargjordes att
centralbankerna bara skapar en mindre del, ca 5 till 10 procent, av ett samhélles totala
“utlaningspengar”. Att resten, mellan 90 till 95 procent, skapas med hjélp av penningtillverkande
maskiner som disponeras av vanliga banker, finansinstitut och kreditkortsforetag. Vidare har du fatt
veta att en lang rad landers statsledningar (politiker) i sitt samarbete med internationellt
bankvasende har valt att godkénna bankernas konstruktion med “en finstilta paragraf” i skuldebrev,
som kan l6sas ut i speciella situationer till bankens fordel pa lantagarens bekostnad, och da stalla
hogbelanade lantagare, exempelvis foretagare, infor mycket obehagliga 6verraskningar. Darvid
kommer en lang rad pa dylikt satt drabbade foretagare att tvingas att lamna Gver dgarpapperen
avseende sina foretag till banken/staten inom ramen for vagor av sa kallade ofrivilliga konkurser.
Har foljer en kansloengagerande beréttelse hur en dylik stold kan ga till, sa att du far klart for dig
dels vilket ndra nog bottenlost helvete en dylik foretagare da riskerar att hamna i, samtidigt som du
far bevittna kraften i konstitutionell logik, nar sadan hjalp finns till hands.

Lat oss anta att du ar foretagare (entreprendr) med ett medelstort foretag i
Sverige

Antag vidare att du for 7 ar sedan, nar det radde hogkonjunktur och det var latt att fa lan, beviljades
ett 1an fran din bank pa 250 miljoner kronor. Pengarna skulle ga till en storre investering med
atfoljande expansion av ditt foretag. Lanet I6per pa 15 ar med en viss amorteringsplan och viss
ranta. Som hedervérd entreprendr skoter du hela tiden dina amorteringar och ranteinbetalningar
perfekt. Pengarna ar for lange sedan investerade och borta ur bilden genom att de nu ligger i
maskiner, kontorsutrustning, en ny fabriksbyggnad och i fler anstéllda i foretaget.
Fabriksbyggnaderna, alla maskinerna etc. utgér pant for det tagna lanet. Produktionen I6per pa bra.
Vinsten och kundunderlaget i orderboken ar hyfsat. Sag att du har 100 personer anstéllda som far
sin 16n, och allt fungerar. Efter sju ar, nar konjunkturlaget vant och det istallet rader lagkonjunktur i
Sverige, far du plétsligt ett obehagligt brev fran din bank. Banken pastar att du har si eller sa manga
veckor pa dig att betala tillbaka hela ditt kvarvarande lanebelopp av de ursprungliga 250
miljonerna. Trots att den avtalade amorteringstiden var 15 ar. Det &r den finstilta paragrafen som har
aktiverats i just ditt individuella fall. Sag att 125 miljoner kronor kvarstar att amortera. Men du har
inga 125 miljoner. Allt ligger investerat i ditt féretag. Du kan fa fram pa sin hojd sag 10 miljoner i
likvida pengar pa ett brade, men inte mer, darfor att du tillhér den foretagarkategori som har byggt
ditt foretag utan att lagga undan betydande reservbelopp att kunna ta till om sa behévs. Du har
byggt ditt foretag for fort, i rasande fart, darfor att allt har gatt sa bra under hogkonjunkturen, och sa
hander plotsligt det har. Du star utan storre reserver, och dina vanner kan inte hjalpa dig heller.
Brevet gar inte att missforsta. Det ar ett ultimativt brev.

Din forsta tanke ar att ndgot maste vara fel
Du ringer forstas upp banken, som hanvisar till den finstilta texten om fortida inlésen som banken
har rétt att begéra. Nu ar du vaken. Du sover inte. Hela ditt livsverk hotas i sina grundvalar, och du
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blir naturligtvis iskall inombords. Om nagra veckor kommer ditt foretag att Gverga i bankens dgo,
om du inte far fram 125 miljoner for att betala igen hela det kvarvarande lanet. Sa ser fakta ut - sa
lange du inte genomskadar den bluff som du &r utsatt for. Ett bedrageri pagar riktat mot dig. Din
advokat talar vanligt om for dig att du har ditt ansvar att ta genom din namn-underskrift inom ramen
for ett juridiskt bindande dokument, som &r ett affarskontrakt mellan dig och din bank. Din advokat
ar bra pa det juridiska, men &r inte forskare i konstitutionell logik, d. v. s. ar inte en person som har
tranat sig pa att 16sa paradoxer genom att ga utanfor en box av invant konventionellt tainkande, dar
det senare ar det man far lara sig nar man utbildar sig till jurist. Advokaten tycker som du, och sager
att det egentligen ar for javligt, men att lagar ar lagar, och slar uppgivet ut med armarna. Ett
undertecknat avtal ar ett undertecknat avtal, och da ar det inte mycket att gora at saken. Ni ar bada
upprorda. Men ingen av er genomskadar illusionen (bedrageriet).

En mardrom uppdagas

Som foretagare har du i en dylik situation (bl.a. mitt i en lagkonjunktur) ofta inte stora chanser att fa
lana ens 500000 (femhundratusen) kronor av en bank (fyra promille av det kvarvarande
lanebeloppet pa 125 miljoner), savida du inte har mycket goda bankkontakter, eftersom det rader
lagkonjunktur. Den hér typen av ultimativa brev brukar skickas ut i lagkonjunkturer, och det talas
inte sa mycket om dem. Foretagare (entreprendrer) brukar tillnora den grupp som plétsligt far svart
att fa nya lan, och dessutom, om det vill sig illa, far ett ultimatumbrev dar den finstilta paragrafen
10sts ut. Med ultimatumbrev menas att foretagaren stélls infor en gangsterliknande situation: ”Gor
du inte som vi sédger, sa hdander det och det...” Den exakta inneborden av ultimatumet forklaras i
texten som sedan foljer. Om banken dessutom dragit in din l6pande foretagskredit, &r detta en tydlig
markering fran bankens sida att du inte uppfattas som en solid kund langre. Du far da inte ens lana
en promille av en promille av vad du &r skyldig banken. Inte ens 5000 kronor far du lana darfor att
din foretagskredit dragits in. Hur gor du? En vanlig reaktion ar att du borjar kdmpa till ditt yttersta
under nagra veckor for att férsoka fa fram de 125 miljonerna. En del entreprendrer lyckas i en dylik
situation fa fram pengarna det handlar om. Andra misslyckas. De som misslyckas far efter deadline
besok av bankens representant, som tillsammans med kronofogde och eventuellt uniformerad polis
med polisbil utanfor fabriks-byggnaden pastar att banken vill ha agarpapperen och nycklarna till
fabriken, for att nu bokstavligt ta 6ver agarskapet. Punkt slut. Sa ar det bara.

Du sétter dig i din bil, som du tills vidare far behalla, och kor i vag fullstandigt forkrossad. Du
gapar och skriker med stangda bilrutor och verbaliserar absolut varenda svordom du pa rak arm kan
komma pa i det svenska spraket och far ut atminstone en del av 6vertrycket inom dig. llskan och
fortvivlan haller pa att spranga dig. Om ditt foretag gar lysande eller tvartom, spelade ingen roll
visade det sig. Det spelade heller ingen roll om du hade 100 anstéllda eller 2 anstéllda. Banken har
laglig rétt att ta Over ditt foretag i enlighet med forutsattningarna (affarsvillkoren) som du godkant
med din namnteckning pa skuldebrevet - atminstone sa lange banken inte ljuger om sin del i
affarsavtalet. En del foretagare gar i den har typen av mardromssituationer in i depression och reser
sig forst efter flera ar och langa sjukskrivningar. Andra entreprendrer véljer att flytta utomlands och
forsoker borja om pa nytt i det nya landet. En annan grupp foretagare svér sa det osar och spottade i
navarna och borjat om pa helt ny kula i Sverige, absolut dodsforbannade, men de borjar om. Det
finns olika sétt att hantera avgrundssituationen och mardrommen med aktiveringen av den finstilta
paragrafen och ultimatumbrevet.

Det alternativa forhallningssattet ar att du som foretagare valjer att ringa det

telefonsamtal som raddar ditt livsverk

Utgangsantagandet ar som sagt att du ar mer eller mindre forkrossad, men ocksa heligt forbannad
efter att ha fatt detta ultimativa brev, men ocksa att du till din karaktir dr som Jeanne d’Arc
(Jungfrun av Orléans), om du &r kvinna, eller som Spartacus, om du & man: Fast besluten att kimpa
for ditt foretag trots att bankens representant, kronofogden och polisen aviserat besok dagen darpa
for att hamta nycklarna och &garpapperen. Du har tidigare ryktesvdgen hort talas om att det faktiskt
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finns matematiker som ar duktiga pa att l16sa dylika till synes omdjliga situationer som du har
hamnat i. Alltsa griper du tag i sista halmstrat och ringer i den upprorda situationen upp
universitetet pa orten, som vi antar ar Stockholm. Till slut blir du kopplad till en professor i
konstitutionell logik (matematik). Professorn visar sig vara en av varldens fraimsta inom hanteringen
av illusionsgenomskadande, dvs hur man loser paradoxer och moment 22-situationer. Dessutom
visar sig professorn, vilket du inte visste, vara syssling till dig pa langt hall, vilket gor att han, mot
alla odds tar dig till sitt hjarta och lyssnar talmodigt pa dina upprérda utlaggningar. Professorn, som
har stor medmaénsklig formaga och sjélv har gatt igenom svara kriser i sitt liv, later dig hallas med
de kénslor du har, som gor att det blir ratt mycket utldggningar och tandagnissel, innan du till slut
fatt ur dig karnfakta kring det som hant. Forst ar det tyst i mobiltelefonen. Sedan sager professorn,
som jag hir viljer att kalla for professor Klurifax: Vi kan vél ta en fika tillsammans p& Grona Lund
nu i eftermiddag, sa skall jag visa dig Skrattkammaren och forklara for dig vad du har rakat ut for.
Jag skall fixa det har at dig. Vi latsas att jag ar din nya advokat, men du far konsultationen gratis.
Forresten, du far bjuda pa middag pa Tyrol pd Grona Lund, och dessutom fér du sta for fikat.”

Skrattkammaren pa Gréna Lund

Du och Klurifax traffas efter nagra timmar. En kopp kaffe tillsammans med lite smaprat, och sa gar
ni over till Skrattkammaren dar speglarna finns, ja, du vet dar ingen blir sig lik. Forst stéller ni er
framfor en helt vanlig plan spegel, som visar att ni ser helt normala ut. Har ar verkligheten inte
forvrangd (manipulerad). | nasta spegel blir ni bada dock utseendemassigt ordentligt tilltufsade, sa
att det ser ut som om ni ar jattetjocka med smala langa ben. Naturligtvis ser ni inte kloka ut, och ni
ar tvungna att smaskratta. ”Det dr det som dr meningen”, sdger Klurifax. I Skrattkammaren pa
Grona Lund &dr det meningen att det skall vara kul. Som att ga pa en slags cirkus, dar man vet att allt
bara ar pa skoj. En forvrangd verklighet, och sa skrattar folk. Speciellt barn alskar de tilltrixade
spegelbilderna, och brukar tjuta hogt av fortjusning. Tricket med spegelférvrangningen beror ju pa
spegelns buktning och optikens lagar. Varje spegel har alltsa sin uppséttning villkor (buktningar hit
och dit), som forvranger verkligheten pa ett visst sétt sa att en skenbild (en illusion) skapas.

Laneavtalets illusoriska ”spegel”

”Lat oss nu titta pa ditt lanesammanhang”, sdger Klurifax. I ldnesammanhanget

ar spegeln utbytt mot ett laneavtal konkretiserat i skuldebrevet, som ar en form av affarsavtal.
Parterna i afféaren informerar och 6verenskommer med varandra i avtalet om affarens regler, om
villkoren som skall galla i den 6msesidiga affaren. Nar affarsparterna ar éverens om villkoren,
undertecknar man avtalet med sina namnteckningar. Affarsavtalet blir i det dgonblicket ett juridiskt
bindande dokument, som forbinder parterna att folja avtalets formulerade villkor. Genom att ldsa
affarsavtalets villkor ytterst noggrant med erfarna juridiska dgon, i mitt fall med erfarna
konstitutionellt logiska 6gon”, sdger professorn, far man som avtalsgranskare (konstitutionell
logiker) klart for sig om avtalet ar seridst och arligt, eller om det bygger pa ett bedrageri. Om
affarsavtalet ar arligt och redovisar all vital information utan ndgon form av undanhallande, &r det
att likna vid att titta i en normal plan spegel. Man ser verkligheten oférvanskad utan konstigheter.
En konstitutionell logiker sager att affarsavtalet i sa fall ar redovisat med direkta och logiska
forutsattningar. Inget ar tilltrixat. Inga spér av indirekt logisk bevisforing (jamfor Zenons fabel om
Akilles och Skoldpaddan) déar nagot pastas eller antyds utifran indirekta, eventuellt vaga
h&nvisningar eller hansyftningar eller dér viktiga fakta, som i Zenons fall, inte sallan med flit har
utelamnats. Om man ar utsatt for manipulation i mindre eller stérre grad, det senare i sa fall rent
bedrégeri, dar manipulatéren listigt forsoker fiffla med avtalet, ar de vanligaste knepen att viktig
information av nagot slag doljs helt eller delvis exempelvis genom utelamnande, genom mycket
finstilt text, eller genom kryptiska formuleringar. Allt for att man som part i avtalet skall tro att
nagot annat galler an vad avtalet i sjalva verket stipulerar. Detta déljande skall da ses som indirekt
logisk bevisforing for en verklighet som avtalsskurken inte vill skall synas, dvs komma motparten
till del. I bedrégerifallen & med andra ord spegeln mer eller mindre buktig, vilket ger en skev
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spegelbild av verkligheten. Som iakttagare av den skeva spegelbilden eller som part i det
manipulerade avtalet, & man utsatt for en illusion som for den ovane kan vara svar att genomskada.

Nu giller det att hilla tungan rétt i mun...
séger Klurifax. Jag har nu lart dig hur man genom att trixa med informationen i
ett affarsavtal, kan forvranga avtalet till att ge sken av nagot helt annat an verkligheten (sanningen).
Om vi nu synar ditt specifika affarsavtal, dvs ditt laneavtal med banken, har vi forst att ta hansyn till
tva fragestéllningar i din banks informationsdel i affarsavtalet (skuldebrevet): Tva fragor som vi
maste analysera: 1. Har banken ratt att lana ut pengar som inte tas fran bankens egna tillgangar, utan
bevisligen nyskapas ur tomma luften i princip i samma 6gonblick som du skriver under laneavtalet?
2. Ar banken formell &gare av luftpengarna (“vederlaget”) som den lanar ut till dig? Ty om svaret pa
denna andra fraga ar nej, har banken varken juridisk ratt att lana ut pengarna, lika lite ratt att sedan
aterkrava kapitalbeloppet eller begara ranta pa detta. Endast det eget dgda kan lanas ut och
aterkravas. Nar det galler fraga 2, galler att ga tillrackligt djupt ner i det forsatliga affarsavtal som
ditt skuldebrev i verkligheten &r for att se var haken ligger. Det var det som din advokat inte
klarade. Fragan 2 kan breddas: Vem ar formell initial &gare av pengarna som skapas ur tomma intet
i samband med bankutlaning i Sverige, dvs av stommen i svensk ekonomi, samhéllets pengar?
Svaret pa den fragan ar haken, ”den forsta spadtaget-information” som maste besvaras for att
komma sanningen in pa livet. Och nér du val forstar svaret pa fraga 2 - att det inte finns nagon
formell initial agare - ar illusionen (bedrageriet) avslojat. De tva fragorna bor stéllas direkt till
banken, sager Klurifax, men se garna till att kronofogden och polisen da ar narvarande, for att ha
vittnen pa plats nar banken avger sitt svar. En gang till for tydlighetens skull. Frdgorna som banken
skall svara pa lyder: Har banken ratt att Iana ut pengar som ér tillverkade ur tomma luften? Vem
ager formellt initialt de pengar som banken skapar ur tomma intet i samband med bankutlaning?
Klurifax fortsatte: Sunt fornuft sager att den som lanar ut nagot som &r eget agt, naturligtvis
ocksa &ger ratt att aterkrava detta egna. Inget markvardigt med den saken. Sa sager lagen, och sa har
det varit i civiliserade lander i tusen ar eller mer. Det var det som du bekraftade med din
namnunderskrift i skuldebrevet. Men vem dger pengarna som skapas ur tomma intet i Sverige? Har
verkligen banken egna dgda pengar (vederlag) som den lanar ut? Har du funderat 6ver den saken?
Om banken inte lanar ut formellt egna pengar, avsldjas i sa fall att banken ljuger betraffande sin del
i affarsavtalet (skuldebrevet). Och om ndgon part ljuger i nagon del av avtalet, i detta fall banken,
galler inte langre skuldebrevet. Markvardigare an sa ar det inte.

Att ga sa djupt i det hela att man kommer at sjalva haken

Det galler for det forsta att ha dverblick dver helhetsbilden av skeendet man 6nskar studera, ver
den information man har att ta stallning till. | detta fall med bankens pastatt egna pengar, betyder
det att ta sin utgangspunkt i hur pengar blir till i samhallet (dvs i fraga 1 ovan). Man konstaterar da i
forsta instans, att pengar ar nagot som skapas ur i stort sett ingenting med penningtillverkande
maskiner. Sedan att dessa pengar naturligtvis maste ha en tydlig och i lag reglerad initial &gare. |
annat fall handlar det om pengar som saknar initial &gare, och vad ar det? Ja, inget annat an
“agarldsa luftpengar”, eller annorlunda uttryckt: bokstavligt talat vardelds materia”, som 1 allra
gynnsammaste fall (papperspengar) kan betinga ett kilopris. Det ar alltsa en enorm skillnad pa
pengar som har en lagstadgad dgare och sa kallade pengar som ar formellt dgarlsa. Just dgarskapets
vara eller inte vara ar den ur bankirsynpunkt verkligt kansliga haken i bankernas utlaning av pengar
mot rénta. ”To be, or not to be, that is the question...”

Som foretagare ar du minsann van att ha koll pa saker och ting, men inte sa héar
pa djupet

Forst fattar du inte vad Klurifax pratar om. Men pl6tsligt faller polletten ner. Javisst! Just sa ligger
det naturligtvis till' Nagot som man skapar ur tomma intet maste givetvis ha en reglerad agare for
att kunna lanas ut. Och nagon maste formellt vara &dgare till det utlanade for att detta skall kunna
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begéras tillbaka och begéras ranta pa. Igen: Det finns ingen lag i Sverige som stipulerar att landets
samlade bank- och finansinstitutvésende, med Sveriges centralbank inkluderad, &r formell initial
agare till de pengar som detta vasende dagarna i &nda skapar ur tomma intet med hjalp av
penningtillverkande maskiner och sedan lanar ut. (Dar orsaken till denna “’lagléshet”, som vi vet vid
det hér laget, dr att soka i den allra djupaste historien, dvs 1 ”hur bedridgeriet en gang i tiden
borjade” nir det giller bankers penningutlaningsverksamhet, det jag kallar ’forsta spadtaget-
informationen™.) Ja, det finns inte ens nadgon lag som tillerkénner staten det formella &garskapet till
de pengar som pastas ytterst harréra fran Riksbanken. Den juridiska konsekvensen blir da att dessa
agarlosa pengar inte kan lanas ut medelst skuldebrev, eftersom en skuld reglerad genom skuldebrev,
bygger pa att det maste vara nagot eget dgt (ett vederlag) som lanas ut. For att kunna ”’1ana ut” och
sedan aterkrava pengarna med ranta, maste utlanaren alltsa dga det som lanas ut. Det &r sjalva
definitionen av begreppet lan.

Som utlanare far man salunda inte undanhalla (mérklagga) det faktum att man lanar ut nagot
som man inte dger, att man saknar egna pengar att lana ut. Om man ger falskt sken av att det ar egna
utlaningspengar, gor man sig skyldig till sa kallat juridiskt kontraktsbrott eller urkundsférfalskning,
som ar en allvarlig form av bedréageri. Sedan 1600-talet har sammanlagt hundratals miljoner
skuldebrev baserade pa juridiska kontraktsbrott/urkundsforfalskning verkstéllts av svenska banker,
finansinstitut och av Sveriges centralbank. Rent faktiskt handlar det darfor om ett lagbrott av
enorma proportioner, och maste darmed salunda rubriceras som ett grovt lagbrott. Att den hér saken
ar kéanslig for bankerna, finansinstituten och Sveriges centralbank, ar bara fornamnet. Det &r rena
dynamiten.

Dagen efter motet med professor Klurifax stalls du infor en direkt diskussion

med banken angaende deras krav

Det vill sdga du och bankens representant mots for att diskutera bankens krav pa atergald. Och
osannolikt nog &ar kronofogden och polisen ocksa narvarande. Sakligt och koncist redogér du for ditt
mote med Klurifax och vad denne sagt.

Tydligt och begripligt redogor du for begreppet affarskontrakt i liknelse med plan respektive
buktig spegelbild, och innebérden av juridiskt kontraktsbrott. Du tittar bankens representant i
6gonen och framfor tydligt och sakligt att du dmnar gora rattssak av bankens ultimatum. I det
dgonblicket har du raddat ditt foretag.

Bankens representant satter sig i sin bil, och kronofogden och polisen i sin, alla ar férvanade och
ganska forvirrade, nér de dker ivdg. ”Vad var det egentligen som hidnde?” sdger kronofogden till
polisen. Polisen sitter tyst en stund och séger: ”Det verkar som om vi har fatt ett bedrageri att ta
hand om”, och inte vilket banalt bedrégeri som helst. Och det mirkliga ar, att jag till dags dato har
jag hjélpt till att i lagens namn verkstalla detta bedrageri.”

Nagra manader senare kommer ditt &rende upp i ratten, och det blir pa logiska grunder seger och
minst sagt stora rubriker i svenska media. Darefter stora rubriker i varldens media. Rattegangen
startar foljdprocesser, som i steg for steg avsléjar en av de storsta skandalerna i inte bara Sveriges
historia, utan aven internationellt. Flera tusen miljarder skuldebrev &r i det 6gonblicket ifragasatta
och pa vég att forklaras varande juridiska kontraktsbrott. Och med det ar det internationella
bankvasendet med banker, finansinstitut och centralbanker runt om i vérlden pa vag mot en
bokstavligen kollaps.

Absolut gigantiska skadestand kommer att avkravas dgarna av det inhemska och internationella
bank-vasende, darfor att de falskeligen indirekt har pastatt och alltjamt pastar sig d4ga vederlaget
(egna pengar) i samband med utlaning av pengar. Det handlar om manga bankirgenerationers
uppsatliga bedrageri. Bankverksamhet med penningutlaning har forekommit sedan ca 950-talet i
Europa. Sedan ca 1600-talet i USA o.s.v. Absolut gigantiska formdgenhetsvarden kommer nu
forhoppningsvis att bli ratteligen aterforda till drabbade nationers folk.

Det juridiska avslutet firar du pa restaurang Tyrol i sallskap med professor Klurifax. Du lyfter pa
din kapsyl (en sliten rutig keps) for professor Klurifax dver utgangen, att han har raddat ditt féretag
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undan hajarna. Ni dter en god middag och pratar nu om nagot helt annat. Ni har blivit vanner for
livet.
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Kapitel 15

VAD AR EKONOMISK DEMOKRATI (demokonomi), DET
VILL SAGA EN FUNGERANDE MARKNADSEKONOMI?

Svaret pa fragan i kapitelrubriken ges i rubriken sjalv, namligen att ekonomisk demokrati
(demokonomi) &r samma sak som en fungerande marknadsekonomi. Men ett sa kort svar ger inte
kott pa benen for den som ar ovan vid dessa begrepp. Darfor genomfor jag hér en analys av saken.

Vi lever i en tid i vilken stora eller mycket stora samhéllssabotage pagar infor éppen rida under
skenet att allt &r i sin fulla ordning. Idag har vi i bland annat Sverige en typ av marknadsekonomi
som &r langt ifran vad marknadsekonomi idealt skulle kunna vara. Dér det ideala kanske skulle
kunna sammanfattas pa féljande vis: att ett samhalles hela produktionsapparat av varor och tjanster i
varje dgonblick lyhort lyssnar till och tillfredsstéller folkets (allmanhetens) samlade, mycket
mangfasetterade materiella och sjalsliga behov utan att detta sker pa nagons - varken pa
manniskornas, djurens eller naturens - bekostnad, allt i det enda syftet att skdnka samhallet
maximalt mojlig livsgladje. Dér tillfredsstéllelsen av folkets manga behov sker genom det som
populért kallas “marknaden”, dvs samhdéllets totala byte av varor och tjdnster, dér verktyget
“pengar” fungerar som en synnerligen effektiv och viktig ’smorolja” i denna marknads
helhetsmaskineri. Pengar, en av ménniskan uppfunnen universalbytesvara som kan bytas mot nastan
alla varor och tjanster och som underlattar livet for alla.

Detta om ideal marknadsekonomi. Men marknadsekonomi kan ocksa definieras mer formellt
konventionellt, sa som den fungerar i dagens verklighet, vilket jag aterkommer till langre fram i
kapitlet. Som lasare har du blivit atminstone orienterad i en typ av delvis omvalvande kunskap som
hittills inte larts ut (ar 2016) pa nagot av varldens 6ver 8 300 universitet eller ett stort antal
hogskolor. Det innebér att du med hjélp av boken du haller i din hand, nya del I i min trilogi, nu pa
djupet kan borja forstd den helt avgorande detalj som varit sa viktig for
kapitalismens/centralbanksekonomins arkitekter att ha full kontroll 6ver, och darfor halla dold fran
insyn och forstaelse i, under de ca tusen ar som man byggt sitt idag nara nog globala imperium
enligt principen utlaning av pengar mot ranta (vinstprincipen). Som ett led i kontrollen Gver sitt
guldagg, sin affarsidé, har dessa hognivakriminella, som du nu har fatt inblick i, sett till att all form
av samhéllsdebatt kring den antydda, helt avgorande detaljen fullstandigt har lyst med sin franvaro..
Jag fragar dig: Kan du nu sjalv peka ut detaljen som jag asyftar? Har féljer den logik som
blottlagger denna.

Det som styr hastigheten och kraften i samhallsférandringen

Varje samhalle forandras standigt, dar helheten eller summationen kan vara utveckling eller
degeneration (inveckling). Det som styr samhallsférandringens hastighet och kraft avgors av i
vilken grad samhallets véldiga urkraft ar aktiverad/tillvaratagen i processen. Dar samhéllets urkraft
kan definieras som den inneboende kraftpotential ett samhélle besitter i form av ett folks
sammantagna arbets-och skaparformaga, som salunda kan vara aktiverad i storre eller mindre
omfattning. Ungefar sa kan en av de djupast liggande hornstenarna nar det galler samhallsbyggande
formuleras. Nagot som den/de som har for avsikt att bygga samhallen nodvéndigtvis maste ha klart
for sig. | dagens samhéllen pa jorden &r denna urkraft hapnadsvackande klent utnyttjad, vilket till
allra storsta delen beror pa att det radande ekonomiska systemet, kapitalism/centralbanksekonomi, i
sin numera globala utbredning &r sa gravt ineffektivt. Ett samhélles urkraft ar ett utslag av i vilken
grad méanniskor i stor samhallsskala har idéer av olika slag som de vill forverkliga, samt vilka
resurser eller medel som da kan vara till deras hjalp. Det séger sig sjalv att idéerna kan vara hur
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manga och hur bra som helst, och dnda faller det hela, om medlen, resurserna saknas. Som i ett
samhélle dar medlen, dvs de nédvéandiga pengarna, nastan alltid saknas, och darfor maste lanas mot
ranta. En ranta som i sin forlangning obonhorligt framkallar samhéllets degeneration. Annat ar det i
en samhallsekonomi déar medlen, resurserna alltid finns till hands i obegransad , dvs i den
nddvandiga omfattningen. Har &r den begransande faktorn i stéllet idéernas verklighetsférankring.
Har kan alla manniskor fritt smida planer, bade jordnara och hogtflygande, som med i princip
obegransade ekonomiska resurser kan prévas. Olika manniskor har olika idéer. Men i princip,
gemensamt for alla, handlar om en och samma sak: idéer som man individuellt klacker, och kanner
ett Wow kring! ...Det dér vill jag forverkligal....vad kul...vad intressant...spdnnande...en mojlighet!
Men som sagt, att forverkliga idéer kréver att man behdver prylar av olika slag (det som kallas
varor) férutom att man behdver olika fardigheter, talanger, begavningar, kunskaper, ja, atminstone
sina egna och valdigt ofta ocksa andras (det som kallas tjanster i ekonomiska sammanhang).
Varorna och tjansterna far man tillgang till genom att i princip byta sig till dem med hjalp av
universalbytesvaran pengar, som du ocksa vid det har laget har djupgaende kunskap om efter att ha
last nya del | fram till denna punkt. Med andra ord behdver varje uppstartad verksamhet mer eller
mindre finansiering pa atminstone nagot satt. Och det ar sjalvklart, att idealet & om den namnda
urkraften kan aktiveras maximalt (inte bara halvdant som i dagens system). Och det &r hér vi
kommer i kontakt med den ovannamnda helt avgérande detaljen - nyckeln for att aktivera
urkraften till fullo. Lat oss anta att det i det laget finns en samhéallsmakt som vill kontrollera denna
samhallets urkraft. Vad bor denna samhallsmakt i sa fall fokusera sin makt pa? Jo, naturligtvis pa
”den helt avgorande detaljen”, nyckeln till urkraften. Dar denna makt, som du redan vet, effektivast
utdvas genom att se till att vara den part i samhallet som bestammer éver hur de tre
samhéllsavgorande fragorna I, 11 och 111 och de tva kdnda samhaéllskritiska fragorna A och B
blir besvarade. Hur dessa fem fragor besvaras ér tillsammans “den helt avgdrande detalj” som avgor
hur hela samhallsekonomin kommer att utformas - som i dagens system, till fordel for en liten
hemlig elit pa folkets bekostnad, eller till fordel for folket. Svaret pa de fem fragorna avgor i vilken
grad samhallets urkraft mobiliseras. Hur dessa fem fragor besvaras, utgor darfor
samhéllsekonomins viktigaste verktygslada.

Redan mycket tidigt historiskt sett, pa ca 950-talet, insdg grundarna av det
kapitalistiska/centralbanksekonomiska systemet, att maktkontrollen 6ver samhaéllets urkraft, dvs i
vilken grad denna skulle tillatas vara aktiverad, handlade om de tre samhéllsavgérande fragorna I,
I1 och 111, dvs ytterst handlade om vem som kontrollerade samhallets pengar. Och samtidigt som
denna elit eller dolda samhé&llsmakt for egen rakning tillskansade sig denna kontroll, var det lika
viktigt for denna att hemlighalla betydelsen av de forsta tva samhallsavgorande fragorna I, 11 infor
omvarlden (folket). Samtidigt behdvdes det en ganska stor variation i hur den dolda samhéallsmakten
besvarade de fem fradgorna i verktygsladan, nagot som det historiska facit tydligt demonstrerar,
darfor att statshildningarna man asyftade att bygga upp var tvungna att varieras utifran
befolkningsunderlaget. En del folk var forhallandevis primitiva utvecklingsmassigt, och hér kunde
en samhallsstruktur praglad av 6ppen diktatur, kanske till och med brutal sadan, vara att féredra
med helt 6ppet slaveri. Medan andra folk var mera utvecklade, dir till och med ”folkdemokrati” —
om &n bara skenbar - var att foredra ur de dolda makthavarnas synvinkel. | dessa samhallen var
slaveriet i stallet osynligt (en mycket hdg grad av kontroll 6ver manniskor och verksamheter),
darfor att folken i dessa lander var mera obstinata, vagrade att anpassa sig till Oppet slaveri och
brutal diktatur. | dessa nationer med sitt “osynliga slaveri” verkade det skenbart som om folket
bestdmde genom rostratt, allmanna val, parlament/kongresser/riksdagar/duma etc., men att det
fortfarande, nar det kom till kritan, handlade om en ekonomisk diktatur pa grund av den dolda
maktens kontroll ver “den helt avgdrande detaljen” - de fem avgorande fragorna — i allt
samhallsbyggande.

I tidigare kapitel visade jag att det spelar ingen roll om vi studerar diktaturer, demokratier,
kapitalistiska, kommunistiska eller religiost fundamentalistiska statssystem i ett visst avseende,
eftersom de samtliga blott &r varianter av kapitalism/centralbanksekonomi, nar man narmare
undersoker hur de fem verktygen i verktygsladan har applicerats i dessa atminstone skenbart
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mycket olika statssystem. Arkitekterna som byggt kapitalismen/centralbanksekonomin, och vars
efterfoljare idag ar hognivakriminella pa hogsta niva i samhallena, d&ven om vissa haller sig i
bakgrunden, men anda verkar aktivt direkt eller indirekt, har alltsa hunnit mycket langt i sitt
imperiebygge. Samtidigt ar nu allt fler manniskor pa vag att avsloja det har imperiebygget.
Anledningen ar att mansklighetens intelligensutveckling gar med raketfart nu jamfort hur det varit
tidigare i mansklighetens utvecklingshistoria, med konsekvensen att de hognivakriminellas
morklaggningar nu borjar genomskadas bade har och déar. Fler och fler méanniskor borjar se
kapitalismens/centralbanksekonomins sjalva akilleshal, som ar dess barande grundprincip: utlaning
mot ranta, vilket &r detsamma som vinstprincipen, och darmed ifragasatta hela systemet. Det
innebar att nar val akilleshalen &r blottad, ar det mycket lattare att angripa den, och darmed pa sikt
stjalpa omkull hela systemet, kapitalismen/centralbanksekonomin. Man ser plotsligt systemets alla
nackdelar och vad det staller till med i uppbyggandet av samhallen. Allt som behdvs for att stjalpa
kapitalismen/centralbanksekonomi 6ver &nda &r ndmligen att hela folk, nation for nation, gors
medvetna om systemets nackdelar och akilleshélen, och sedan genom stora nationella omréstningar
ges mojlighet att ta stallning till att i grundlag forbjuda det stora systemfelet, principen utlaning mot
ranta, aven kallad vinstprincipen. Och vad hander da? Svaret &r att da borjar manniskor i bred
bemarkelse besvara de fem fragorna i verktygsladan till sin gemensamma - folkets - fordel. Detta ar
ett monster som indikeras kommer att upprepas nation efter nation under mycket lang tid i
framtiden, antagligen under arhundraden. En del nationer som har kommit férhallandevis langt mot
genuina demokratier, exempelvis Japan, Sverige, Island, Norge, Danmark, Finland, kommer
forhallandevis snabbt att halla sina da mycket omtalade nationella omréstningar enligt ovannamnda
monster. Andra lander kommer att behdva mer tid pa sig, men ryktet, information om vad som
hé&nder i de lander som Gverger vinstprincipen genom att férbjuda den i grundlag kommer att
spridas pa ett internet som ocksa standigt utvecklas och blir mer och mer kraftfullt och
demokratiskt. Att ge och ta lan (Ianeprincipen) kommer fortfarande av vara tillatet. Det &r rantan
(rante- eller vinstprincipen) som &r det kansliga som du fatt klart for dig. Imperiebygget
kapitalism/centralbanksekonomi &r darfor inte stabilare an att det latt kan knuffas omkull som ett
instabilt korthus, nar manniskor i allt stérre omfattning nu blir medvetna om det jattebedrageri de ar
utsatta for, har sammanfattat:

Vill man komma tillratta med kapitalismens/centralbanksekonomins idag narmast totala kontroll
over samhallens inneboende valdiga urkraft och samtidigt har som intention att inféra en
fungerande marknadsekonomi, ar det tre atgarder som maste verkstallas, som jag ser det:

1) Man maste lata folket i varje nation besvara de fem fragorna i verktygsladan pa ett nytt sétt,
denna gang till folkets egen fordel. Detta kan dock ske forst nar folket har medvetandegjorts om de
fem fragorna och deras absolut grundlaggande samhallsbetydelse.

2) Starta upp ett fungerande alternativ till kapitalism/centralbanksekonomi genom att inféra en
syntes av de basta bitarna i de atta tidigare redovisade ekonomisk historiska experimenten géllande
monetar ekonomi som omtalas flera ganger hér i nya del I. Lat oss anta att det galler ett samhélle
som viéljer att nystarta helt fritt fran kapitalism/centralbanksekonomi. Man bor da ta sin avstamp i
nagot som man vet fungerar, dvs dar det finns dokumenterade kunskaper att hamta i form av
véaldokumenterad ekonomisk historia. Da har man forutsattningar att med bistand fran den nya
typen av framtradande politiker, som alla ar utvalda utifran de sérskilda psykologiska persontesten,
att kunna navigera klokt utan att géra stora onddiga misstag nar man bygger det nya samhéllet.
Detta gor man genom att i forsta hand harmar det som redan &r ként och dokumenterat i ekonomisk
historia. Det &r viktigt att inse, att denna forandringsprocess under inga omstandigheter far anfortros
den gamla typen av korrupta politiker som vi ser i inte ringa antal pa manga nivaer idag i offentlig
verksamhet. De vet namligen inte vad genuin manniskovanlighet innebéar. Nar allt detta ar pa plats
och samhéllet borjar bli moget for ytterligare steg i utveckling vad galler val av ekonomiskt system,
kan man borja 6vervaga inférande av exempelvis den annu mer utvecklade formen av gavosamhalle
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och manniskovénlighet som Nya Ekonomiska Systemet och andra systemforslag, som kommer att
komma fram, lagger fram som en majligheter.

3) Nar de tva forsta atgarderna (1 och 2 ovan) kommer pa plats, borjar samhéllets styrorgan (de
betrodda politikerna och tjanstemannen) fora ut pengar till samhallets invanare, allmanheten, enligt
principen att varje samhéllsinvanare ger sig sjalv pengar som gava fran den fond av pengar (som i
princip ar outtomlig, eftersom pengarna skapas ur tomma luften) som samhallets invanare ager
gemensamt — dar beloppen var och en erhaller ar relaterade till vars och ens uppskattade
levnadsomkostnader samt verksamhetsplaner, kort sagt behov, som kan se mycket olika ut. Varje
enskild manniska far salunda i princip deklarera sina behov utifran sitt individuella sétt att leva och
utifran sina verksamhetsplaner, och tilldelas sedan medel (pengar) relaterat till deklarationen.
Parallellt satts stora samhallsprogram i gang, dar alla samhéllsinvanare uppmuntras att smida
verksamhetsplaner, dvs starta upp verksamheter utifran eget personligt val, som i stort sett kan
handla om vad som helst mellan himmel och jord, bara verksamheten i fraga inte skadar nagon
méanniska inklusive utdvaren eller samhallet. Mycket omfattande kurs- och stddverksamheter
kommer att startas upp for att entusiasmera manniskor att bli kreativa och sétta sina skaparformagor
i rorelse. Dar kostnader for olika projekts genomforande inte langre ar nagon stor diskussionspunkt,
som idag, eftersom de ekonomiska resurserna kommer att vara obegréansade. Manniskor kommer att
bli lyhdrda till sina egna skaparbehov, och en stor langtan kommer att breda ut sig att forverkliga
tidigare undertryckta 6nskedrommar. Manga kommer hér att behdva stod, darfor att vi generellt sett
idag ar sa hjarntvattade att inte kunna fungera sjalvstandigt och kreativt. Manga manniskor idag kan
liknas vid “robotar” som gor som chefen pa jobbet séger, varken mer eller mindre. Det hér ser
naturligtvis olika ut for olika manniskor, och de som behéver stod, kommer att fa ett stod som inte
ar patrangande, men som uppmuntrar var och en att bli en forverkligare av 6nskedrommar, bli en
akta entreprendr. Det viktiga &r att samhéllets i denna nya och fér ménniskor ovana situation har
ledare, inklusive politiker, som garanterat tdnker med hjartat. Kursutbudet kommer i denna stora
samhalleliga omstallningsfas att vara i relation till behovet, dvs enormt. En del kurser kommer att
rikta in sig pa hur det ar att leva som ekonomiskt oberoende, vilket tvart emot vad man kanske kan
tro, innebdr ett stort ansvar, inte minst mot den egna personen. Har handlar det om att inte spara ur i
dverdrivna excesser som leder till degeneration och stora personliga problem i foérlangningen. Har
betonas: | denna nya typ av samhalle galler att det ar fritt for var och en att driva sin sysselséttning
och verksamhet s lange man kanner for det. Stor frihet under eget ansvar. Det &r sa samhéllets
omtalade urkraft aktiveras till 100 procent i full kontakt med livsglédje. Vad betyder nu detta? Det
betyder att verksamheter (vars och ens favoritsysselsattning/-ar) inte langre har vinsttvanget éver
sig, det som &r sa utmarkande for dagens samhalle. Varfér behover den nya ekonomins
verksamheter inte ga med vinst? Darfor att vinstprincipen inom kapitalism/centralbanksekonomi
bygger pa en illusion. Du har fatt den saken forklarat om och om igen och ur olika synvinklar i nya
del 1. Det &r en illusion att pengar nddvandigtvis maste vara en bristvara, som alla i samhéllet skall
slass om. Det ar den illusionen som halls under armarna i det kapitalistiska systemet, dar den som
inga pengar har, tvingas lana dessa mot ranta. Nar det i sjalva verket ar hur enkelt som helst att
anamma ett diametralt motsatt synsatt: att pengar egentligen ar en obegransad tillgang, precis som
vatten och luft, dar det istéllet &r pengars funktion som gors till huvudsak, att i form av rikhaltig
”smorjolja”, stimulera och underlétta samhéllets utbyte av varor och tjanster. Men for att en
forandring i denna riktning skall kunna &ga rum, maste man bli varse vilka verktyg som behovs for
den saken. Och det &r har de fem fragorna i verktygsladan kommer in i bilden, de fem fragor som
samhallets dolda makt hittills har haft monopol pa att helt och hallet besvara till eget gagn. Det ar
har den stora forandringen maste ske: de fem fragorna maste nu fas att besvaras pa ett helt nytt satt,
till folkets gagn, inte till en kriminell elits. Det ar nar de fem fragorna i verktygsladan besvaras till
folkets fordel som det blir mojligt for alla att ge sig sjdlva alla de pengar var och en behéver fran
den gemensamt &gda i princip obegrénsade penningpotten i syfte att leva sina liv i stérsta mojliga
harmoni och vélstand i det att man utvecklar och forverkligar sig. Under dessa forutséttningar ar det
mycket latt att garantera att alla far sin helt avgorande uppstartsfinansiering ordnad. Och detta inte
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bara en gang, utan varje gang som en person dnskar starta upp ett nytt projekt med utgangspunkt
fran att ha klackt sin idé med wow-kanslan. Att jamfora med hur det gar till idag, dar du &r tvungen
att med mossan i hand presentera dels din fullstdndiga affarsplan hos banken eller infor
riskkapitalister som borjan pa en inte séllan tuff och kranglig resa for den som vill starta upp eget
foretag, atminstone om affars- eller uppfinningsidén kraver ett storre finansieringskapital. Idag skall
du dessutom oftast kunna bista med en sakerhet, en pant, av nagot slag. Och har kommer vi i
kontakt med begreppet ekonomisk demokrati (demokonomi).

Ekonomisk demokrati (demokonomi)

Redan nér punkterna 1, 2 och 3 ovan verkstélls i introduktionen av ett nytt ekonomisk system,
bevittnar vi en utvecklad form av ekonomisk demokrati (demokonomi). Vad betyder det? Det
betyder att ekonomisk demokrati (demokonomi) i sin utvecklade form ar detsamma som fungerande
marknadsekonomi utan att vinstprincipen langre behdvs. Nar vinstprincipen inte langre behovs, kan
ocksa begreppet konkurrens skrotas. Kan du se det? Konkurrens behovs inte langre, eftersom alla
manskliga verksamheter garanteras automatisk dverlevnad sa lange nagon finner néje i att utéva
dem. Det innebar att det mycket val kan existera verksamheter som det inte rader nagon storre
efterfragan pa fran det dvriga samhallet, men att verksamheten i sig kanske innebér en stor
personlig gladje och utvecklingspotential for den som bedriver den. Och i sa fall racker det for att
rattfardiga dess existens. Sa ser kdrnan ut i det nya systemets moment med vars och ens
’sjalviorverkligande”. Att var och en 1 princip skall ges rétten att syssla med det vederborande
alskar och brinner for, och som kanske stddjer och hjalper denne i hans/hennes individuella
livsutveckling, och sedan &r det inte mer med det. Exempelvis kan har finnas manniskor som
gradvis aterhamtar sig, vilket kan ta lang tid i det individuella fallet, fran grava handikapp av olika
slag eller djupa drogberoenden som haller pa att lakas, dar dessa manniskor sjélvklart har exakt lika
stort manniskovarde som alla andra och darfor naturligtvis skall fa valja sina respektive
sysselsattningar i den utstrackning de sjalva vill. Sysselsattningar som, darfor att de valjs utifran
livsglédje och sjdlvval, hjdlper dessa ménniskor att komma “tillbaka till livet”. Ur samhéllets
synpunkt spelar det ingen roll om en sddan manniska rakar finna néje och mening i att gora t.ex.
enkla darriga sma tapenselmalningar som for tillfallet inte har nagon efterfragan alls, eller att
marknaden ar forsvinnande liten, eftersom effektivitet och vinst inte langre géller i
samhéllsekonomin. Det ar personens livsgladje som réaknas och dar kommer samhallet att stodja alla
samhaéllets invanare lika och ge alla mojlighet att fa utveckla just sin individuella livsgladje i eget
val.

Redan idag finns det foretag eller foretagsorganisationer som bygger pa ekonomisk demokrati
(demokonomi). De brukar beskrivas som “platta” organisationer, en typ av foretag i vilka det rader
hog eller mycket hog grad av medbestdmmande och medinflytande. Denna typ av foretagsform ér,
som du nu sjalv sett, latt att vidareutveckla, sa att dagens nastan oundvikliga konkurrenssituation
foretag emellan kan fas att helt eliminera sig sjalv, dar det starka medinflytande som rader i platta
organisationer, bibehalls eller forstarks. Darmed garanteras att det som ar grundbulten i en
fungerande marknadsekonomi, star pa stadiga ben nar samhallen byggs.

Grundbulten i en fungerande marknadsekonomi
For att forsta begreppet fungerande marknadsekonomi pa ett djupare plan an den endast
orienterande bild i stort som gavs inledningsvis, kan tre grundbegrepp urskiljas.

a) Begreppet “marknad”, inklusive marknadsekonomi, ar ett betydligt dldre fenomen eller begrepp
an det forhallandevis unga begreppet/systemet kapitalismen/centralbanksekonomi.

b) Ett samhélle bestar av manga olika marknader”. Bensin och petroleumprodukter utgor t.ex. en
marknad. En annan &r elmarknaden som har sina anvandningsomraden och underavdelningar.
Nojes- och avkopplingsindustrin ar en tredje o.s.v. Det finns alltsa otaliga marknader.
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c) Begreppet marknad uppstod, visar det historiska facit, spontant som ett svar pA manniskors behov
att mera organiserat utbyta varor och tjanster. | borjan handlade marknaden om primitiv
byteshandel, som senare Gvergick i en mer avancerad form, nér universalbytesmedlet ’pengar” kom
in i bilden. En fungerande marknad har salunda sedan urminnes tider varit ett grundldggande
begrepp nar det galler samhallsekonomi, dar det har varit ménniskornas skiftande behov som har
bestdmt hur marknaden/marknaderna (uttrycken for behovens tillfredsstéllelse) har kommit att se ut.
Har ar plats for ett fortydligande: Det har alltsa inte varit tvartom, att verksamheterna har bestamt
behoven. En detalj som kan tyckas vara langsokt att papeka, men ett klargérande som har sin
relevans som du skall fa se langre fram. I véxelspelet i en fungerande marknadsekonomi har “ndden
ar uppfinningarnas moder” trétt fram som sjélva “motorn” eller ”formagan” att 16sa problem som
har uppstatt under tidens gang. Hela tiden har nya marknadsforbattrande idéer klackts. Ett mycket
tydligt exempel pa en marknadsforbéttrande idé &r uppfinningen “pengar”. Verksamheterna i
fungerande ursprungliga marknadsekonomier handlade med nédvandighet om “platta” beslut och
inflytandestrukturer, till skillnad fran uppifrén eller hierarkiskt styrda, som “modern
marknadsekonomi”, dvs kapitalismen/centralbanksekonomi, dr exempel pa, dér besluts- och
inflytandestrukturer i utomordentligt hog grad ar pyramidala (hierarkiska). De som hade de storsta
kunskaperna betréffande aldre tiders marknadsverksamheter var de som drev dessa, tog beslut hur
verksamheterna skulle skétas och utvecklas. Man fragade alltsa inte vem som helst pa gatan eller
nagon helt okunnig till rads om hur exempelvis en smedja skulle drivas och skotas, utan man
fragade den som hade kunskaperna. Drev man en verksamhet tillsammans, var det en sjalvklarhet
att man pratade med varandra nar det géller produktutveckling, vad som behdvde géras, och man
tog hand om varandra, darfor att man var beroende av varandra for att allt skulle fungera i
verksamhetens helhet. Medbestimmande och medinflytande for de i verksamheten involverade var
alltsa nagot sjélvklart och logiskt helt nodvandigt. Ekonomisk 6verlevnad i fungerande
marknadsekonomi handlade om férmagan att kunna attrahera kunder (andras behov), sd man kunde
byta (sélja) sina varor och tjanster, for och pa satt fa de egna behoven tillfredsstéllda. Kvalité eller
produktkvalité kombinerat med pris och tillgang var det man konkurrerade med. Den som
levererade en vara eller tjanst till ratt pris och kvalité, blev den som fick sélja.

Konsekvensen av manniskans idag allt snabbare intelligensutveckling
Det historiska facit visar att ménniskans intelligensutveckling tog ordentlig fart ungefar samtidigt
som vetenskapen borjade gora stora genombrott under renédssansen (pa ca 1500-talet). Samtidigt var
detta den tid da kapitalismen/centralbanksekonomin bérjade fa fast mark under fétterna i sin andra
stora etableringsvag (efter den forsta vagens fiasko och totala kollaps i och med att datidens stora
bankirforfoljelser startade ar 1307, som jag tidigare orienterat om). Konsekvensen av
intelligensutvecklingen och den andra vagens introduktion och utveckling av
kapitalism/centralbanksekonomi (organiserad utlaning av pengar mot ranta) blev att den platta
verksamhets-/foretagsstrukturen som karaktériserade aldre tiders marknader/marknadsekonomi,
med stort matt av ekonomisk demokrati (demokonomi), borjade degenerera. Fram tradde i stallet att
verksamhetsutdvare/foretagare borjade anamma vinstprincipen (lan mot ranta) pa ett organiserat satt
som livets hogsta mal. Forvisso har vinstprincipen, fortackt eller 6ppet, alltid gallt sa lange handel
mellan manniskor har forekommit - att lura varandra ar ett lika gammalt pafund som ménniskan -
men det nya var att principen nu tillimpades i en utstuderat organiserad form. Det kom att ske pa ett
egoistiskt overdrivet och darmed samhallsskadande sétt pa andras bekostnad. | djurriket galler att
djur faller inte fler byten an vad deras behov &r i stunden. Inom kapitalismen/centralbanksekonomin
vet girigheten inga granser. Har har intelligensutvecklingen lett till att fler och fler
verksamhetsutdvare 1 sitt rovdjursbeteende filler betydligt fler byten” &n vad deras egentliga behov
ar for leva ett gott eller mycket gott liv. Och har kan man naturligtvis tvista fram och tillbaka vad
som skall menas med att leva ett gott eller mycket gott liv. Tidigare i nya del | har jag visat att det ar
fullt mojligt for ett helt samhalle att borja leva som dagens rika och ekonomiskt oberoende gor nar
det galler materiella tillgangar, vilket sker genom att folket borjar besvara de fem fragorna i
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verktygsladan till sin egen fordel, inte som nu till en liten hemlig elits dito. Nar vi har detta klart for
oss, ar det inte svart att forsta, att mojligheten att leva ett gott eller mycket gott liv, i stor
utstrackning hanger samman med att alla andra ocksa samtidigt skall samma mojlighet, d.vs. att
inget i livet far ske pa nagon annans bekostnad.

Darmed tar vi ater kontakt med intelligensanalysen av kapitalism/centralbanksekonomi igen.
Verksamhetsutdvare inom det omradet, framfor allt bankirer, var mycket laraktiga och tranade sig i
att anvanda sin intelligensformaga i syfte att tjana s mycket pengar som méjligt och sa snabbt som
mojligt, allt i enlighet med vinstprincipen. Att maximera fortjansten av pengar kom att bli livets
storsta mal. Medlen man anvande for att uppna malet handlade om perverterat rovdjursbeteende,
dvs hénsynsloshet i alla former, dock mest i fortdckt form for att undvika hamnd. Ur detta foddes
intelligensmantrat ”andamalet helgar medlen”. I den mén dessa rovdjur i ménniskogestalt inte hade
utvecklat kansloférmaga (formaga att kanna empati och forstaelse for andra manniskor) i paritet
med deras intelligensformaga, var dessa personer fullstandigt hansynslésa. Ett samhallsklimat, dar
det mer oférblommerat &n tidigare var okej att pa det ekonomiska omradet ta for sig pa andras
bekostnad, borjade utvecklas. Ett beteende som inte fungerande i den &dldre typen av samhalle,
darfor att man dar i hog grad var beroende for sin 6verlevnads skull av att alla hjalptes at.
Begreppen stora formdgenheter och éverformogenheter borjade efter hand bli framtrédande inte
bara i dverklassen utan rikedom grundad pa vinstprincipen sokte sig aven ner i delar av en
medelklass, atminstone mot slutet pa 1900-talet och nu pa 2000-talet. Till och med enskilda
individer ur arbetarklassen kunde bdrja gora en “fantastisk ekonomisk karridr” i enlighet med
vinstprincipen och borja tillhora de ekonomiskt oberoende i samhéllet. Det finns mangder med den
typen av dokumenterade beréttelser eller sa kallade ”framgangssagor.” D4 att veta att vinstprincipen
ar sa designad att den enes vélgang alltid innebar en motsvarande forlust fordelad pa en eller flera
forlorare, atminstone i nagot led i det kapitalistiska/centralbanksekonomiska systemet. En detalj
som utreds logiskt forklarande pa djupet i del 11 av trilogin. Det historiska facit visar att ett av
kapitalismens/centralbanksekonomins generalfacit ar att dess verksamhetsutévare forst i andra
hand - efter att primarmalet, att sa snabbt som méjligt bli sa formdgen som majligt, ar uppnatt - har
har haft ambitionen att skapa en produktionsmiljo dar anstalldas medbestammande i nagon man har
fatt ta plats. Den ursprungliga platta medbestammandestrukturen har fatt ge vika for en mer
sofistikerad, hierarkisk ledningsstruktur, dar medarbetare bérjade kallas anstéllda och dar de
anstallda har fatt mindre och mindre utrymme att papeka och paverka saker, komma med férslag
och kanna sig sedda och horda. Politiska partier och fackféreningsrorelsen framtvingades
naturligtvis en gang i tiden utifran den stora socioekonomiska ojamlikhet och néd som radde nér det
industriella samhéllet grydde. Och kapitalismens/centralbanksekonomins foretradare var inte
mindre sluga an att man i viss man hakade pa trenderna genom att skenbart stélla sig positiva till
forandringarna. | Sverige gick Socialdemokraterna i braschen for en fredlig, ickerevolutionar social
omdaning av samhdllet i slutet av 1800-talet. Allt var emellertid ett spel, en illusion, eftersom en
ekonomisk diktatur redan pa den tiden styrde genom att till synes slappa lite pa tyglarna och
skenbart tillata demokrati. Da att veta att den valfardsutveckling som skedde under 1900-talet inte
var kraftfullare an att den pa sin hojd var marginell jamfort med vad som kunde ha varit fallet om
samhaéllet urkraft hade aktiverats till 100 procent i ett alternativt ekonomiskt system. Ocksa denna
detalj utreds pa djupet i del 11. Fackforeningarnas arbete kom att handla om forhallandevis sma
I6nedkningar och forbattrade arbetsplats- och pensionsvillkor i samforstand med kapitalmakten mot
vad som kunde ha varit fallet, om man hade genomskadat det kapitalistiska systemet och i ett tidigt
skede hade gjort sig av med detta. Samtidigt som man lamnade den verkligt kansliga fragan,
ekonomisk demokrati (demokonomi), helt at sidan. Om denna fraga rakade komma upp i en debatt
sa avfardades den med okunniga argument, att kommunism &r inget vi vill ha, och sa var den saken
slutdiskuterad. Att analysera begreppet ekonomisk demokrati (demokonomi) med hjalp av de fem
verktygen i verktygsladan, var det inte tal om, varken pa universitet eller hdgskolor eller inom
politiken och néringslivet. En samhéllsanda vaxte fram, dér begreppet ekonomisk demokrati
(demokonomi) mer och mer suddades ut, ja, dven i sin mer urvattnade form, dar konkurrens
fortfarande galler for ekonomisk 6verlevnad. Detta &r bilden i stort av en mycket mangfasetterad
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och komplex utveckling, som har inte pa nagot satt gér ansprak pa att aterges uttommande eller
fullstandig, utan avser endast att vara en orientering kring en manghundradrig process. Denna
process har naturligtvis forsigatt ocksa pa andra platser an Sverige i lite olika former, dvs har sett
olika ut pa olika marknader, nar kapitalismen/centralbanksekonomin har gjort sitt intag och brett ut
sig. | denna bild i stort kan man séga, att i den man vinstprincipen uppmuntrades av egoism och allt
i livet kom att handla om pengar och ater pengar, i motsvarande grad tradde fler och fler begavade
eller hogbegavade individer fram med férmaga att sakligt sett cynisk utnyttja andra och helheten.
Man grep hela tiden chansen att tjdna &nnu mer genom att kopa upp foretag i konkurrensminskande
syfte och skapa allt stérre och méktigare oligopol och ibland till och med fullt utvecklade monopol.
Samtidigt borjade dessa penninghungrande individer medvetet eftersétta varors och tjansters
kvalité, darfor att man med hjélp av sin intelligensformaga insag att det gar att silja mer om varorna
gar sonder och tjansterna ar bristfalliga och maste erséttas. Genom den har typen av manipulationer
“tvingade” man folket (som borjade kallas konsumenter) att standigt kopa nytt, trots att det ofta bara
var smafel som gjorde att en vara inte langre fungerade. | ett senare skede blev reparationer aven av
sméfel mycket komplicerade och dyrbara, varfor vanligt folk/’hobbyfixare” i stillet valde att slénga
den trasiga prylen och snabbt kdpa en ny (ocksa darfor att prylen till foljd av dalig kvalitet var billig
att ersétta). Konsumtionssamhéllet tradde fram som en typ av samhalle som till synas andades
utveckling och framatskridande samtidigt som alltsa bara en mindre del eller i varsta fall endast en
brakdel av samhallets véldiga urkraft var aktiverad. Nagot som blev sérskilt tydligt i svara
lagkonjunkturer, som likt brev pa posten punktligt borjade dyka upp ju mer genuint
kapitalistiskt/centralbanksekonomiskt samhallet blev under de senare arhundradena. Samtidigt
inforde de styrande medvetet en konstruerad arbetsloshet pa mellan 4 till 7 procent i samhallet som
en slags norm. Utat sett hette det att politikerna gjorde sa gott de kunde, men att det var
marknadskrafterna som styrde, dar inget fanns att satta emot denna trakiga utveckling. Verkligheten
var att de som hade kontrollen 6ver foretagen i toppen av olika hierarkier insag att de kunde
forsamra arbetsplatsvillkoren betydligt och darmed tjana annu mer pengar, om de anstéllda standigt
levde med kniven pa strupen. Arbetslosheten i samhallet gjorde att det var arbetsgivaren som
dikterade villkoren. Fackféreningarna, de politiska tankesmedjorna/politiska partierna samt
universiteten och hégskolorna fortsatte sin tystnad och passivitet betraffande ekonomisk demokrati
(demokonomi) och de fem verktygen i verktygsladan. Det blev darmed omojligt for folket att
genomskada att det var utsatt for ett gigantiskt samhallsbedrageri, kront av dolksticket i ryggen att
det var den egna statsmakten som samarbetade med bankvésendet och lurade folket in pé bara
skinnet, bland annat genom att tillhandahalla en valfard som speglade en urkraft som gick pa
tomgang. For att morklagga att urkraften var sa svagt utnyttjad, inforde man det akademiska
nationalekonomiska begreppet ’bruttonationalprodukt” (BNP), som du vid det hir laget vet ar ett
klumpigt matinstrument nar det géller samhallsekonomi, da det egentligen bara registrerar de svagt
tillvaratagna delar av urkraften som uppbar 6n fran arbetsgivare. Nationalekonomin trader darmed
fram som en disciplin som inte ens &r en riktig vetenskap, utan pa sin hojd handlar om sofistikerade
metoder att pa olika komplicerade och svarbegripliga satt morklagga vad som egentligen pagatt
och pagar inom ramen for det stora kapitalistiska/centralbanksekonomiska samhéllsbedrageriet.
Man kunde under 1900-talets slutskede konstatera att foretag borjade behandla sina anstallda sémre
och samre. Anstallda bérjade uppvisa mer och mer stressymtom. Allt det har ledde till att utpraglade
intelligensmanniskor med uttalad brist pa empati for medmanniskor, djur och natur borjade &gna sig
at allt mer effektiv kapitalism/centralbanksekonomi i varlden. Begreppet rovdrift foddes. Rovdrift
av delar av djurriket och vaxtriket och naturens ravaruresurser pa var planet borjade omtalas. Fram
tradde en klass av ekonomiskt styrande som hela tiden tranade sin intelligensférmaga i konsten att i
princip lura skjortan av sina medmanniskor och delar av hela samhéllen. Vissa djurarter som Kor,
svin, hons o.s.v. borjade hanteras i storskaliga fabriksliknande projekt som uppenbart visade mycket
liten eller ingen hansyn alls mot de lidande djuren. Samtidigt borjade rovdrift av naturen pa andra
satt att gora sig gallande. Exempelvis 6verdrivet fisketralande, avverkande av regnskog etcetera.
Inom den ekonomiska klassen av utvecklade intelligensménniskor med sin bristande férmaga till
empati borjade till slut ett monster av konkurrens/rovdrift ocksa inom de egna leden att
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utkristalliseras. Potten pengar som totalt sett finns ute i ett samhalle och i varlden borjade mer och
mer koncentreras till de personer som var allra mest utvecklade och forslagna i
kapitalism/centralbanksekonomi, manniskor som inte hade nagra som helst skrupler, inte heller nar
det gallde att ta for sig pa sina gelikars bekostnad. Till slut handlade det om att hundratals miljoner
och flera miljarder méanniskors och hela nationers vél och ve hansynslost exploaterades av dessa
stora genier inom kapitalism/centralbanksekonomi. Det ar sa kapitalismens/centralbanksekonomins
fyra mal trader fram fullt synliga i en analys, namligen:

a) att lagga hamsko pa ett lands demokratiska utveckling i syfte att underlatta
centralbanksekonomins egen fortsatta verksamhet.

b) att g6ra vinster med hjalp av rantor genom utlaning i manga olika former till samhallet.

¢) att astadkomma logiska forutsattningar for stora formogenhetsskiften av egendom och andra
formogenhetsvérden till bankvasendets eget gagn. Instrumenten for den saken ar konkurser,
expropriationer och bankréaddningspaket, som tidigare ndamndes i texten.

d) att gora den globaliserade vérldsekonomin till ett jattelikt kasino.

Kolonialismens utbredning med borjan i slutet pa 1400-talet ar ett exempel pa den hér typen av
perverterad rovdjursmentalitet. Ocksa for oss svenskar kan det vara nyttigt att komma ihag att lilla
Sverige sannerligen hade sin beskarda del i bade slaveri och utsugarmentalitet, aven om vi aldrig
har tillhort de stora kolonialmakterna/imperialiststaterna. Ovanndmnda kategori 6verdrivet betonade
intelligensménniskor inom det kapitalistiska/centralbanksekonomiska hantverket insag till slut, att i
stéllet for bedriva ett mycket dyrbart helt 6ppet slaveri, dér det hela tiden géllde att med hot och
vald och till priset av mat, logi och piskrapp halla kontroll ver slavarna, var det betydligt mer
effektivt och ekonomiskt att véaxla in pa ett nytt spar, namligen den skenbara demokratins vag i
nation efter nation, dar slavarna sa att saga bekostade sig sjalva. En illusion, som belyst med lite
andra ord, handlade om att ge sken av att gamla tiders slavmanniskor gjordes fria, nér de egentligen
fortsatte att vara slavar, men pa ett nytt sitt. Genom det nya séttet borjade de tidigare slavarna, nu
som frigivna, forsorja sig sjdlv som “anstédllda” som blint tvingades lyda order med ringa eller
mycket ringa medinflytande pa sina arbetsplatser. Arbetsplatser som inte mer tar hand som sin
personal &n att den latt hela tiden kan avskedas och i princip fésas omkring som boskap, darfor att
den anstallde &r en utbytesvara som aldrig ingar i en personlig relation med ledningen i den
hierarkiska eller pyramidala strukturen. Det nya slaveriet under skenbart demokratiska former tar
sig annu ett uttryck som ganska fa genomskadar, men som desto fler fogligt finner sig i: detta att
oerhort manga manniskor i princip tvingas skuldséatta sig for att klara livet. Till exempel om man,
och nu tar vi kontakt med den helt avgdérande detaljen igen, for sin forsorjnings skull velat starta
upp eget verksamhet/foretag eller helt enkelt bara skaffa sig tak dver huvudet, kdpa lagenhet eller
bygga ett eget hus och forsoka skapa en nagorlunda god levnadsstandard. Ménga helt vanliga
manniskor och smaforetagare har historiskt sett sedan 1600-talet métts av ett blank nej fran
penningutlanare som banker, pa senare tid kompletterade med atminstone kreditkortsforetag,
riskkapitalister och statliga utlaningsorgan, nar man fort fram sina klackta idéer som man velat
forverkliga. Ofta har man saknat tillracklig sékerhet, pant, eller att affarsidén ansetts alltfér svag av
banken eller utlaningsinstitutet. Pa sa satt har nationens méaktiga urkraft - full sysselsattning - hallits
tillbaka och media har lydigt tigit om de tva forsta samhallsavgérande fragorna och hur
verktygsladans fem fragor vaxelverkar med varandra. Mer och mer har media blivit en lydig liten pa
sin hojd gnyende hundvalp i knéat pa kapitalismen/centralbanksekonomin. Undersokande
journalistik har, dar den i blygsam omfattning tillatits trada fram, begransats till att avsloja bara
forhallandevis mindre oegentligheter i samhallet. Den undersdkande journalistiken har pa sa satt
Overtagit narrens roll i gamla tiders hov. Namligen dar regenten inser att det ar viktigt att kritiken
mot makten far sin beskarda del, dvs ett litet, men aldrig hotande utrymme. En reglerventil i
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samhéllet som inom vissa granser skenbart oblygt och till och med frackt vagar patalar fuffens som
makten begar, bara den inte kastar ljus pa den verkligt djupa ruttenheten, forljugenheten och
hyckleriet. Det svenska tv-programmet Uppdrag Granskning ar ett typexempel pa en sadan
marionett i handerna pa kapitalism/centralbanksekonomi. Nar jag sjalv vande mig till Uppdrag
Granskning med mina ekonomiska analyser i juli 2011, ville man inte ens lyssna pa mig. En
programkvinna avbrot mig nastan brysk innan jag hade talat till punkt. An mindre ville man gora ett
program, och programkvinnan sade rent ut att sa stora och kansliga fragor som jag papekade, ar
man inte tillatna att analysera (las: avsloja). Hon erkande saledes programmets narrfunktion kan
man saga. Sa det som sades i bérjan av nya del | om hur motarbetade visselblasare &r i ett
kapitalistiskt/centralbanksekonomiskt samhalle, blir tydligt bekraftat pa an det ena an det andra
sattet, samtidigt som man naturligtvis maste ha forstaelse for att &ven undersokande journalister
sdsom i Uppdrag Granskning har sitt personliga att skota med alla de forpliktelser det innebar.
Kanske &r man, precis som de flesta andra i samhaéllet, skuldsatta och kan forlora jobbet om man
gor sig alltfor obekvam, ndgot som &ven narren vid gamla tiders hov fick akta sig for, om det i
narrens fall rackte med jobbforlust. I narrens fall satt &ven huvudet I6st, om denne gick for langt.

Den kansliga uppstartsfinansiering igen

Bilden i stort ar salunda att forhallandevis fa entreprendrer, dvs “uppstartare” av foretag, under de
senaste ca 400 aren har fatt och alltjamt far uppstartshjalp i sina urkraftsprojekt i ett
kapitalistiskt/centralbanksekonomiskt samhélle. Detta har speciellt varit fallet vid uppstart av och
stod till sma och mellanstora foretag. Ett undantag &r den moderna bostads-/fastighetssektorn efter
att regleringen i fraga om lanetak avskaffades i den ena nationen efter den andra varlden 6ver
genom centralbanksbeslut, med bérjan ndr Ronald Reagan tog éver Vita huset i bérjan av 1980-
talet. Det var ett projekt i nyliberalistisk anda som foregicks (l&s: méjliggjordes) av den
amerikanska presidenten Nixons avskaffande av guldmyntfoten i USA den 15 augusti 1971, vilket -
mark val - var ett presidentdekret, salunda varken ett regeringsbeslut eller ett kongressbeslut, utan
ratt och slatt presidentens eget pabud (executive order 11615, dven kallad ”The Nixon chock”). Det
nixonska pabudet, att den amerikanska guldmyntfoten hade avskaffats, togs emot av varlden som en
chock, darfor att konsekvenserna var sa omvélvande. | och med detta behévde vérldens pengar (som
som sagt handlar pengar utlanade av banker mot ranta), med amerikanska dollarn som basvaluta,
inte langre ha nagon uppbackning av guld, utan det blev fritt fram for varldens banker att i princip
borja tillverka sina utlaningspengar, dvs samhallets pengar, direkt ut/ur tomma luften i den
utstrackning som efterfragades till praktiskt taget ingen kostnad alls. Inom bostads-
[fastighetssektorn har kapitalismen/centralbanksekonomin i princip 6st ut lanestod mot ranta till
dem som velat investera i bostadsrétt, villa eller fastigheter. Samtidigt talas det véldigt lite eller inte
alls om att alla dessa lanetagare till bostadsobjekt inte pa nagot satt dger sina bostader/fastigheter,
utan att dessa nar som helst kan exproprieras, utméatas, om banken véljer att borja djavlas som du
fick insikt i ovan i ett tidigare kapitel. Bankvasendet har valt att ge Ian till denna kategori av
urkraftsaktivering darfor att andrahandsvardet pa bostader ofta ar tillrackligt hogt for att banken
skall gora en god vinst vid en expropriation &ven om det sker genom att i princip stalla hela familjer
och fullt fungerande foretagares verksamhet pa bar backe. Det &r ett utstuderat rovdjursbeteende
som staten i sitt samarbete med bankvésendet har godkant skall galla i samhéllet, och media beréttar
som vanligt mycket lite om denna i utomordentligt manga fall djupa tragik som drabbar familjer
eller fungerande foretagare om tvangsutmatning sker, darfor att man gar i bankernas ledband. Aven
om man tar med de foretagare som lyckas att fa ordning pa den helt avgorande
uppstartsfinansieringen, vare sig det skett genom eget sparande eller genom lan, sa har en sakligt
sett brutal utslagningssituation kommit att gélla sett i stort, alla marknader sammanvégt. Vad
innebar detta pastaende? Vi moter har foljande situation: Av 1 000 nystartade foretag ar det efter
fem ar ca 1 procent som finns kvar visar det historiska facit. Resten har gatt under eller
slukats/kdpts upp av storre foretag i det som kallas kallas marknadsekonomins
konkurrens/fusionering. Av de 10 kvarvarande foretagen dr det efter ytterligare ca 50 ar ca 1 procent
kvar. Det vill séga efter ca 55 ar finns det bara ca 1 av 1000 ursprungligen nystartade foretag kvar.

183



En verkningsgrad pa en promille kombinerat med grundférutséttningen: att bara en forhallandevis
brakdel av alla idéer fick en chans att forverkligas i sin kéansliga uppstartsfas, darfor att de inte fick
Ian av kreditgivare. Sammantaget galler salunda att kapitalismens/centralbanksekonomins arkitekter
byggt en typ av samhélle, dar den helt avgorande urkraften i samhéllet halls tillbaka effektivt pa
atminstone tva starkt paverkande och effektiva satt: a) Man styr éver vilka som skall fa
uppstartsfinansiering och vilka som skall bli utan, med féljd att bara en brakdel av alla potentiella
uppstartsprojekt i ett samhalle far den finansiering de behdver b) Man verkstaller en
foretagsutslagning bland etablerade foretag som ar nara nog totalt och har en utslagningsgrad pa
99.99 procent pa drygt 50 ar. Med andra ord en typ av samhallsekonomiskt system som medvetet ar
designat att skapa en svagt utvecklad valfard inom ramen for en klent tillvaratagen urkraft. En typ
av samhalle som ar forhallandevis latta att styra och kontrollera for den kategori manniskor som
dlskar makt och dgande for maktens och agandets egen skull. Ar det den typen av samhalle du som
lasare vill stddja och 6verlamna till dina barn och barnbarn och kommande generationer?

Varfor ordet demokonomi?

Thomas Magnusson, forfattare till texten Sverige — 2025, (se www.nyaekonomiskasystemet.se )
introducerade under 2017 ordet demokonomi. Sa har skriver Thomas: ... "Ekonomisk demokrati"
ar i sig ett talande begrepp och doljer inga tvetydiga betydelser. Dock innehaller det just de tva
vedertagna begrepp som de allra flesta bildat sig en uppfattning om: demokrati och ekonomi.

Det finns en anledning till att sa fa intresserar sig for "ekonomi" da det bade ar komplicerat,
uppfattas som trakigt och alltfor séllan gynnar en sjélv. Sa dar finns manga negativa kopplingar.
"Demokrati" & andra sidan ar dven det forknippat med olika tolkningar, och ser man till hur
demokrati sprids idag sa ar det kanske inget man forknippar med dess ursprungliga budskap eller
betydelse, och nar demokratiforesprakare som borde vara foredémliga, sdsom t.ex. Aung San Suu
Kyi, forféljer minoriteter, s undrar man bade en och tva ganger om "demokrati" alla ganger
verkligen &r det basta styrelseskicket.

Ordet "dekonomi" ar ett enkelt ord att uttala, men sager mig inte sd mycket mer an att det handlar
om nagon form av ekonomi. Men jag lagger dven in tolkningen, att det handlar om nagon form av
nedmontering av begreppet "ekonomi*, en begransning, ungefar som med ordet "depopulation”.
Ingen positiv innebdrd mao, men det &r min tolkning.

Om jag da istallet infor begreppet "demokonomi”, vilket med all ratt ar bade svarare att uttala och
placera in i ett fack, sérskilt som "demo" kan vara forknippat med manga bade positiva och negativa
betydelser, kanske det hela blir enklare att forsta. Men det som ordet framforallt skapar, tycker jag,
ar ett nytt satt att enkelt ge uttryck for nagot som tidigare inte haft nagot namn, samtidigt som ordet
indikerar att det drar fordelar av tva begrepp som vi férknippar med positiva kanslor, demokrati och
ekonomi. Sa i ett och samma ord hoppas jag framfora bade ett hopp om nagot nytt samtidigt som
man tar det basta ur det forflutna och smélter samman allt detta i en ny helhet: "demokonomi" —
ideologin dar man kombinerar demokrati med ekonomi for ett samhélle dar allt tas tillvara pa och
ingen exkluderas...”
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Kapitel 16

ETT ANTAL BELYSANDE EXEMPEL PA HUR MODERNA
KAPITALISTISKA FORETAG FUNGERAR

| detta kapitel redovisas ett antal belysande exempel pa hur moderna kapitalistiska foretag fungerar,
nar de ar hart drivna utifran egoism pa samhéllets bekostnad, som ovan beskrivits som en mer eller
mindre degenererad marknadsekonomi.

Bankers och fondbolags utbud av olika typer av fondsparande...

har i rader av fall, ej nédvandigtvis i alla, visat sig vara medvetet designade for att lura pengar av
folk (fondspararna). Man har konstruerat en typ av affarsuppldgg som ger sken av att
fondférvaltaren utfér en kompetent fondférvaltning till kundens basta, nar sanningen ar att
fondforvaltningen sker till fondférvaltarens basta pa kundernas bekostnad. Ett bedrageri har har
iscensatts som &r sofistikerat och svargenomskadbart. Sa svargenomskadbart, att jag som anda ar
tranad i matematik har haft svart att forsta hur rent faktiskt de olika avgifterna ar konstruerade och
motiverade i fondupplagget. Vissa fondbolag kan ha erbjudit radgivning och som istallet de facto
haft inslag av ren och manipulativ vilseledning i syfte att lura pengar av kunder. En sadan marknad
kan knappast definieras som en fungerande marknadsekonomi.

Ett annat exempel ar tillverkningen av hel- och halvfabrikat inom

livsmedelsindustrin

Vi talar har om produkter som ur ett kundperspektiv innehaller oonskade tillsatser som
bekampningsmedel och andra kemikalier, vars syfte ar att 6ka hallbarheten i butikerna och darmed
minska svinn och samtidigt 6ka fortjansten for saval producenter, mellanled och forséljare.
Livsmedelsprodukter som blivit smakl6sa eller har forlorat sa mycket i smak jamfort med en
obehandlad ekologiskt odlad ursprungsprodukt, att dessa hel- och halvfabrikat inte langre ar i
kontakt med hur &kta originalprodukter smakar. Ar det sddan mat vi konsumenter vill ha? Inte sallan
innehaller dessa hel- och halvfabrikat medvetet for mycket socker och salt, vilket skapar helt
onddiga halsoproblem fér manga manniskor. Det &r statistiskt klarlagt att det leder till helt onddig
konsumtion av dyrbara mediciner. Att ett hemligt samarbete har pagar mellan multinationella
livsmedels- och lakemedelsproducenter kan inte uteslutas och behdver utredas enligt min mening.
Halvfabrikat kan vara exempelvis olika saser, marinader och lag som gors som forberedelse till den
mat man far pa restaurang, darfor att dessa forsoker minska kostnader genom att hoppa éver
kvalitén det innebér att laga mat fran grunden och samtidigt laga mat snabbare. Exempel pa
helfabrikat ar fardigratterna som kops och sétts in i mikrovagsugn for att snabbt fa en komplett
tillagad maltid.

Att ringa med sin mobil inom de 28 EU-landerna

Fram till 29 april 2016 var tanken att marknaden med sin pastatt fungerande konkurrens sjalv skulle
klara av att ge konsumenterna billigare mobiltelefonkostnader (atminstone roamingavgifter nar man
reser till ett annat EU-land och anvénder sin mobiltelefon med abonnemang i det egna landet). Trots
utveckling sedan 1980-talet, idag alltsa 6ver 30 ars produktutveckling, har samtalskostnaderna for
mobilanvandande inom EU envist hallits pa tok for hoga. Analys av situationen visar att ett oligopol
av stora eller mycket stora mobilaktorer vaxt fram inom EU. Sma uppstickare som forsokt sla sig in
pa marknaden har inte klarat av att konkurrera sa roamingavgifterna sankts. Till slut, den 30 april
2016, tvingades de stora oligopolen att lagstiftningsvagen, genom EU-férordningen om en digital
inre marknad, att sénka sina avgifter.
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Att lamna in sin bil pa bilverkstad

Nar du upptacker ett fel pa din bil, gar du da in genom dérren dar chefen for verkstaden eller en
sarskild person tar emot lattlurade kunder eller gar du direkt till mekanikern pa golvet och staller
dina fragor? De allra flesta manniskor lamnar 6ver bilen via chefen eller sarskilt utsedd
kundpersonen pa verkstaden. Just den har typen av bedrageri star pa sa pass lag niva i samhallet, att
media varit flitiga med att berdtta om misshélligheter och ibland dessutom tillsammans med olika
motor- och bilorganisationer gjort razzior och undersokningar av verkstader och kommit fram till att
inte sa fa verkstader i var moderna tid i princip satt i system att lura skjortan av bilagare. Det galler
inte alla bilverkstader, vilket noga skall framhallas, men det galler tvekldst en hel del av dem.
Det/de egentliga felen pa bilen kanske inte ens blir tgardade annat &n sa slarvigt, att kunden
’tvingas” komma tillbaka kombinerat med att man ibland hittat pd” fel och pastatt sig atgérda
dessa mot en saftig tim- och reservdelskostnad. Jag sjalv brukar vélja verkstader dar det &r mojligt
att ga in till "meken pé golvet” och far da ofta tips fran den som vet vad saken handlar om och sa
bokar jag tid pa en bensinmack dar det finns sjalvmekarverkstad om jag bedémer att jag kan klara
felet sjalv. Hissar upp min bil och fixar felet till en brakdel av kostnaden det skulle kosta om jag
lamnade in den.

Min dammsugare som jag képte i borjan av 2000-talet lade plotslig av en dag
Den var stendod efter ett forvanansvart litet antal starter med stopp med startknappen (kanske 150
tryckningar). Garantin visade sig ha gatt ut. Som ”glad amator” forsokte jag plocka sonder
dammsugaren for att sjalv fixa felet. Men att komma in i dammsugaren visade sig vara néstan
omojligt. Jag misslyckades och ringde upp det stora valrenommerade dammsugarforetaget och bad
dem vanligt skicka en ritning via email till mig. Man svarade mig lika véanligt men ocksa bestamt att
den servicen tillhandaholl man inte. Nagon ritning skulle inte lamnas ut. Istallet ombads jag att
lamna in dammsugaren for reparation pa sarskild anvisad verkstad, vilket skulle kosta minst 30
procent av vad en ny dammsugare skulle kosta beroende vad felet kunde vara. Risken fanns,
papekade man for mig, att reparationen skulle kosta till och med mer an vad ink6p av en ny
dammsugare skulle kosta. | det 1aget beslot jag mig for att gora min dammsugare till ett
forskningsobjekt med syftet att ta reda pa exakt varfor man inte ville att jag, som helt vanlig
manniska, skulle kunna klara av den dar reparationen sjalv. Efter nagra timmar hade jag listat mig
fram till hur dammsugaren var konstruerad och kom bland annat &t kretskortet och den
mekanik/elektronik som skoter start och stopp. Till min forvaning upptéckte jag att I6dningen som
forbinder start- och stoppknappen med den 6vriga elektroniken pa kretskortet var slarvigt 16dd.
Lodningen var pa tok for liten for att std emot den nétning som uppstar da startmekaniken sluter an
mot kretskortet och skapar stromforbindelse nar man trycker ner start knappen och vice versa. Att
slappa igenom en sadan klen 16dning i en vélkand och uppreklamerad produkt, som antagligen
tillverkas med en forprogrammerad robot av ett jatteforetag i branschen fick mig att inse att det inte
var nagon slump att just den déar strategiskt viktigt placerade 16dningen var svag. Jamfor ett sadant
medvetet inbyggt slarv i en produktionsdetalj med hur det japanska basplaggsforetaget Uniglo,
grundat av Tadashi Yanai 1971, ar ut och ar in tillhandahaller exempelvis understall av utmarkt
kvalité till bra priser. Uniglo har valt som sin affarsidé att ha fokus pa detaljer och att hela tiden
forbattra sina produkter. Exempelvis har understéllet Heattech genomgatt forandringar 10 000
ganger i arbetsprototyper i jakt pa perfektion. Yanai sjalv involverar sig i varije liten detalj i foretaget
ner till exempelvis fargvalen pa plaggen. Hans foretag tillhor den lilla promille som inte bara
overlever, utan dessutom blivit en jattesuccé bade for dess dgare och konsumenterna i atminstone
Japan. Yanai sjalv ar miljardar. Vad géller ekonomisk demokrati (demokonomi) gar det inte att pasta
att Uniglo drivs pa det sattet. Av tradition ifragasatts namligen aldrig ledarens beslut i Japan. Japan
ar mycket patriarkaliskt eller auktoritetspraglat. Samtidigt géller att de som &r mycket skickliga
foretagsledare i Japan, har lart sig att det & genom att hela tiden samla upp synpunkter om detaljer
angaende produkten - fran forsaljare, olika forum och fran kunder och inte minst medarbetare - som
man hela tiden utvecklar denna och overlever ekonomiskt. Ater till dammsugaren: Av en granne
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lanade jag lodtenn och I6dkolv och sa utforde jag en vélgjord och hallbar 16dning och éverlamnade
en flaska vin som tack for lanet av hobbyutrustningen. Dammsugaren fungerade perfekt igen och
haller &n idag Gver tolv ar senare. Jag larde mig att de personer som hade byggt dammsugaren,
ingenjorerna som konstruerat den pa direktiv fran hogsta ledningen i nagot led, medvetet hade
byggt in en svag punkt sa att dammsugaren planerat skulle ga sonder efter ett férhallandevis litet
antal anvandningar och att man samtidigt medvetet byggt ett sa komplicerat chassi, att det inte var
meningen att en normal konsument, som ofta har ont om tid och ofta saknar intresse, skall forsoka
reparera felet sjélv, utan i stéllet kapitulerar och kdper en ny dammsugare nér felet ger sig till kdnna
och garantin har gatt ut. Som dammsugarfabrikant ar man oftast ett stort foretag i en grupp foretag
som kan liknas vid ett oligopol vad géller vitvaror, med dammsugare ingaende som en
underprodukt. Man hade skapat en produkt som inte fangade upp kundens behov sa val som
mojligt, utan som i stallet sa val som majligt fangade upp foretagets behov att tjana pengar pa
godtrogna kunder. Med andra ord var fungerande marknadsekonomi satt ur spel ocksa i det har
fallet.

Kvartalskapitalismen som fenomen inom kapitalism/centralbanksekonomi

Vad som redan under 1960-talet kunde iakttas i liten skala i Sverige (nar pensionsfonderna
grundades), och som sedan kom att bli fullt synligt pa 1980- och 1990-talet, och évertydligt pa
2000-talet, var det ansiktslosa dgandet i form av institutioner. Sa hade det inte varit tidigare,
atminstone inte sa uppenbart. Institutioner som efter hand kommit att d4gna sig at utpraglad
investeringsverksamhet. Darfor &r ett annat namn pa dessa samhallsekonomiskt ledande aktorer
institutionella investerare. Som lasare ar du redan orienterad med exempel pa vad institutionella
investerare ar for nagot. Hur de skiljer sig fran varandra storleksméssigt. Att en del ar jattar, medan
andra, t.ex. hedgefonderna, som brukar fa mest uppmarksambhet, raknas som lilleputtar i jamforelse.
Har fasts fokus pa att fran ca 1980-talet, atminstone i Sverige, tradde kvartalskapitalismfenomenet
fram bland allt fler foretag som var borsnoterade och som typiskt tillhérde denna ansiktslésa
foretagsgrupp. Idag ar ca 80 procent av borsvardet pa atminstone Stockholmsborsen agt/kontrollerat
av ansiktsldsa institutionella investerare. Dessa &r aktorer har vanligtvis extremt valfyllda
planbdcker. Jag ser att den har typen av ansiktslosa dgare inte sallan har valt att i enlighet med det
tidigare analyserade begreppet New Public Management (NPM) och utifran nyliberala idéer som
utgar fran University of Chicago sedan borjan av 1970-talet ha som fokus att tjana sa mycket
pengar som mojligt, s& snabbt som mojligt - bade pa det personliga planet genom hdga eller extremt
hdga styrelsearvoden, dels genom speciella bonusar och optionsprogram, som
styrelsemedlemmarna glatt beviljar varandra i samforstand samtidigt som man fokuserar pa att
aktiedgarna ocksa skall vara nojda med standigt 6kande aktievarde och bra utdelningar pa sina
aktieportfoljer. Med hjélp av en speciellt utarbetad NPM-strategi har man sett till att VD och
ekonomichefen, bada pa mycket hdg niva inom denna typ av hierarkiskt styrda foretag, borjat
genomfora vad som kan kallas NPM-omorganisationer. Vilket da har inneburit att medinflytandet
och trivseln for de anstéllda pa verkstadsgolvet” inom foretaget liksom produktkvalitén har
eroderat eller nédra helt forsvunnit. Infor aktiedgare har denna typ av NPM-styrelser i véxelverkan
med sina ledande NPM-organ inom foretaget, sd lange det gatt bra for foretaget, kunnat peka pa att
de uppnatt kontinuerligt kat borsvarde for foretaget, aven om det, finstilt mellan raderna, bara varit
kortsiktigt, inte under langre tid. Samtidigt galler att inte sa fa av dessa kvartalskapitalister har valt
att slussa atminstone delar av sina foretagsvinster - det gélla exempelvis stora forsékringsbolag,
delar av kommuners skatteintékter o.s.v. - in i olika typer av spekulativa vardepappersuppldgg. Med
andra ord den typen av lek med odds och gambling som pagér i den pa sidan om ’den verkliga
ekonomin” liggande Monte Carlo-ekonomin i varlden och som idag utgor ca 98 procent av
varldsekonomin. Dessa foretags/verksamheters egen viktiga forskningen och utveckling (FoU), att
standigt utveckla och forbattra sina egna produkter, gora investeringar i drift och skotsel och i
omvardnaden om de anstéllda, och i fallet med vissa svenska kommuner, kommuninvanarnas val
och ve, har i motsvarande grad fatt stryka pa foten, darfor att exempelvis skatteintakter fran
kommuninvanarna inte har anvants till kommunprojekt i den verkliga samhéllsekonomin (som
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sammantaget star for ca 2 procent av den totala varldsekonomin) som &r den egentliga avsikten med
alla skattemedel, utan i stéllet till spel och oddsekonomin i 98-procents ekonomin. Styrelser (ibland
vissa kommunledningar) i olika sammanhang har pa detta satt uppvisat inte séllan en graverande
inkompetens i att leda sina foretag respektive kommuner. Ett beteende som kan liknas vid att
familjefadern, ansvarig for en familj, inte kommer hem pa avléningsdagen, utan i hemlighet smiter
ivag till kasinot och dar spenderar bade natten och pengarna pa olika varianter av vadslagningsspel.
Pa sa vis har exempelvis delar av de kénsliga kommunala skatteintakterna aventyrats, vilket skedde
i bland annat Sverige i den sé kallade subprime-lanekraschen ar 2008, som spillde 6ver pa vissa
svenska kommuner med vidlyftig ledning. | USA holl det jattelika forsakringsbolaget AIG pa att ga
omkull, som jag tidigare orienterat om, men som i sista stund, innan en gigantisk
forsikringsbolagsskandal 16stes ut, “rdddades” av amerikanska centralbanken Federal Reserv
(FED). Da hade forsakringskunders sammanlagda inbetalade kolossala forsékringsbelopp spelats
bort pa vadslagning. Vissa av dessa kvartalskapitalister har valt att med sin glattade
kvartalsredovisning blasa upp sitt respektive foretags borsvarde langt utéver dettas verkliga vérde.
Allt handlade om graverande oansvarighet med andras pengar. For att fa allt detta att ga ihop
bokféringsmassigt har en del kvartalskapitalisterna borjat syssla med dubbel bokféring, dvs lagbrott
enligt bokforingslagen. De som utférde den dubbla bokféringen valde forskonande att kalla den for
“kreativ”, vilket framgick 1 riattegdngar mot dem. Och stora till synes védlrenommerade
revisionsbolag, dock inte alla, avsl6jades plotsligt inte ha utfort sitt revisionsjobb som det
forvantades av dem. Man hade helt enkelt sett mellan fingrarna med oegentligheter. En i princip
genomrutten (l1&s: genomkorrupt) affarsdrivande struktur avsldjades kryddat med allehanda
undanflykter i syfte att forsoka formildra det egna egoistiska och samhallsforstérande beteendet. Ett
beteende som handlade om ett sofistikerat bedrageri dels mot alla seridsa anstallda som gjorde sitt
basta pa verkstadsgolvet i dessa foretag, dels mot de som i god tro hade investerat i foretagen
genom aktiekdp och kanske kop av foretagsobligationer och som vilseleddes av de bluffande
styrelserna med sina kreativa bokforingar och dito kvartalsrapporter. Det amerikanska energibolaget
Enrons uppgang och fall - kraschen kom i bérjan av 2000-talet - ar ett exempel pa ett foretag som
tillampade kvartalskapitalism med uppvisande av manga av de ovan redovisade symtomen. Manga
smasparare forlorade sina pensionspengar i Enron-skandalen. Har behéver betonas att alla
institutionella investerare naturligtvis inte beter sig pa ovan namnda satt. Och bland dem som gor
det, kanske det endast &r en eller ndgra som kor hela registret av fula trick av ovan redovisat slag.
Speciellt liberalismens politiker, i Sverige foretratt av gamla Folkpartiet som nyligen bytte namn till
Liberalerna, har talat sig varma for vinstprincipen och darmed atminstone indirekt for
kvartalskapitalismen, men da populistiskt framfort utan att sakligt berétta om de fem
samhéllsavgorande fragorna i verktygsladan och vad fungerande marknadsekonomi egentligen &r -
och utan att berétta for manniskor att kommunistiskt samhéllsekonomi egentligen bara &r en variant
pa det kapitalistiska/centralbanksekonomiska temat. Nyliberalismen, med University of Chicago i
Amerika i spetsen, uppmuntrar i sarskild grad det jag kallar rovdjursbeteendet och NPM-strategin
inom kapitalismen/centralbanksekonomin. Det &r en fullstdndigt hjartlos typ av ekonomisk politik
som medvetet far samhéllen att degenerera och forfalla i enlighet med de atminstone sex
samhéllsnedmonterande ”svird” som kapitalism/centralbanksekonomin forfogar dver 1 sin
vapenarsenal och som du nu ar orienterad om. Har avslutar jag med ett exempel pa nar en marknad
fullstandigt kollapsar, sa att all konkurrens forsvinner och till och med oligopolen 6vergar i ett enda
stort monopol.

En av storkapitalisterna lyckades till slut l1agga i princip en hel marknad under

sig varmed konkurrensen nara nog helt sattes ur spel

John D. Rockefeller Sr. (1839-1934) lyfts ofta fram som en av kapitalismens stora. Det historiska
facit visar att han byggde upp sitt oljeimperium Standard Oil i Amerika pa 1800-talet och borjan av
1900-talet genom att gang pa gang papassligt dyka upp som kopare av oljefalt, nar den ena
lagkonjunkturen efter den andra slog till och sma eller medelstora oljefaltsdgare med stora utgifter
och betungande lan inte hade nagot annat val &n att sélja. Dessa de mindre oljefaltsagarna var
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forhallandevis sma aktorer och de forsokte sa gott de kunde betala sina rantor, rakningar och de
svindyra tagtransporterna for transporten av oljan. Atminstone en av de viktiga jarnvégarna dgdes
av ett kapitalistiskt styrt foretag som, visar det historiska facit, medvetet tog ut hutlgst hga
transportkostnader for oljan fran atminstone dessa sma oljeféltsdgare med sina relativt sma
transportvolymer. Manga av de har sma och mellanstora foretagen lyckades helt enkelt inte fa fram
pengar till att betala alla sina rakningar. Man hade svaga kassafloden (inte tillrackligt med sparade
pengar). Hur mycket de dn forsokte sa vagrade bankerna att bista dem med mera lan (som ju ar det
vanliga under lagkonjunkturer). Och att lana upp pengar privat utanfor banksystemet var inte det
lattaste. Som sagt, speciellt inte i lagkonjunkturer. Rockefeller hade som ndmnt som vana att i just
det laget dyka upp som gubben ur ladan och lagga skambud pa det lilla oljefaltet. Rockefeller var
kunnig i hur kapitalism/centralbanksekonomi principiellt &r konstruerad och kan dérfér formodas ha
varit insatt i att de forodande lagkonjunkturerna var medvetet riggade for att tvinga mindre aktorer
att acceptera skambud. Valet for den lilla skuldtyngda oljefaltségaren stod ofta mellan att salja till
Rockefeller och da atminstone fa ut nagot, eller att fullstandigt ga i konkurs och forlora allting. | det
laget valde manga att sélja till vrakpriser just till Rockefeller Sr. som i motsvarande man steg for
steg byggde upp sitt oljeimperium. Se garna filmen There Will Be Blood regisserad av Paul Thomas
Anderson som ger en Hollywood-version av vad som hénde och den hjartléshet och beraknande
cynism som praglade den har typen av datida (och dven nutida) affarsverksamhet. Rockefeller hade,
visar det historiska facit, a sin sida latt att fa lan fran de banker som han samarbetade med. Ocksa i
lagkonjunkturer. Rockefeller var alltsa gynnad och hade darfor alltid gott om pengar i sin planbok.
Rockefellers metod var att iskallt stalla fortvivlade manniskor infor brutala ultimatum, dar de pa
ofta stdende fot tvingades bestamma sig. Samma princip - ultimatum - anvands ocksa nar
exempelvis den finstilta paragrafen i skuldebrev I6ses ut i patvingade exekutioner/utmatningar, sa
som du tidigare tog del av hér i nya del I. Rockefeller blev till slut sa maktig att en sarskild lag
instiftades i USA till foljd av honom (antitrustlagen), dar den amerikanska kongressen reagerade pa
att klassisk fungerande marknadsekonomi fullstdndigt och avsiktligt hade satts ur spel vad géllde
den viktiga oljemarknaden i USA. Kongressen véande sig mot det uppenbara monopol som véxte
fram under den typ av agarskap som Rockefellers gigantiska foretagstrust representerade.
Rockefeller Sr. tillhérde den grupp personer i varlden som hade tillgang till och som inte drog sig
for att fullt ut bruka de djupt diskriminerande verktyg som kapitalism/centralbankekonomi anvénder
sig av. Verktyg, som jag gar igenom atminstone nagra av pa djupet i det Il av trilogin. Verktyg som
underlattar att alltid vara den samhéllspart som hogeffektivt och hdgintelligent koper upp och/eller
konkurrera ut andra foretag, bara darfor att de tillhor en inre gynnad och drivande krets av
toppkrafter inom kapitalism/centralbanksekonomi. Kapitalistiska toppkrafter som har tillgang till
helt andra och mycket hemliga och extremt kraftfulla finansieringsmojligheter jamfort med vanliga
foretag, vilket innebér stora fordelar nar man skall gora foretagsuppkdp och andra typer av storre
investeringar. Det handlar om pengar som man far tillgang till pa kanske bara nagra timmar genom
smarta natverk av banker som man kontrollerar. Ja, det ar en helt enkelt hdpnadsvackande
utstuderad h&nsynsloshet och samtidigt olaglighet (las: kriminalitet) som dikterar villkoren inom
dessa de invigdas zon i den kapitalistiska/centralbanksekonomiska vérlden. Dér “verktygen” det
handlar om under en lang tids gang (sedan ca 1600-talet) successivt har forfinats att bli allt skarpare
och kraftfullare i sin formaga att sla ut all konkurrens och pa sé sitt bygga oligopol med “oligarker”
i olika nationer och for den delen &ven monopol. | de avslutande 17 kapitlen i del Il visar jag hur
vissa banker i USA:s barndom lyckades fa fram pengar pa ett direkt kriminellt satt i sken av att allt
gick ratt till. Fakta som det talas tyst om an idag i Amerika.

Nar antitrustlagen till slut kom pa plats genom det omtalade kongressbeslutet, skedde en uppdelning
av Rockefellers oljeimperium i en rad mindre oljebolag. Det sag bra ut pa ytan. Men ocksa dessa
mindre bolag, som alla var stora i sig, blev senare i steg for steg ater sammanforda pa ett finurligt
satt till en ny kartell, &ven om det pa ytan sett sag ut som om det inte var nagon kartell. Idag langt
senare ar det ett varldsomspéannande oligopol som styr oljan i varlden. Oljemarknaden ar alltsa inte
en klassiskt fungerande marknadsekonomi.
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Margaret Thatcher, premiarminister i England 1979-1990, och det i dag

klassiska uttrycket TINA
Sa har sa Thatcher: ”...visserligen har kapitalismen nackdelar, men det finns inget alternativ (There
is no alternative [TINA]). Allt annat &n kapitalismen (min kommentar: underforstatt
centralbanksekonomi) vore samre...”

I del 11 av trilogin visar jag ingdende att Ronald Reagan, USA:s president 1981-1989, och
Storbritanniens premidrminister Margaret Thatcher tillsammans hade forberett marken, dvs den
explosionsartade okningen av langivning (kreditavregleringsbeslut), som centralbank efter

centralbank fattade beslut om i sina respektive styrelser i varldssamhéllet under delar av 80- talet,
och som egentligen hade inletts redan i och med Nixons avskaffande av guldmyntfoten 1971, som
tidigare ndmndes. Reagan och Thatcher var frontfigurerna (”’séljarna’) att sélja in en absolut
storskalig gigantisk avreglering av kreditmarknaderna i varlden visar det historiska facit. Darmed
kom den helt avgorande detaljen i det noga planlagda globala
kapitalistiska/centralbanksekonomisk imperiebygget pa plats i full samhallsskala. Da utsag
nadmligen kapitalismens/centralbanksekonomins dolda maktapparat sig sjélv till att vara den som
envaldigt bestammer eller styr dver i vilken grad ett samhélles urkraft skall vara mobiliserad i
varldens drygt 200 nationer. Vilka av varldens hundratals miljoner foretagsentreprentrer som skall
tillatas fa den helt avgorande uppstartsfinansieringen, och vilka som skall bli utan. Nu skulle
namligen varlden bdrja 6versvammas av uppstartsfinansieringar (las: pengar lanade mot ranta),
vilket kan tyckas tala mot att urkraften da holls tillbaka. Urkraften aktiverades ocksa inledningsvis
langt mer &n vanligt i en global hogkonjunktur av sallan skadat slag som nu gatt till historien och
som eldade pa varldsekonomin under storre delen av 1980-talet, for att sedan bérja kraschlanda i
slutet av detta decennium och under 90-talet, lite olika beroende pa vilket land/vilken varldsdel vi
talar om. Vad denna uppstartsfinansiering egentligen handlade om, men som ytterst fa da forstod,
var namligen spindlarnas avsikt att se till att s manga som majligt i det globala perspektivet blev
skuldsatta s3 mycket det bara gick upp 6ver 6ronen, och att det for manga rent av skulle sluta med
en skuldfilla. Ty da skulle den verkliga "mjolkningen” av dessa “slavkossor” kunna ta sin borjan
(med hjalp av bankernas speciella redskap for den saken, bankernas “’svard”). Ungefar sa krasst och
cyniskt skulle generalfacit av avregleringen av utlaningstaket kunna sammanfattas, som i Sverige
fick stora rubriker i form av det s& kallade Novemberrevolutionsbeslutet 1985, dar Sveriges
riksbanksstyrelse pa eget bevag, utan att konsultera vare sig riksdag, regering eller svenska folket,
dvs “utan att frdga om lov”, ensidigt beslutade om igangsittandet av en av de storsta
samhéllsnedmonteringar som skett i Sverige historiskt sett. (Se garna Dan Josefssons dokumentér
Novemberrevolutionen fran 2004 i 6 delar om dessa handelser:
https://www.youtube.com/watch?v=795xH9Svq3k

och komplettera garna med Anders Silverfalls analys av denna handelse i hans bok
Monetardemokrati.) Nar det géaller Novemberrevolutionshéndelsen i Sverige 1985, kan man
verkligen tala om en statskupp i det fordolda, som baddade for en svensk utlaningsfest av sallan
skadat slag, givetvis till priset av skuld och ranta och mangas ruin. Den davarande riksbankschefen
fick frdgan om det inte var farligt att bankerna borjade lana ut s& mycket pengar, och svarade att det
inte var nagon fara enligt hans bedémning, trots att han, for att kunna inneha posten som
riksbankschef, naturligtvis visste tillrdckligt om ekonomisk historia for att veta vad massiv
skuldsattning innebér ur farosynpunkt for ett litet land som Sverige. Sarskilt som en svar
lagkonjunktur foljer pa en radande glattig hogkonjunktur i en kapitalistiskt/centralbanksekonomiskt
styrd nation lika sakert som regn kommer efter sol. Det historiska facit visar att, forutom bankernas
sedvanliga malgrupp, entreprendrerna, helt vanliga svensoner 6verdstes med generosa
laneerbjudanden mot réanta for att kunna investera i bostadsratter, nar en samtidig ombildningsboom
av hyresratter tog fart, samt for villakop. Men dven en ny kategori lanekunder dok upp som gubben
ur ladan, namligen rena fastighetsspekulanter, som borjade lana upp véldiga belopp i rent
spekulationssyfte. Samtidigt var tanken att de fattiga i varlden skulle borja fa uppstartshjalp (den sa
kallade mikrolansstrategin i tredje varlden, som belénades med Nobelpris pa 90-talet). Men, och det
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https://www.youtube.com/watch?v=Z95xH9Svq3k

ar detta som ar det hjartldsa och som tydligt demonstreras i det historiska facit, baktanken var att
stora vedermdodor skulle borja drabba oerhdrt manga i ovannamnda kategorier lantagare, darfor att
de medvetet och cyniskt bokstavligen fostes in i planlagda skuldfallor. Om du &nnu inte forstatt
mekanismen nar det galler hur skuldfallor byggs upp i ett samhélle, ges en ingaende analys av den
saken i del II i min trilogi. Reagan och Thatcher var "ambassaddrerna” som pushade for det slutliga
steget, nar det gallde att fa denna varldsomspéannande lanekarusell av uppstartsfinansieringar av
allehanda slag pa plats. Strategin sedd i backspegeln ar solklar: Genom att lyfta taket for utlaning
skulle man satta manniskor i enorm omfattning i skuld och darmed i beroendestallning, inte sallan
till och med i skuldfallor, med stora offer vanligen som foljd. Ja, man skulle pa detta listiga satt i
princip kunna bdrja kontrollera och i forlangningen suga ut hela folk och ett lands foretagande, i
stallet for det rakt motsatta, att ge verklig hjalp och se till att valfarden ocksa blir stabil och hallbar
nar man bygger samhallen. Det som darfor initialt i borjan av 80-talet tycktes handla
valfardsutveckling under inflytande av en hdgkonjunkturs optimism och Ronald Reagans smittande
nyliberala dvertalningsformaga, var salunda redan fran start planerat att senare krascha. Har i
Sverige fick vi en lagkonjunktur som hette duga som ett brev pa posten pa 1990-talet, da vart land
holl pa att ga fullstandigt i dack, nagot som ocksa analyseras ingaende i del I1. Vad jag vill att du
skall se i just dessa TINA-detaljer ar hur manipulativt skickligt Englands davarande premiarminister
Margaret Thatcher, Reagans nyliberala "vapensyster”, forsvarade kapitalismen och indirekt
centralbanksekonomin. Hon anvande namligen sin auktoritet som premidarminister, Englands
formella politiske ledare, till att vilseleda dels det engelska folket, men ocksa paverka en lang rad
andra nationers folk. Inte ens med ett ord antydde Thatcher nagonsin, att det i &mnet ekonomisk
historia existerar atminstone 8 (atta) noga dokumenterade exempel pa i de flesta fall val eller
mycket vél fungerande monetért finansierade samhallsekonomier, som med stora fordelar kan
anvandas som, mark val, fungerande alternativ till kapitalism, sérskilt om framsta malsattningen &r
den den borde vara, namligen att bygga valfard eller utomordentlig vélfard i ett samhalle. Pa de
over 8 300 samtida universiteten och manga hogskolorna, tankesmedjorna, politiska instituten 0.s.v.
i varlden spelade man pa 80-talet snallt med Thatcher i hennes illusionsspel Kejsarens nya klader.
Enbart i Sverige, dér vi egentligen har enorm utvecklad tankekraft, véljer jag har att rdkna upp
foljande resurstarka instanser som alltsa alla valt att ligga lagt vad géller Thatchers TINA, trots att
man har s& manga mycket intelligenta medarbetare som utifran sina respektive akademiska
utbildningar manga ganger skulle ha kunnat ge viktiga synvinklar och bidrag till den viktiga
samhéllsdebatten angaende det missledande TINA-begreppet: Sveriges justitieminister,
Justitiedepartementet, Hogsta domstolen, de 6 hovratterna, de 48 tingsratterna, Hogsta
forvaltningsdomstolen, de 4 kammarrétterna, de 12 forvaltningsrétterna, Hyres- och
arrendendmnden, Arbetsdomstolen (AD), Marknadsdomstolen (MD), Patentbesvarsnamnden,
Justitieombudsmannen (JO), Justitiekanslern (JK), tidigare Militiecombudsmannen (MO),
Jamstalldhetsombudsmannen (J&mo), Konsumentombudsmannen (KO), Ombudsmannen mot etnisk
diskriminering (DO), Ombudsmannen mot diskriminering pa grund av sexuell laggning (HomO),
Handikappsombudsmannen (HO), Barnombudsmannen (BO), Barn- och elevombudet (BEO),
Advokatférbundet/Advokatsamfundet, Aklagarmyndigheten, Domarnamnden, Rikspolisstyrelsen,
lansstyrelserna, Polisen, Ekobrottsmyndigheten, samhéllets statliga organ for bekdmpning av mutor
och korruption, Brottsférebyggande radet, Brottsoffermyndigheten, Kommerskollegium,
Krisberedskapsmyndigheten, Skatteverket, Skattebetalarna, Skattebetalarnas férening,
Skattebetalarnas riksférbund, Statens haverikommission, Svenska domstolsverket, Svenska
rattshjalpsmyndigheten.

Som Overgripande rattsvardande har alla dessa instanser definitivt haft gott om tid pa sig att med
hjalp av tranade jurister genomskada hur pengar blir till i det svenska samhallet - och vad som
juridiskt ar absolut nédvéndigt att grundlaggande tillgodose i det avseendet, om man vill bygga ett
hallbart samhélle som tillgodoser allas behov. En sddan grundlaggande fraga - hur 6nskvarda
samhallsprojekt skall finansieras: med lanade pengar eller pa annat satt? - har aterkommit
tusentals eller fler ganger i olika fragestallningar sedan 1600-talet. Det ar naturligtvis ingen konst
for en tranad och duktig jurist att genomskada att det formella dgarskapet av pengarna som idag
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skapas ur tomma intet i Sverige, inte ar reglerat i lag. Men den saken &r en sa het potatis, att ingen
vagar vidrora den. Det ar namligen bankvasendets sjalva akilleshal. Och dnda har vi ett valutvecklat
och kraftfullt rattsvasende i Sverige med massor av begavade jurister. Vem skall i sa fall klara av att
uppmarksamma svenska folket pa kryphalet i lagen med pengarna som saknar &gare och allt dartill
horande finansiellt skumrask som pagar, om inte vara statliga juridiska instanser klarar den
uppgiften, eller inte vagar ta sig an saken? Ar det Kalle Svensson eller Magda Persson i Knohult
som skall klara den uppgiften? Det vill sdga lekman som inte aldrig satt sin fot pa en forelasning i
juridik? Ar det outsiders som jag sjalv som saknar akademisk examen som skall ha den uppgiften?
Vem skall klara uppgiften och ha tillracklig kompetens, modet och civilkuraget att papeka
bankernas och statens skumrask och akilleshal, samt pavisa att svenska folket ovetandes lever med
och i en dold ekonomisk diktatur?

Inte heller féljande langa rad av exempel pa svenska samhaéllsinstitutioner avslojar hemligheten
om samhadllets initialt 4garl0sa pengar: Den oberoende tankesmedjan Intelligence Watch,
Utrikespolitiska institutet, Svenska institutet for europapolitiska studier (SIEPS), Organet for
Europapolitisk analys, Institutet for sakerhets- och utvecklingspolitik (ISDP), Uppsala Conflict
Data Program (UCDP), Institutet for framtidsstudier, Foreningen for framtidsstudier,
Finanspolitiska radet, Studieforbundet Svenskt Naringsliv (SNS), SNS demokratirad, Ratio —
Naringslivets forskningsinstitut, Exportradet, Globaliseringsradet, Institutet for
néringslivsforskning, Research Institutes of Sweden (RISE), World Values Servey-Sweden,
Centrum for Innovation och eHélsa (EIC), Forskning och kompetens i den larande ekonomin,
Institutet for Internationell Ekonomi (11ES), ESPRI-entreprendrsskap- och smaféretagarforskning,
Research Institute, MEDEA Collaborative Media Initiative, Timbro (fri marknads tankesmedja),
Svenska arbetsgivareforeningen (SAF), Landsorganisationen i Sverige (LO), Scandinavian
Institutes for Administrative Research (SIAR), Stockholm Environment Institute (SEI), Stockholm
Institute for Scandinavian Law, Stockholm Resilience Centre, Svenska kollegiet for avancerade
studier i samhéllsvetenskap (SCASSS), Svenska totalforsvarets forskningsinstitut (FOI),
Séakerhetspolitiska fredsforskningsinstitutet Sipri, Amnesty, Greenpeace, Jordens vanner, Olof
Palme International Center, Global Portalen, Svenska Institutet for Livsmedel och Bioteknik, SP
Sveriges Tekniska Forskningsinstitut AB, Svenska Institutet for Datavetenskap (SICS),
Viktoriainstitutet, Kungliga vetenskapsakademien, Forskningsgruppen for miljostrategiska studier
vid Kungliga tekniska hogskolan, Kungliga ingenjorsvetenskapsakademin, Langtidsutredningen vid
Finansdepartementet, Pufendorfinstitutet, Magnora AB (Kunskapsskolan Education), Stiftelsen for
Strategisk Forskning - samt ytterligare institutioner vid sammanlagt 14 statliga universitet, 2 privata
universitet, 22 statliga hogskolor, 15 privata hdgskolor samt 2 laroséaten av hdgskolekaraktar med
mellanstatlig huvudman inkluderande sammanlagt langt 6ver 30 000 tusen dokumenterade
doktorsavhandlingar samt uppsatser pa C- och D-niva avseende universitets- och hogskolevasendet
i sin helhet med manga docent- och professorsarbeten i juridik, nationalekonomi, statsvetenskap,
politik och ekonomisk historia. Till detta kan fogas medias ofta briljanta undersékande journalistik
utspridd pa radio- och tv-kanaler, tidningar och tidskrifter och webbaserade media, Sveriges
forfattare och intellektuella.

Ingen auktoritativ instans, mig veterligt - som alltsa inkluderar en ansenlig méangd kunniga eller
mycket kunniga instanser och personer i enbart lilla Sverige - lyfte sa mycket som ett finger varken
nér det begav sig eller i efterhand, dvs nar Thatcher tradde fram med sitt praktiga
auktoritetsmissbruk och myntade det omtalade TINA-begreppet, i syfte att berétta for varlden att det
finns atminstone atta kraftfullt fungerande, historiskt belagda, alternativ till
kapitalism/centralbanksekonomi. | stéllet blev Thatchers utspel en verklighetsupplaga av den
klassiska scenen i H. C. Andersens saga, dir den nakna kejsaren kommer gdende i sina péstatt "nya
fina kldder” och dér alla undersétarna héller god min och sprider sitt smicker. Nej, som sagt,
samhallshyckleriet visste inga gréanser nér Thatcher spelade ut sitt TINA-kort. Om du &nnu inte har
last sagan om Kejsarens nya klader for dina barn, ar det en god idé att gora det, eftersom sagan i sa
hog grad speglar den verklighet som barnen kommer att konfronteras med i vuxensamhallet. Sagan
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ger en inblick i vad mansklig fafanga och illusionsmakeri innebar, och vad som héander nar
manniskor, trots att man vet, anda hycklar och haller med i det som é&r forljugenhet. Och plétsligt
spricker bubblan och allt blir véldigt pinsamt... Det lilla barnet i Andersens saga symboliserar
visselblasarprincipen, som naturligtvis alltid har existerat.

Ekonomisk demokrati (demokonomi)

Idag vicker begreppet ”ekonomisk demokrati” och ekonomisk demokratisk (demokonomisk)
foretagsdrift inget eller mycket litet gehor eller intresse i samhéllsdebatten. Inte ens dess primitivt
utvecklade form, dar konkurrens fortfarande rader mellan foretag i deras kamp fér ekonomisk
overlevnad. Nagot som dagens existerande mycket fataliga ekonomiskt demokratiskt drivna foretag
ar val medvetna om. An mindre tillatet eller gangbart &r det att ens viska om fungerande
samhéllsalternativ till kapitalism/centralbanksekonomi. Den debatt som férekommer ar okunnig och
ytlig, da den aldrig gar in pa mer avgorande, grundlaggande informationsbitar — det jag kallar forsta
spadtaget-information. Med ett undantag, som atminstone tar ett forsta steg mot en mer kompetent
analys, namligen dokumentaren Ekonomisk Demokrati i Utbildningsradion, som ger sig i kast med
att belysa detta begrepp sa som det har utvecklats till idag i véarlden. Medan 6vriga professionella
informatdrer/debattorer inom media (den tredje statsmakten), fackféreningar (som vi vet féretrader
de anstallda i bade privata och statliga foretag), arbetsgivarorganisationen Svenskt Naringsliv (som
foretrader den privata foretagssfaren i Sverige) och staten i vid bemaérkelse (regering, riksdag, alla
departementen, myndigheterna, landstingen och kommunerna) inte ens snuddar vid begreppet
ekonomisk demokrati eller fungerande alternativ till kapitalism. Sadan &r situationen sedan
artionden tillbaka. Det &r dodstyst, locket pa. Vansterpartiet (forutvarande Vansterpartiet
kommunisterna) visar att man inte vagar, alternativt saknar kompetens, att ga tillrackligt djupt i sina
respektive analyser. Man lyckas namligen inte satta fingret pa de forsta tva av de tre
samhallsavgdrande fragorna och man missar de fem verktygen i verktygsladan, varvid deras
politiska debatt blir okunnig och ytlig i stallet for motsatsen. Man genomskadar inte att det egna
alternativet, kommunismen i 1900-/2000-talstappning, egentligen bara ar en variation pa temat
kapitalism/centralbanksekonomi, dvs haller sig inom centralbanksekonomins domaner. Vi far se.
Bollen &r nu i din hand, du som laser nya del I, och andras som gor detsamma. Jag uppmuntrar att
du tar del av ocksa andra forfattares, producenters, filmskapares bidrag nar det galler att forsoka
hitta fungerande alternativ till kapitalism/centralbanksekonomi. Mitt eget bidrag &r egentligen bara
verktyg som tillsammans med andra verktyg i basta fall kan bidra till en angeldgen samhallsdebatt
mognar, sa att vi kan ta ett steg mot ett betydligt mer manniskovanligt samhalle an dagens.

Darmed har du fatt en dversiktlig bild i stort av begreppen ekonomisk demokrati (demokonomi) och
fungerande marknadsekonomi. Genom att lasa hela nya del 1, har du fatt en insikt i hur
hépnadsvackande latt det egentligen &r att ersatta kapitalism/centralbanksekonomi med ett
fungerande samhéllsekonomiskt alternativ, om insikten och viljan finns. Allt som behovs &r att
folket blir medvetet, dvs forstar sammanhang, och sedan gemensamt pa fredligt satt gor sin
orubbliga vilja hord.
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Kapitel 17

FRAMTIDEN - TVA TANKBARA FRAMTIDSSCENARIER

Jag ser tva olika framtidsmojligheter: Antingen vinner det manniskovénliga samhallet insteg, eller
sa ser vi en fortséttning pa det kapitalistiska/centralbanksekonomiska samhéllet. Vi inleder med det
forsta alternativet: det manniskovénliga samhaéllets tdnkta framtid.

Det manniskovanliga samhallets tankta framtid

Vi kan tanka oss foljande: Nar svenska folket, efter att ha blivit grundligt informerade, i en nationell
folkomrostning som kommer att ga till historien, for forsta gangen val har besvarade de fem
samhallsavgdrande fragorna i verktygsladan till sin egen och ingen annans fordel, kommer mycket
stora ekonomiska och sociala férandringar att borja ta form i vart samhalle. Eftersom det inte
handlar om att inféra kommunism, utan om ett helt annorlunda ekonomiskt samhéllssystem, gar det
inte denna gang att manipulativt forvranga samhéllsdebatten, som vore maéjligt om manniskofientlig
kommunism var pa tapeten. Manniskor ar nu pa det klara med den saken, eftersom man som sagt ar
informerade och utbildade i vad saken géller. Ocksa pa universiteten och hogskolorna kan man nu
antligen 6ppet utan restriktioner borja berétta om, att den monetéart finansierad ekonomi som nu &r i
fokus, egentligen & gammal skapmat som nu dammats av, forbattrats och gjorts inflationsfri. Detta
ar ett minst sagt k&nsligt &mne som mangder med professorer och andra l&rda varlden éver tidigare
har varit bokstavligen forhindrade att berédtta om och heller inte hade vagat berétta om, ty i ”det
gamla samhéllet” (dvs vart nuvarande samhaélle) var det forenat med direkt fara att vara
visselblasare. Den gamla sortens politiker och tjansteman som gick att muta och besticka i Sverige,
kommer nu steg for steg att ersattas med sina motsatser med hjalp av de sérskilda psykologiska
persontesten som alla offentliganstallda med ansvar maste genomga. Dér garanterad formaga att
tdnka med hjartat och uppvisa stark personlig integritet kommer att vara honndrsord och det
efterstravade idealet utifran forebilder som Abraham Lincoln, Benjamin Franklin och aven
Mahatma Gandhi. Samtidigt som kéarnan i ekonomisk demokrati: en fungerande marknadsekonomi
utan vinstprincip, kommer att stadgas i grundlagen som Sveriges ekonomiska fundament. Denna
ekonomiska demokrati kommer praktiskt att implementeras genom att ranteprincipen forbjuds i
grundlagen.

En ny svensk regeringsform, den 7:e i ordningen, kommer att &ndras i mycket omfattande delar,
darfor att de sex foregaende regeringsformerna egentligen bara har varit samhéallsmanipulatorers
verk, med det enda syftet att fora svenska folket och nationens foretagarverksamhet bakom ljuset.
Media frikopplas omedelbart fran sina gamla kapitalistiska/centralbanksekonomiska dgare. Det gar
till pa det sattet, att en vacker dag kommer journalisterna inte langre till sitt gamla jobb. Ingen vill
jobba langre inom ramen for det gamla systemets bokstavligen toppstyrda media. Journalisterna
kommer att samlas pa storméten och olika ledare trader fram, varpa journalisterna sjalva borjar
planera det nya systemets media utifran de storartade ekonomiska resurser som detta system utan
prut tillhandahaller. Man utser sina egna redaktionschefer, layout-ansvariga och ansvariga utgivare.
Naéstan genast sétter man igéng att bygga upp svenska media med en platt organisation” priglad av
ekonomisk demokrati. Till sitt forfogande har man salunda i princip hur mycket pengar som helst,
och det finns inga ekonomiska restriktioner for allt som man genast behéver kdpa in i den historiska
uppstarten av nu en hogkvalitativ tredje statsmakt.

Fran en dag till en annan avskaffas hela det svenska skattesystemet med alla sina direkta och
indirekta skatter. Just denna handelse kommer att bli enormt uppmarksammad internationellt.
Manga i utlandet hapnar, darfor att man i sin egen samhallsdebatt fortfarande brottades med
illusionen att det dr en omojlighet att avskafta skatter. ”Vart skall vi da fa pengarna ifran”, sager
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man.

Samma dag avskaffades all arbetsloshet i Sverige. Det &r hur latt som helst. Med ett enkelt
pennstreck, och sa ar Sverige forklarat vara utan arbetsloshet, darfor att arbete i den nationella
folkomrostningen omdefinieras i grunden sa att alla, jag sager ALLA, blir ekonomiskt oberoende
fran ett 6gonblick till ett annat och kan syssla med vad de vill inom vissa ramar. Folk kommer
spontant att jublande ga ut pa gatorna och fira med vin och annat som man generdst delar varandra i
en jattelik folkfest. Orkestrar pa torgen med gladjedans dygnet runt i minst tre dygn bara for att fira
det fantastiska som nu har hant. Folk kommer nastan att tala i mun pa varandra for att berétta om
inneborden av begreppen illusion och illusionsmakeri, och att det har varit genom genomskadande
av dylika som det gamla tusenariga samhéllssystemet till slut nu har natt sin slutpunkt till forman
for ett begynnande genuint manniskovanligt samhalle med helt nya véarderingar som ser till
manniskans basta, att hon skall ma bra och forverkliga sig sjalv. Efter bara nagra timmar kommer de
forsta utbetalningarna av gratis medborgarlon att ske. Till att bérja med bara en mindre summa pa
kanske 30 000 kronor som utan krusiduller sétts in pa alla svenskars konton.

| samma sammanhang tar staten, nu pa riktigt i folkets namn, éver kontrollen av saval
Riksbanken som det totala bankvésendet genom ett reellt forstatligande, som sedan i férlangningen
kommer att l16sa upp hela banksystemet inklusive Riksbanken och bara behalla de
penningtillverkande maskinerna och det i sig utmérkta RIX-systemet (clearing-systemet som ser till
att betalningar fungerar i samhéllet). Redan efter nagon vecka kommer de forsta arrangerade
kurserna for allménheten i “ekonomiskt oberoende™ att annonseras ut. Alla skall ga en narapa
obligatorisk kurs i hur man hanterar ekonomisk oberoende “utan att spira ur” och skada samhillet,
sig sjalv eller andra. De som redan har dessa kunskaper kommer att erbjudas att bli de allra forsta
lararna, vilket gor att man kommer att se k&nda foretagsledare och olika redan idag stormrika
personer som undervisare/larare, darfor att dessa tyckte det ar kul att dela med sig av sina mycket
speciella kunskaper i den stora livskonsten att leva harmoniskt som ekonomiskt oberoende. Hela
denna minst sagt omvalvande samhéllsprocess i plotslig enastaende valfardsutvecklingen kommer
alltsd inte att kosta nagot, eftersom pengar plétsligt ar en gratisvara precis som luften som vi andas.
Annat var det innan den berémda folkomréstningen dgde rum. Da var pengar nagot man i stor
utstrackning var tvungen att lana mot en speciell avgift (ranta), bara for att en viss grupp
penningproducenter - inte folket - hade makten éver de penningtillverkande maskinerna. Det
kommer att ta tid innan helt vanliga ménniskor borjade forsta betydelsen av ’de fem verktygen” i
verktygsladan, men nar val den polletten faller ner, kommer man att vara med pa noterna. De
maktspelare som ytterst star bakom kapitalismen/centralbanksekonomin, och som gynnas av det
gamla (dvs dagens) ekonomiska systemet, vill sjalvklart inte ha den utveckling som beskrivs ovan.
Den &r ju inte alls i deras favor. Men de kommer att fa 6dmjuka sig nar folkets rytande hors, dvs nar
folket vaknar.

Mycket mycket stora statliga infrastrukturprojekt kommer steg for steg att séttas igang under de
forsta manaderna av det nya systemet. Nagra exempel: Det allvarligt eftersatta jarnvagsnatet
kommer att rustas upp utan att man angsligt behéver snegla pa kostnaderna. Dar sa behdvs, kommer
man att satta igang att bygga modernast tankbara hoghastighetsjarnvagar utan att beh6va snegla pa
kostnaderna. Men ocksa vag- och vattentrafiken kommer att genomga genomgripande inte bara
renoveringar, utan nybyggnationer, dar sa anses behdvas, déar den enda begransningen kommer att
vara tillgangen pa kvalificerad arbetskraft. Sakerhetstankande och funktionsaspekter kommer att
prioriteras utifran i princip obegransade ekonomiska resurser — helt omvant mot forr salunda.
Funktionella ljusa, bekvama, &ndamalsenliga bostader i omfattande skala kommer att byggas, dven
detta i princip utan kostnadsbegransningar.

Det akademiska amnet nationalekonomi, som helt och hallet fokuserar pa det
kapitalistiska/centralbanksekonomiska systemet med universitet och hogskolor som bas, kommer
nu antligen officiellt att forklaras varande en icke-vetenskap, darfor att det aldrig har strévat efter
vare sig objektiv sanning eller nyansering. Tvartom har &amnet omhuldat ensidighet i tdnkandet, dar
gransoverskridande tankar “utanfor boxen” varit bannlysta. Dd&remot kommer &mnet
nationalekonomi att dokumenteras sasom ett antikverat museiféremal. Om och om igen kommer
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manniskor att hdpna 6ver hur latt det ar att fa fram pengar till all denna enorma finansiering i det
nya ekonomiska systemet: inflationsfri monetart finansierad ekonomi, som ar framtaget genom att
plocka russinen ur kakan bestaende av de 8 historiskt dokumenterade praktiskt tillampade exemplen
pa denna typ av annorlunda ekonomiskt system.

Redan efter nagra veckors tillampning av det nya ekonomiska systemet kommer Sverige att
planera for en 6vergang till i stor utstrackning ekonomisk sjalvforsorjning kompletterad med viss
nddvandig import av viktiga varor och tjanster som vi inte kan framstélla sjalva. Samtidigt kommer
de foretag som naturligt trader fram och gor sig géllande att alltmer borja leverera varor och tjanster
med utomordentlig kvalité i det vi &r bra pa inom en rad omraden i Sverige. Det kan ske darfor att
det nya systemet tillater manniskor att under stor frihet utfora saker och ting enligt eget huvud utan
stress, dvs motsatsen till det som varit en dverlevnadsstrategi i det kapitalistiska “vinstsamhéllet”.
Jordbrukarsamhéllet kommer att fa en efterlangtad renassans och folk kommer att flytta ut fran
staderna ut till landet igen. Fler och fler kommer att inse att urbaniseringen de sista hundra aren i
hépnadsvackande stor utstrackning har handlat om en samhéllsmanipulation i syfte att kontrollera
manniskor med hjalp av den omhuldade vinstprincipen for att gora BNP-tillvaxtstrategin effektiv i
det gamla kapitalistiska/centralbanksekonomiska samhéllet. Jord-, skogs- och vattenbruket kommer
att moderniseras, men anda ske smaskaligt utan stordrift och bekdmpningsmedel. Eftersom
bonderna (inklusive mjélkbonderna) inte langre kommer att behdva konkurrera med utlandet och
inte l&ngre besvéras av vinstprincipen, kan man nu med l&tthet géra alla de ekonomiska
investeringar som kravs exempelvis for att kunna borja odla med hdgsta ekologiska kvalité och
samtidigt bygga stora vaxthus for odling av ocksa exotiska grénsaker och frukt som normalt inte
klarar vart svenska klimat. Omvarldens starkt besprutade frukt och grénsaker kommer inte langre
att importeras, darfor att ingen konsument langre vill kbpa den typen av produkter. Dessa typiskt
kapitalistiskt/centralbanksekonomiskt effektiviserade produkter kommer inte att kunna séljas,
eftersom deras kvalité ar dalig i folkmun, och sa &r det inte mer med den saken. Svenskt kott, vare
sig det kommer fran kor, grisar, kycklingar eller far, kommer i framtiden efter hand att bli
internationellt omtalat for sin hoga kvalité och smak, dar djuren tas val om hand med frigang och
med karleksfull behandling. Samtidigt kommer alltfler fantastiska uppfinningar att komma fram i
rampljuset, darfor att det gamla samhaéllets riskkapitalister/banker/statliga utlaningsinstitut och
andra utlaningsorgan inte lingre kan ldgga krokben for i deras kapitalistiska 6gon “hotande” eller
olonsamma innovationer, sa som sker idag. Detta eftersom dessa hamskor inte langre behdvs. Alla
de ndmnda organen eller instanserna visar sig ju vara illusioner som i princip bromsade
samhallsutveckling i stéllet for att framja den.

Eftersom manniskor kommer att vara i princip gratis garanterade alla de pengar de anser sig ha
ett redovisat behov av fran den gemensaméagda obegransade samhallspotten pengar, kommer det
stora uppsvinget till foljd av alla nya uppfinningar som kommer att se dagens ljus att innebéra att
mangder med tidigare arbetsintensiva omraden snabbare dn nagonsin tidigare kommer att
arbetsbefrias pa grund av maskiner. Men det kommer inte som idag att heta att maskinerna och
robotarna gor manniskor arbetslosa. | stallet kommer man att forsta att maskinerna ar en
valsignelse, bara innebar fordelar, darfor att deras funktion ar att arbetsbefria manniskorna fran allt
manuellt och trakigt arbete, sa att de i stor skala kan borja dgna sig at sjalvforverkligande och
friskvard (”ma bra-aktiviteter”) av vitt skiftande slag. Manniskor kommer som sagt att kunna
forverkliga sig sjalva och sina 6nskedrommar (drémmar som alla bar pa) pa olika satt. Man kommer
att borja prioritera kvalité och trivsel bade som konsumenter och producenter i livet. Manga
kommer att fortsatta i sina gamla yrken, men pa ett nytt satt, dar man tillater sig att ta det lugnt och
ha tid till skratt och prat med exempelvis sina kunder utan att behdva tidnka pa att ”gora vinst” eller
pa konkurrens. Det som tidigare kallades for kulturaktiviteter och som var en forhallandevis
blygsam nisch i det kapitalistiska/centralbanksekonomiska samhéllet, kommer att véxa kolossalt i
omfattning. Musik, teater, konstnarliga aktiviteter som maleri, bildkonst i olika former, dans,
filmproduktion kommer att 6ka néstan explosionsartat. Efterhand kommer fler och fler foreteelser i
samhaéllet att bli helt gratis, darfor att man kommer att inse att det inte &r nagon mening att ta betalt
nér alla ju dnda dr ekonomiskt oberoende och ingen behdver “goéra vinst” {or att klara sitt
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ekonomiska oberoende. Pa sa satt kommer ett genuint gavosamhalle efter hand att trada fram pa
omrade efter omrade. Svenska internetsajter kommer exempelvis att utmérka sig internationellt,
darfor att man inte langre kommer att ta betalt for eftersokta produkter. Nedladdningar av
programvara, filmer och annat kommer att vara gratis, darfor att alla anda ar i princip stormrika, dar
ytterligare inkomster/pengar snabbt blir ointressant. Detta allas ekonomiska oberoende kommer att
vara grundlagsskyddat. Just den har detaljen kommer att bli enormt omtalad bland unga i andra
lander. Man kommer att anlédgga parker av olika slag och storlek i staderna, bland annat genom att
hus som inte langre behdvs for boende och foretagsidkande helt sonika jamnas med marken. Man
kommer att varna om den dyrbara svenska naturen genom att inratta manga fler
naturskyddsomraden an idag, dar omraden med vildmarkskaraktar far sarskilt varn, och dar den
svenska allemansratten ger manniskor sarskild mojlighet att njuta av det basta av vad den svenska
naturen med alla dess skiftningar kan erbjuda, nar den ar som bast — allt givetvis helt utan nagon
som helst kostnad, eftersom i princip hur mycket pengar som helst finns till férfogande. Sarskilda
muséer kommer att byggas, som med hjalp av modern teknik, pedagogiskt kommer att askadliggdra
hur det stora politiska och ekonomiska kapitalistiska/centralbanksekonomiska bedrageriet de facto
gick till nar det begav sig. Fler och fler manniskor kommer att intressera sig for att pa djupet forsta
vad det var som egentligen hande under dessa dryga tusen ar. Det &r viktigt att dra lardomar och
forsona sig med det som har varit, for att sedan kunna ga vidare, kommer man att saga. Biografer,
teatrar, utomhusscener och stora arenor kommer att véxa upp som svampar ur jorden. Likasa
restauranger, vars matto kommer att vara utomordentlig kvalité, stimning och fest. Och allt detta
finansieras ocksa nagon som helst svarighet, nu nar pengar var gratis. Ja, kéra lasare, sa har skulle
jag kunna fortsatta att beskriva bade det ena och andra samhéllsomradet ett bra tag till, dar stora
forandringar till allas gladje och nytta kommer att ske i och med det nya systemet. Kanske har du
sjalv lust att fortsatta och fantisera fram vad du tror kommer att ske i Framtidssverige nar pengar
inte langre ar nagon bristvara, utan allas tillgang. Samhélisforskaren Thomas Magnusson har
skrivit uppsatsen Sverige 2025 pa detta tema, som annu mer ingaende satt beskriver en tankbar
utveckling med ekonomiskt system av det slag som jag foresprakar (se
http://nyaekonomiskasystemet.se/downloads/sverige-2025/ samt http://docplayer.se/9049794-
Sverige-2025-av-thomas-magnusson-2015-06-09.htmi

Framtiden om det kapitalistiska/centralbanksekonomiska far fortsétta

Ur svenska folkets perspektiv kommer vart land att ga en dyster samhallsutveckling till motes, om
det kapitalistiska/centralbanksekonomiska systemet far fortsatta otyglat. Utvecklingen kommer i sa
fall att ga mot en absolut moérdande konkurrens inom den internationella féretagsvarlden, dar det
svenska naringslivet omajligt undgar att drabbas negativt. Alltfler marknader kommer att bli delar i
en totalt sett starkt degenererad marknadsekonomi. Oligopolbildningar kommer effektivt att sla ut
sma och mellanstora foretag, varpa slutligen oligopolen dvergar i olika rena monopol. En del av
dessa monopol kommer att délja sig bakom en kartellfasad sasom till synes oligopol. Den korrupta
staten far fortsatt forordnande och kommer att se mellan fingrarna med dessa lagévertradelser.
Ekobrottsmyndigheten forblir en papperstiger, antagligen med en hel del fortvivlade anstéllda
jurister som inser att de &r maktlosa offer for ett system som de inte rar pa. Hur de &n anstranger sig
och lagger upp sina mal mot ekobrottsligheten, kommer det alltid att finnas fiffiga kryphal inbyggda
1 lagstiftningen som rdddar de som bryter mot lagen. Staten kommer att under mottot ’business as
usual” att fortsdtta med sina redan idag pavisbara sju allvarliga lagbrott i intimt samarbete med
bankvasendet i sken av att allt &r i sin ordning, dar allmanheten inte forstar att den var lurad, dven
om fler och fler manniskor borjar ana den saken, att allt inte star ratt till. Media kommer gradvis att
bli &n mer ytliga och populistiska i sin framtoning. Ja, de kommer att successivt anta karaktaren av
propagandaapparater, vars uppgift det ar att halla folket lagom hjarntvattat till forman for systemets
fortbestaende. Allt under sken av att man levererar “undersdkande journalistik™. Arbetslosheten,
utslagningen, sysslolésheten och manniskors desperation kommer att 6ka. Begreppet
massarbetsloshet, sasom i borjan pa 1930-talet, kommer att komma in i samhallsproblematiken, dar
media kommer att understddja uppfattningen att denna skall ses som nagot normalt och naturligt,
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eftersom den r ett resultat av den sa kallade marknaden i samverkan med alla uppfinningar och nya
maskiner i varlden. Ett alltmer effektiviserat samhélle som inte langre behover okvalificerad
mansklig arbetskraft. Man kommer att hénvisa till Margaret Thatchers klassiska uttryck TINA och
da mena att det anda inte finns inget béattre alternativ an kapitalismen/centralbanksekonomi, sa det
ar bara att gilla laget, dven om det &r jobbigt for att bli arbetslds och utslagen. Man kommer att saga
att det ar bara &r att bita ihop och gora det bésta av situationen och acceptera tingens ordning. Nér
det géller de tva forsta ”samhéllsavgdrande fragorna i1 verktygslddan”, kommer media var
totalforbjudna att ens viska om dessa. Over huvud taget kommer media inte nimna verktygsladan”
och hur den kan hantera de fem samhallsavgorande fragorna, om bara viljan finns. Nar media talar
om skatter, statsskuld och hur pengar fors ut i samhallet, s& &r det hela tiden i populistiska, dvs
onyanserade, starkt forenklade ordalag, som gor det omgjligt for den vanliga ménniskan att
genomskéda att man &r utsatt for ett gigantisk politiskt och ekonomiskt samhallsbedréageri. Ar 2030
kan massarbetslosheten i Sverige formodas vara mer an 30 procent. Ansvariga utgivare och
chefredaktorer for de da fa kvarvarande svenska dagstidningarna kommer i det laget, precis som de
gor idag ar 2016, att gora ett stort nummer av att man tvingas ta mer och mer betalt for sina digitala
natbilagor. Om folk inte tar betalat, gar vi under, kommer man att saga. Det finns inte nagot annat
alternativ. TINA kommer att sattas pa en piedestal, som om allt &r i sin ordning, sa bra det kan vara i
det radande systemet. Ingen av de ansvariga utgivarna kommer att genomskada bluffen, att ocksa
tidningsvarlden &r utsatt for en illusion, som ger sken av att vinstprincipen &r ett maste som grund
for ekonomisk dverlevnad i det konkurrerande mediasamhéllet. En av illusionens konsekvenser blir
att farre och farre artiklar kommer att vara ifragasattande till sin karaktar i form av kunniga
djupgaende analyser. En annan konsekvens blir att allt farre kvalitativa gratisartiklar kommer att
goras tillgangliga pa internet. Snart blir det har bara artiklarnas rubriker och en eller tva rader text
som ar gratis. Darmed ar ytligheten inom media fullkomnad. Konsekvensen blir, att de som lever i
utanférskap, med sma eller mycket sma ekonomiska marginaler i livet, inte langre har tillgang till
det som en gang varit en av dagstidningars sjalvklara huvuduppgifter, &tminstone pa internet: att
bevaka omvérlden och myndighetssamhdéllet till gagn for folkets flertal. "Misdren”, som
utanforskapets tilltagande getton nu kommer att kallas i folkmun, blir darmed forhallandevis latt att
kontrollera, darfor att denna ”misér” inte har rad att inhdmta och halla sig a jour med kunskap. Den
sé kallade underklassen eller ”misdren” har bara sin ilska kvar och tar ut sin frustration mot polis,
ambulanspersonal och brandkdr i en desperat protest som i allt handlar om: ”’Se mig... Ta mig pa
allvar... Erkanna att ocksa jag finns... Jag vill ocksa ha det bra i mitt liv.... Jag vill ocksa kanna mig
behovd och ha ett virde som ménniska... Jag vill ocksa kidnna att jag gor nagot riktigt och viktigt...
Manniskor i olika aldrar kommer formligen att skrika och vrala ut sin desperation i valdsamma
protester, genom forstorelse och 1 vad som media rubricerar som ligistfasoner”, som hardhént
méste héllas efter genom att man hela tiden yrkar pé fler poliser. Ja, man talade om att “misdren” &r
en plantskola for terrorism. Den sé kallat ”vassa” journalistiken kommer att fortsdtta med sina
Uppdrag granskning-program och valskrivna, men i sjdlva verket substansldsa, intetsagande
ekonomiska kronikor i de stora dagstidningarna, darfor att man inte har &garnas tillstand, och
darmed inte vagade, att granska den verkligt djupgaende rétan i samhallet med de sju allvarliga
lagbrotten som staten och bankvasendet systematiskt i samforstand begar dag efter dag. | stallet
handlar hela deras verksamhet om narrens oférargliga uppdragsgissel av makten infor folket, dar
hela tiden samhallets smapotatisar i kriminellt hanseende skarskadas, medan de verkligt stora
fiskarna, den verkligt djupgaende och omfattande ruttenheten, fogligt lamnas déarhan. Ingen av de
stora kénda journalisterna, som gang pa gang tilldelas framstaende journalistpris och berémmelse,
tillats ens nudda vid de tva forsta av de tre samhéllsavgorande fragorna, och man far absolut inte
skriva om hur verktygsladan skulle kunna anvandas for avsloja vad som egentligen pagar i
samhallet. Allt handlar om ett praktigt gyckel, ett spel for galleriet. Och de forhallandevis fa
samhéllsmedborgare som lyckades fa jobb i det allt hardare och stressiga samhallet, lyckas hitta
arbete, darfor att de lar sig att bli smarta sa kallade natverkare. Samtidigt kombinerar de sitt
utstuderat skickliga natverkande med att gora avkall pa sig sjalva och sin egen integritet och sitt
valbefinnande, genom att till slut bokstavligen alltid stélla sig till férfogande, alltid vara
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uppkopplade och i princip aldrig vara lediga, for att pa det sattet garanterat alltid vara forst i kon
infor nagot av de fa kvarvarande avlonade jobben i samhéllet. En ny samhallsklass, "natokratin"
eller "nétproletariatet”, vixer fram pa det séttet pa den allt sndvare arbetsmarknaden, och de var
sannerligen mycket skickliga dessa natverkare. Men deras natverkande skedde till ett hogt pris. Att
gé 1 viggen eller bli “utbrdnd”, som det ocksa kallas, utvecklas mer och mer till en folksjukdom, till
nagot rent av normalt eller naturligt inte minst bland natverkarna i deras natokrati/natproletariat. Det
kommer att bli lika vanligt som cancer. Ja, aven bland dem som lever i utanforskap och inte har
nagot jobb frodas utbrandheten, darfor att oro och bekymmer att fa den lilla ekonomi man har att ga
ihop gnager pa dessa manniskor och gor livet till en stor pafrestning. Men eftersom det rader
massarbetsloshet, kan slutkord och forbrukad personal latt ersattas. Sadana ar villkoren, och media
eldar pa med att det &r handlar om att gilla laget. Ty det finns inget alternativ till det radande
systemet: kapitalism/centralbanksekonomi, heter det. Det har ju Englands premidarminister Margaret
Thatcher en gang i tiden slagit fast. Ungefar sa okritiskt kommer snuttifieringsjournalistiken att
trada fram i massarbetslshetsfragan. En stenhard arbetsmarknad pa arbetsgivarens villkor kommer
att rada i det svenska samhallet, praglat av kérleksléshet och manniskofientlighet, dar allting
handlar om pengar och ater pengar. Intrycket kommer att vara att samhallet har gjort pengar till sin
Gud och nya religion. Livet kommer att handla om att tjana sa mycket pengar som mojligt, sa
snabbt som mojligt, om man nu tillhor de allt farre framgangsrika vill séga. Rakar man tillhdra
“misdren”, fir man skylla sig sjalv, darfor att man da har visat att man inte ar tillrackligt stark,
driftig och offervillig att géra avkall pa sina egna behov for att fa en plats i solen. Rader av smarta
bocker i hur man drar nytta av kapitalismen och blir en superkapitalist och forst miljonér och sedan
helst miljardar kommer att se dagens ljus. Samtidigt forsoker de som tillhdr “misdren” att overleva 1
nedslitna, hart kriminellt belastade bostadsomraden med forhallandevis laga hyror, men skrala eller
direkt usla boendeforhallanden. Nedgangna, lyhdrda bostéader med stérande grannar med psykiska
och fysiska problem och drogproblem. Politikerna kommer som vanligt att slingra sig undan ansvar
och saga att de gor sa gott de kan. Att de inte kan trolla med knana. Finns det inga pengar till
reformer, sa finns det inte. Det hart anstrangda skattesystemet kommer sedan lange att vara
maximalt utnyttjat. Man kommer darfor att rakna fram en ny lagre grans for existensminimum,
samtidigt som den allméanna pensionsaldern hojs till 73 ar med dramatiskt séankta pensioner, darfor
att det fran politiskt hall kommer att heta att systemet tyvarr inte tal mera. Att pensionarerna
protesterar pa gator och torg, forandrar inget. FA kommer att bry sig i det samhéalle som alltmer gar
ut pa 6verlevnad. Som pensionar har man i detta samhélle gjort sitt, och ses som tarande,
overflodig. Pensionarer som inte lyckas na upp till existensminimum far skylla sig sjalva som om
de missade taget att ordna sin pension i tid pa ett smart kapitalistiskt satt. Allt detta parallellt med att
lyxindustrin med sina femstjarniga hotell, lyxresor, lyxbostader, lyxbilar, lyxsmycken, lyxklockar,
lyxklader o.s.v. kommer att frodas som aldrig forr for de som klarar att vara framgangsrika, dvs en
krympande kategori manniskor med en besynnerlig formaga att standigt lyckas tjana mer och mer
pengar. De mest vagade journalisterna kommer att i mycket forsiktiga ordalag antyda sanningen, att
de verkligt framgangsrika anvander sig av utstuderad hjartléshet och hansynsloshet. Men det ar inte
populart i dessa kretsar. De framgangsrika slar tillbaka och ser genom sina kontakter till att alltfor
modiga journalister far kdnnas vid “misdren”, varpa journalistmodet ménga ganger kommer att vara
kuvat. De superframgangsrika ser samtidigt till att sa kallade “skyddade zoner” viixer fram i det nu
starkt polariserade misar/kapitalist-samhallet. Muromgardade zoner, inom vilka allt andas hog
standard med vacker, valskatt natur, vackra utsikter, garna vid havet med exklusiva marinor fyllda
med kolossala lyxyachter i en miljo praglad av jantelagen. | dessa valmaende skyddade zoner blir
det vanligt med vaktstyrkor vid infarterna. Vaktstyrkor som efter hand kommer att béra
skarpladdade automatvapen med hdghastighetsammunition av den typ som exploderar i kroppen.
Man kommer ocksa att ha tyngre automatvapen till sitt férfogande, om det skulle behévas. Mottot,
som man kommer att dela med polisen, kommer att vara, att om man tvingas agera, sa skall den
asamkade skadan vara maximal. Har handlar det om vi eller dom, dvs “misiren”. Det skall inte rdda
nagon tvekan om vem som har makten, nar det spetsar till sig i samhallet, vilket ar ofrankomligt.
Budskapet blir tydligt: oss djavlas ingen med. Efterhand kommer allt hdgre murar att byggas med
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taggtrad och glasskarvor pa murkronen. Samtidigt fordjupas murfundamenten minst tjugo meter ner
i marken sa det blir svart att bygga tunnlar under dem. De framgangsrika ser inte sin egen framgang
som resultatet av ett specifikt “rovdjursbeteende”, utan som “den starkares sjdlvklara rétt” att pa
grund av utvecklad intelligensformaga ta for sig. Vem kan hjélpa att det kanske rakar ske pa andras
bekostnad? Sadant kan man inte halla pa och ta hansyn till. Man kommer att mena, att de sma
kraftlosa forsoken till samhéllsdebatt betraffande monetért finansierad ekonomi, bara ar det gamla
vanliga kommunistdravlet. Ja, ratt och slatt kommunistisk propaganda, varpa den diskussionen &r
klar. Gang pa gang kommer i stallet Margaret Thatcher och hennes TINA-begrepp att hyllas, och ett
sarskilt museum, varfor inte vagg i vagg med det redan foreslagna Nobelmuséet i Stockholm pa nu
befintliga byggnaders bekostnad, kommer att inrattas till Reagans och Thatchers ara, tva ikoner som
har gjort sa mycket gott for laneutvecklingen i varlden, kommer man att saga. Man kommer stolt att
peka pa det faktum att framfor allt utvecklingen av mikrolan till vérldens alla fattiga fullstandigt har
revolutionerat kapitalismen. Att detta sker pa bekostnad av att nasta alla fattiga i varlden kommer att
skuldsattas Gver dronen, talar man tyst om. Trots forhallandevis laga rantor pa alla dessa mikrolan,
kommer langivarnas sammantagna ranteinkomster att vara astronomiska utifran att de fattiga ar sa
manga. | USA lyckas en vettvilling vid namn NN bli president. Han gor precis som Hitler gjorde.
Far med sig folket genom att som forsta steg fa Amerika pa fotter bade ekonomiskt och socialt.
Vilket sker genom att han smart nog anvander sig av inflationsfri monetart finansierad ekonomi,
precis som Hitler gjorde pa sin tid. Det kommer bara att ta ett par ar, om ens det, for USA att ater bli
urstarkt ekonomiskt med hjalp av det systemet, och savél de outbildade som mycket stora delar av
medelklassen i USA kommer i detta lage att hylla vettvillingen. I borjan, innan vettvillingen blivit
vald till president, har det i stort sett ’bara” varit arbetarklassen och de delar av den stora
medelklassen som tilltygades i finanskrisen 2008 som har stott vettvillingen. Men nu &r det bade
arbetarklassen och mycket stora delar av medelklassen, tillsammans uppgaende i éver 310 miljoner
invanare, som unisont stoder vettvillingen. Han har darmed, precis som Hitler en gang hade, ett
enormt utbrett stod hos det amerikanska folket. Precis som Hitler, kommer vettvillingspresidenten
att bygga upp USA till en ultramilitar supermakt. USA blir ddrmed en militar anfallsmakt av ett slag
som vérlden aldrig tidigare har skadat som ar specifikt designad for att snabbt och effektivt
ockupera andra lander. Bade Kina och Ryssland ar chanslosa att havda sig i kapprustningsracet,
aven om deras militara anstrangningar sammanréknas, darfor att deras ekonomier haller fast vid den
kapitalistiska/centralbanksekonomiska principen med Ianefinansiering av allt inklusive militara
utgifter. Dessa bada lander kommer helt enkelt inte att ha rad att hanga med i den mycket aggressiva
militara upprustning som vettvillingen i USA hanger sig at. Sedan kommer helvetet... Vettvillingen
kommer att arrangera en jattelik nationellt omskakande sa kallad false flag-handelse i likhet med
9/11 ar 2001, som ger sken av att det rika USA blivit utsatt for ett angrepp av omvarlden, en
allvarlig militar provokation. Att arrangera false flag-handelser &r att urgammalt knep, om man t.ex.
vill manipulera en folkopinion i en viss riktning. Hitler anvande den taktiken for att motivera
angreppet pa Polen 1939, liksom amerikanerna gjorde nar de med flit provocerade fram Japans
angrepp pa Pearl Harbor 1941, nagot som historieforskningen tydligt har visat. Det tredje
varldskriget kommer darmed ett vara ett faktum, och det kommer att bli tydligt for det amerikanska
folket att man har valt en president som liksom Hitler sviker folket. Dar detta tredje varldskrig i
slutanden kommer att innebara en absolut katastrof for varlden, men ocksa for Amerika, darfor att
atomvapen kommer att anvandas. Lagt uppskattat 6ver 100 miljoner amerikaner kan formodas
komma att do, medan resten av varlden far satta till 4 miljarder i forma av doda och svart skadade
innan fornuftet segrar och kriget bringas till ett slut. De nordiska l&nderna, som forskonas
nagorlunda i detta domedagsscenario, far i gengald agera som ett jattelikt faltlasarett for alla
skadade méanniskor och dverlevande flyktingar. Vettvillingen tvingas i slutskedet av kriget likt
Hitler att 6mkligen bega sjalvmord. Darmed far varlden klart for sig “att en kniv 4r en kniv”, dvs
egentligen ett neutralt verktyg, eftersom anvandningen beror pa vem som haller i den. Den kan
anvandas som ett fredligt vardagligt nyttoverktyg, men ocksa som ett dodligt vapen. Pa samma satt
ar det med ett ekonomiskt system. Det oerhort kraftfulla systemet inflationsfri monetart finansierad
ekonomi kan anvandas i fredliga avsikter (som exempelvis Henry | i England pa 1100-talet eller
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Benjamin Franklin gjorde under de goda aren i de amerikanska kolonierna under forsta halften av
1700-talet i de amerikanska kolonierna), eller sa kan samma ekonomiska system véljas att anvandas
som Hitler valde att anvanda denna typ av ekonomiskt system, med 6desdigra konsekvenser i form
av varldskrig, ragnarék och domedag...
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TILL ER SOM OVERVAGER ATT LASA DELARNAII
OCH 111 AV TRILOGIN

Som redovisades i borjan av nya del I, sa ar denna del av trilogin omarbetad. Erfarenheten visar att
det ar forhallandevis fa personer som orkar lasa den analytiskt kravande text som presenteras i
speciellt del I1. Delarna Il och 111 &r disponerade/skapade i ett tidigare sammanhang, dar
ursprungliga del | var tankt att vara endast en introduktion. I nya del | sammanfattas nu i stallet hela
trilogin i kortform, samtidigt som nya viktiga fakta och analyser har tillkommit, bland annat om
bankernas bokfdringsbocker, ekonomisk demokrati, verktygsladan och hur man genomskadar
kommunism. Detta far som konsekvens, att ni som valjer att ge er i kast med delarna 11 och I,
kommer att upptacka att dessa ar behaftade med stora mangder upprepningar fran del I,
upprepningar som l&tt kan hoppas Over eller anvéndas som repetition, om man vill, men att det i del
I1 och 111 ocksa finns avsevarda fordjupningar som ar analytiskt kravande, dar det kraver sin man att
hénga med i resonemanget. Modern hogre matematik blandas in, vilket kommer att vara ovant for
manga lasare. Den senare har jag inte tagit med i del I, som alltsa bara &r en atergivning av en bild i
stort, som vander sig till aven lasare otranade i analytiskt/logiskt tankande. I del Il far lasaren bland
mycket annat i detalj djupgéende ta del av det "tyska ekonomiska under” som Hitlers
ekonomiminister Hjalmar Schacht lyckades astadkomma mitt under det att varlden i 6vrigt var i
svar ekonomisk kris pa 1930-talet, ett ekonomiskt under som det ratt sa mycket hysch-hysch kring,
darfor att obskyra bakgrundskrafter inte vill att allmanheten skall forsta vilken enorm kraft det
ligger i inflationsfri monetart finansierad samhéllsekonomi. Det vill séga den typ av ekonomi som
fick Tyskland pa fotter med rage inom loppet av endast ett par ar 1934— 1936, innan Hitler borjade
avsloja sina egentliga krigiska planer och sitt projekt med det tusenériga riket”.

”Helikopterpengar” och Milton Friedman/Hjalmar Schacht

Idag, 2016, ar det pd modet att tala om "helikopterpengar”, dvs finansiell stimulans av
samhallsekonomin genom tilldelning av gratispengar till alimanheten. Detta ar bara ett bevis pa att
kart barn har manga namn. Helikopterpengar ar pa intet vis nagot nytt begrepp... aven om det just
nu framstélls som en uppfinning av Milton Friedman. En av Friedmans larare var Hjalmar Schacht.
Helikopterpengar framhévs utgéra en risk for inflation, om det verkligen skulle anvéndas.
Inflationsfri monetéart finansierad ekonomi &r ett noga utarbetat, genomténkt och redan beprovat
system, vars grund just bygger pd att pengar ar en gratisvara. Det vill sdga "helikopterpengar”, om
man sa vill.
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Efterord

Du har nu fatt klart for dig grundkonturerna i trilogin Den gigantiska bankbluffen - ett enastaende
politisk och ekonomiskt bedrageri. N&sta moment &r att du metodiskt steg for steg laser
huvudtextens tva delar. | del Il analyserar jag bedréageriet i minsta detalj. Dar kommer du under
lasningens gang att forsta det som under arhundraden successivt har utvecklats till en jattelik,
sofistikerad, alltjamt pagaende samhéallsmanipulation. I sista delen, del 11, kommer jag med
gladjande nyheter: att allt gar att ratta till! Och det med bravur till ndgot mycket, mycket battre. Hur
den saken gar till ar alltsa en hel liten bok for sig, da forandringsarbetet inte bara ar att vanda pa en
femoring, utan att det innebér en hel del jobb. Bland annat far du insikt i och kunskaper om vad jag
kallar 22 nycklar”, som krévs for att radikalt fordndra det nuvarande brottssystemet, och istillet
bygga ett hogkultursamhélle. Ett hogkultursamhélle som fullt realistiskt kan géras enastaende
valmaende och gladjefyllt med fred och harmoni, dar alla manniskor lever som ekonomiskt
oberoende miljonarer flera ganger om.

Avslutningsvis har i inledningen 6nskar jag namna nagra ord om mig sjalv.
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Om mig sjalv

Mitt namn &r saledes Per Lundgren. Sedan 13-arsaldern (1963) har jag forstatt att jag har en sarskild
talang: att kunna genomskada illusioner och 16sa paradoxer med hjalp av konstitutionell logik, som
ar laran om logiska system och hur sadana system véxelverkar med varandra pa ett komplementart
satt. Sedan 19-arsaldern har jag dgnat mig at sjalvstandig forskning — vilket innebar att min
forskning har varit helt oberoende av ekonomiska anslag, sponsring och handledning fran
universitet eller hogskolor — och da mera specifikt kring 4:e generationen av empirism med
tvarvetenskaplig betoning och dito synsétt, samt modern avancerad informationsbehandling.

Jag saknar all formell akademisk kompetens och anknytning till universitets- och hogskolevarlden.
Jag har brottstycken av avbrutna universitets- och hogskolestudier bakom mig. Sedan 26-arsaldern
har jag forsérjt mig till att borja med som skyddsvakt, och under en period via manga sorters
enklare inhoppsarbeten, men framfor allt som stationarvaktare. Jag har fatt visst ekonomiskt stod av
tva personer vid nagra tillfallen, och aven fatt socialbidrag, p.g.a. tillfalligt dalig ekonomi, under tva
manader. Jag har lyckats genomfdra det som jag tidigt i livet hade foresatt mig, dvs min forskning,
precis som jag velat. Sprak, sarskilt svenska, tillhor inte mina starka sidor. Darfor har jag nar det
galler denna texts sprakliga utformning och framstéllning tagit hjélp av min bror, som ar avsevart
battre pa den saken an jag. Allt dvrigt &ar mitt eget.

Jag kommer inte att delta i diskussioner eller svara pa fragor. Har vill jag passa pa att betona att jag
inte passar till att leda vare sig diskussioner, seminarier, symposier, konferenser eller liknande
sammanhang. Min roll &r att finnas som radgivare (konsult) i bakgrunden, t.ex. i ett
forandringssammanhang. Min integritet och ett fortsatt privatliv i lugn och ro betyder oerhort
mycket for mig, liksom min fortsatta verksamhet som ostord forskare, varfor jag vill fortsatta att
halla mig i bakgrunden. Jag ber om respekt for den saken. Det dr mina texter som skall tala for sig
sjalva, inte jag som person.

For att underlétta forstaelsen av begreppet “outsider”, hir i betydelsen "fri forskare”, foljer har atta
exempel pa den saken fran de senaste tusen aren:

Abbedissan Hildegard av Bingen levde pa 1100-talet, och visade pa det sjalvstandiga tankandets
viktiga princip i bland annat sin brevvaxling med en rad regenter samt genom att publicera flera for
sin tid utomordentligt sjalvstandiga, empiriskt betonade, arbeten. Hildegard av Bingen levde i en tid
da universiteten i Europa tog sina forsta stapplande steg, dar det ena universitetet efter det andra sa
smaningom tillkom. Empirism som vetenskapsmodell var da 6ver huvud taget inte patankt, utan
hela vetenskapstankandet hade en helt annan pragel av extremt dverdriven dogmatism (det som i
boken kallas romersk katolska kyrkans vetenskapsmodell).

| slutet av 1400-talet och under forsta halften av 1500-talet levde “outsidern” Nicolaus Copernicus.
Han kallades lite skimtsamt och smatt nedvérderande for ”amatdrmatematikern”, men visade sig ha
kompetens att 1&gga grunden for inget mindre &n modern hégre matematik genom att introducera
teorin om sinsemellan of6renliga men kompletterande logiska system genom utbyten av
grundlaggande axiom (vilket ar sjalva fundamentet i 3:e generationens empirism). | realiteten lag
Copernikus ca trehundra ar fore matematikens davarande utvecklingsniva. Han maste salunda anses
ha varit mycket avancerad.
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Strax fore Copernikus traddde Leonardo da Vinci fram i rampljuset, inte bara vetenskapligt, som vi
vet, da han var ett sant universalgeni. Ytligt betraktad uppfattades da Vinci som i forsta hand
konstnar och uppfinnare utanfor vetenskapen. Men da Vinci var mer an sa. Han hade distinkt
utvecklade tankegangar om hur sanningssokande skall bedrivas som starkt paminner om hur
modern hdgre matematik tanker i var egen tid nar det géller behandling av avancerad information,
nagot som jag utreder i detalj i trilogins huvudtext.

Forst i borjan av 1790-talet borjade den formella, officiella universitetsmatematiken aterupptacka
och vidareutveckla Copernikus grundlaggande logiskt konstitutionella tankegangar, som inbegriper
genomskadandet av illusioner och losning av paradoxer, samt dven hur man I6ser upp besvarliga
moment 22 i ett samhallssammanhang. Darmed baddades ocksa for aterupptéackt av filosofen
Zenons grundlaggande avancerade tankegangar, som i sin forlangning ledde till Kurt Godels
ofullstandighetsteorem och de moderna teorier for I6sning av paradoxer och genomskadande av
illusioner som utgdr grunden for skapandet av denna trilogi.

Ar 1797 tradde en alternativmedicinsk lakare vid namn Edward Jenner fram i offentligheten i
England. Jenner kom sedan att lagga grunden fér immunologin inom medicinvetenskapen, genom
att han introducerade smittkoppsvaccinet, som i mycket hog grad kom att hjalpa manskligheten att
bemédstra det gissel virlden ver som smittkoppsepidemier da var. Jenner var ocksa en “fri
forskare”.

Den osterrikiske franciskanermunken Gregor Mendel lade pa 1860-talet fram en vasentligt
nytankande avhandling, som var sa avancerad att den kom att bilda grund for den moderna
genetiken (rftlighetsliran). Aven Mendel var en “outsider”.

En annan personlighet som spelar roll i min boks huvudtext ar den i Frankrike i senmedeltidens
slutfas pa 1400-talet framtradande unga bondflickan Jeanne D Arc (Jungfrun av Orleans). Bara 17
ar gammal och utan nagon som helst formell militar utbildning, blev hon p.g.a. sina personliga
kvalifikationer utsedd till éverbefalhavare dver den franska armén direkt under kungen. Jeanne

En annan personlighet som spelar roll i min boks huvudtext ar den i Frankrike i senmedeltidens
slutfas pa 1400-talet framtradde unga bondflickan Jeanne D arc (Jungfrun av Orleans). Bara 17 ar
gammal och utan nagon som helst formell militar utbildning, blev hon p.g.a. sina personliga
kvalifikationer utsedd till dverbeféalhavare 6ver den franska armén direkt under kungen.

Jeanne D"arc hade under ett omtalat samtal med kungen gjort ett sa starkt intryck pa denne att han
omedelbart gav henne denna hdga befattning. | bérjan bemdttes bondflickan Jeanne D”arc med stor
skepsis av de franska hoga militarerna. Snart visade hon emellertid att hon behé&rskade det kungen
hade genomskadat, en enastaende briljant strategisk talang. Hon hade dessutom stor psykologisk
kompetens, som gjorde att hon fick med sig den franska haren pa ett satt som klargjorde for 6vrigt
hogre befél i hennes omgivning betydelsen av hog stridsmoral. Jeanne D" arc ledde ett antal féltslag
som skrivit in sig i militarhistorien. Jeanne D"arc uppvisade samma sarbegavning och férmaga som
som flera andra stora militarstrateger som Alexander den Store, Julius Caesar, Djingis Kahn,
Saladin och den fyrstjarnige amerikanske generalen George S. Patton visat prov pa, och som har sin
betydelse i bokens sammanhang.

Slutligen vill jag ndmna “outsidern” Albert Einstein. Det &r Einstein som de flesta ménniskor
kanner till som just var en utpraglad sa kallad outsider, d&ven om han efterhand blev etablerad, dvs
accepterad, av det vetenskapliga etablissemanget.

Sé langt om éatta “outsiders”, som har inspirerat mig i tanke och handling. Har vill jag dven
framhalla att det finns mangder med manniskor som har varit utpraglat sarbegavade och pa olika
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satt gjort sig gallande senare i livet, &ven om de varit underpresterande under sin skolgang, lite
markligt kan kanske tyckas. Givetvis finns det ocksa andra som varit bade sarbegavade och
studiebegavade. Jag tillhor inte den senare sorten.
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Den matematiska losningen

till Zenons paradox Akilles och skdldpaddan

Paradoxen med Akilles och skdldpaddan framstar som ett hastighetsproblem om man &r
sjundeklassare i den typ av grundskola som jag sjalv gick i nér jag var 13 ar. Losningen erhalles
genom att i en samtidighet I0sa ett system av ekvationer:

S(Akilles) = V(Akilles) x T (1)
S(skoldpaddan) = V(skoldpaddan) x T 2
S(Akilles) = Forspranget + S(skoldpaddan) (3)

dar T = tiden det tar for Akilles for att komma upp jamsides med skdldpaddan, S = strackan som
Akilles respektive skéldpaddan da har hunnit avverka, givetvis olika for de bada, och V = Akilles
respektive skdldpaddans olika hastigheter under kapplépningen uttryckt i meter per sekund.
Hastigheterna forutsetts vara godtyckliga och konstanta. x = multiplikations-, dvs gangertecken.
Hur Akilles respektive skdldpaddans under loppet avverkade vagstrackor relaterar till varandra,
framgar av ekvation (3). Losningen blir da att Akilles har sprungit foljande antal meter nar
jamsidespunkten uppnas:

[S(AKkilles) = V(AKkilles) x Forspranget] / [V (Akilles) — V(skoldpaddan)] meter, dar snedstrecket
markerar division.

Om man som sifferexempel antar att Akilles springer exakt 10 ganger snabbare an skdldpaddan, och
skoldpaddan far exakt 10 meters forsprang, erhaller man att Akilles kommer upp jamsides med
skoldpaddan efter exakt 11 1/9 meter. Sétt in siffrorna och rakna sjalv. Efter saledes 100 niondelars
meter = 11 1/9 meter ar Akilles exakt jamsides med skdldpaddan, och sedan springer Akilles
framfor skéldpaddan.
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De 6vriga delarna i trilogin

DEL I
PROBLEMET | DETALJ

Del Ila — Hur utldning av pengar mot ranta (pyramidspel) slar sénder ett samhalle

Del I11b — De 11 samhallsnycklarna — grunden for en hapnadsvéckande val fungerande
samhallsekonomi

Del llc — Det stora bedrageriets historiska bakgrund
Del 11d — Hur Amerika lurades att bli kapitalistiskt

DEL 111
PROBLEMETS LOSNING
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